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 تأثٌر استخدام ثلاث مناشئ مختلفة من مسحوق بذور الحبة السوداء )السعودي، السوري و التركً( مع او بدون السابق الحٌوي

 ISA BROWN)خمٌرة الخبز الجافة( فً الأداء الإنتاجً والصفات النوعٌة والحسٌة لبٌض الدجاج البٌاض نوع 
 

 1محمد ابراهٌم احمد النعٌمً      1رشٌد حسن حمٌد الدلوي       1سلمى بهجت كرٌم
 
 كلٌة الزراعة   –جامعة كركوك  1

 البحث مستل من رسالة ماجستٌر للباحث الاول
 

 الخلاصة

السوري والتركً( مع او  % من مسحوق ثلاثة أنواع من بذور الحبة السوداء )السعودي،1هدفت هذه الدراسة تحدٌد تأثٌر إستخدام     

. ISA BROWN% من السابق الحٌوي )خمٌرة الخبز الجافة ( فً الأداء الأنتاجً والصفات النوعٌة والحسٌة لبٌض الدجاج  0.1بدون 

اسبوع   25الطول، العرض،الارتفاع على التوالً بعمر  سم  186 ×90× 200أرضٌة بأبعاد أقفاصدجاجة فً   128غذٌت عشوائٌا 

ٌوما وكان الماء والغذاء متوفر أمام الطٌور،  90طٌر /مكرر ولمدة  4مكررات وبواقع  4 بثمانٌة علائق وضمنت المعاملة التغذوٌة

% من مسحوق بذور الحبة 1والمعاملات التغذوٌة كانت على النحو التالً :المعاملة الأولى )مقارنة( ،المعاملة الثانٌة: احتوت على 

% من 1ق بذور الحبة السوداء السوري ،المعاملة الرابعة: احتوت على % من مسحو1السوداء السعودي، المعاملة الثالثة: احتوت على 

%من السابق الحٌوي )خمٌرة الخبز الجافة( ،والمعاملة السادسة: 0.1مسحوق بذور الحبة السوداء التركً ،المعاملة الخامسة جهزت 

% من 1لمعاملة السابعة: إحتوت على %خمٌرة الخبز الجافة ،وا0.1% من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي+ 1إحتوت على 

% من مسحوق بذور الحبة السوداء 1%خمٌرة الخبز الجافة والمعاملة الثامنة إحتوت على0.1مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 

وبمقدار  3،4،5،6،8( للمعاملات P≤ 0.05%خمٌرة الخبز الجافة. تشٌر النتائج التحلٌل الإحصائً الى التفوق المعنوي )0.1التركً + 

على معاملة المقارنة )المعاملة الأولى(،بٌنما لم تكن لصفة إنتاج البٌض على التوالً  % 11.99و  12.39،  16.10، 8.88،14.20

( فً معدل كتلة بٌض طٌور  المعاملات ≥P (0.05وجد تفوق معنوي هناك فروق معنوٌة فً معدل وزن البٌض بٌن المعاملات.

( فً معدل معامل التحوٌل الغذائً للمعاملتٌن ≥P (0.05على طٌور معاملة المقارنة )المعاملة الأولى(.لوحظ تفوق معنوي  4،5،6،8

بٌن الرابعة والثامنة على المعاملة السادسة بٌنما الفروق كانت غٌر معنوٌة فً معدل معامل تحوٌل الطاقة ،البروتٌن ،المثٌونٌن واللاٌسٌن 
كن هناك فروق معنوٌة بٌن المعاملات من حٌث معدلات الصفات النوعٌة الخارجٌة ، الداخلٌة والحسٌة للبٌض ونسب المعاملات . لم ت

 أوزان الأحشاء الداخلٌة.
 .الحبة السوداء ، السابق الحٌوي ، دجاج بٌاض ، الاداء الانتاجً الكلمات المفتاحٌة:
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Abstract 

     The aims of this study is to determining the effect of using 1% of three types of Black Seeds powder 

(Saudi, Syrian and Turkish) with or without 0.1% prebiotic (dried bread yeast) on the production 

performance , quality traits and egg Sensory of  the layer chicken (ISA Brown). A total of 128 chickens 

(25 weeks of age) placed in a cage with dimensions of  L:200, W:90, H: 186 cm  were fed with 8 different 

diet with ad libitum of water and fed for 90 days as follows: First diet (no additives as the Control); The 

second treatment diet included 1% Saudi black seeds powder; The third treatment included addition of 

1% Syrian black seeds powder; The forth treatment included addition of 1% Turkish black seeds powder; 

The fifth treatment included addition of  0.1% dry bread yeast; The sixth treatment included addition of 

0.1% dry bread yeast and 1% Saudi black seeds powder; The seventh treatment included addition 0.1% 

dry bread yeast and 1% Syrian black seeds powder; And the eighth treatment included addition of 0.1%  

of dry bread yeast and 1% Turkish black seeds powder. The results indicate significant improvements in 

the Egg Production of the 3, 4, 5, 6 and 8 treatments by 8.88%, 14.20%, 16.10%, 12.39% and 11.99% 

respectively compared with the Control diet, while no significant differences obtained in the egg weight 

between all treatments. treatments 4, 5, 6 and 8 were shown improvements in the egg mass compared 

with the Control diet and Significant improvements were also observed in Food Conversion ratio in 4 and 

8 treatments compared with 6 treatment, while no significant differences were shown in the energy, 

protein, methionine and lysine conversion ratio for all treatments. Always there were no significant 

differences in the external and internal specific traits of eggs, eggs sensory and percentage of internal 

organs weight. 
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 المقدمة

الطٌور الداجنة %( من كلفة إستثمار المشارٌع 70 – 80ركنا اساسٌا لمشارٌع إنتاج البٌض واللحم وتشكل بحدود ) تعد التغذٌة     

(Zarei   و  2011، واخرونZaid   وبغٌة تحسٌن الأداء الإنتاجً للطٌور الداجنة ومنها دجاج بٌض المائدة والحفاظ 2008وأخرون،)

ى الى استخدام ٌة مما ادضالنافعه وكبح نمو البكترٌا المر على توازن الأحٌاء المجهرٌة فً القناة الهضمٌة  لصالح الأحٌاء المجهرٌة
  70( فً تغذٌة الطٌور الداجنة منذ أكثر من growth promoter( كمحفزات او مسرعات النمو )antibiotic) لمضادات الحٌاتٌةا

 2001واخرون  Gıll ،1999  ،Best ،2000 ،Bach Kundsen ،2001 ،Schwarz،   1998واخرون ،  Wegenerعاما  )

Shane  ، 2001،Nasir   وGrashorn  ، 2006،Boka  الا أن التطور الكبٌر فً المجال الصحً والتغذوي 4201خرون ،آو )

 والثقافة المجتمعة لسكان البلدان العالم قد شكلت عامل ضغط لمنع استخدام المضادات الحٌاتٌة كأحد الإضافات الغذائٌة فً علائق الطٌور
  Ferrini ،2003خرون ،آو  Deschepperالحٌوانٌة )الداجنة تجنبا لما قد ٌحدث من تراكم لتلك المضادات الحٌاتٌة فً المنتجات 

،( مما حث الباحثٌن فً مجال التغذٌة وبالتعاون مع العاملٌن فً مجال النباتات الطبٌة   2009خرون آو  Lavinia، 2008خرون آو

( لبذور واجزاء مختلفة Abstracts( والمستخلصات )Spices( التوابل )Herbsتحدٌد وتسمٌة بدائل المضادات الحٌاتٌة من الاعشاب )

 2010خرون آو Randrianarivelo، 2008خرون ،آو  Windischمن النباتات الطبٌة منها الأوراق ، السٌقان ،الجذور واللحاء )، 

   non antibiotic growth promoter(. واطلق على تلك البدائل النباتٌة عدة تسمٌات منها:2014خرون آو  Gongو

،Phytogenic  ، active substance ،phytobiotics ،bioactive botanical ( .وغٌرهاSchwarz 2001خرون ،آو ،Burt  

( الى جانب استخدام اضافات علفٌة أخرى كبدٌل عن 4004خرون ،آو Fasanmi ، 2006خرون ،آو  Pleschel، 2004خرون، آو

 Nagellaالمضادات الحٌاتٌة مثل احماض عضوٌة ومعززات حٌوٌة وسوابق حٌوٌة ومن تلك البدائل النباتٌة الأصل بذور الحبة السوداء 
Sativa  والتً سمٌت بعدة تسمٌاتBlack) cumin   ،Black Carawayseed  ،Habbatul Baraka  وBalck Seeds  وتأثٌرها )

الموجب فً نمو واستهلاك العلف ومعامل تحوٌل الغذائً وقد اشارت الدراسات والبحوث الى محتوى هذه البذور من مركبات حٌوٌة 
( تعمل على تحسن النمو وتعزٌز المناعة وتحسٌن معامل الهضم وجاهزٌة العناصر الغذائٌة Thymoquinonو  Nigelloneفعالة )

(Langhout ،2000  وDorman   وDeans  ،2000  وGuo  و  2000خرون ،آوWezyk   وقد استخدمت بنسب 2000واخرون ،)

( 2014خرون آو Boka) ٌومختلفة لتحسٌن الاداء الانتاجً لدجاج بٌض المائدة والصفات النوعٌة للبٌض مثل قشرة البٌض ووحدات اله

( prebiotic( ان السابق الحٌوي )2009خرون آو yalcin و 2008خرون آو  Aydin،  2003خرون آوAkhtar ونوعٌة البٌض )

( والتً تضاف لعلائق الطٌور الداجنة كاضافات علفٌة لتحسٌن الاداء Saccharomyces cerevisiaeومنها خمٌرة الخبز الجافة  )

تاثٌر  الانتاجً وزٌادة مناعة الجسم وزٌادة البكترٌا النافعة وتقلٌل البكترٌا المرضٌة فً القناة المعوٌة للطٌور الداجنة لذا هدفت الدراسة
من السابق الحٌوي )خمٌرة الخبز  %0.1( مع او بدون % من مسحوق بذور حبة السوداء )السعودي ،السوري ،الترك1ًاستخدام 

 فً الصفات النوعٌة والحسٌة للبٌض . ISA Brownالجافة( لعلائق دجاج البٌض 
 

 البحثالمواد وطرائق 

 1/2/2018جامعة كركوك للفترة  –كلٌة الزراعة  –أجرٌت هذه الدراسة فً حقل الطٌور الداجنة التابعة لقسم الإنتاج الحٌوانً           
%  لثلاثة أنواع من مسحوق بذور الحبة السوداء )السعودي ،السوري 1ٌوما هدفت تحدٌد تأثٌر إستخدام   90ولمدة  1/5/2018ولغاٌة 

 % من السابق الحٌوي )خمٌرة الخبز الجافة ( فً الأداء الإنتاجً والصفات النوعٌة والحسٌة لدجاج البٌض 0.1والتركً( مع او بدون 
ISA BROWN. إسبوعا من الهجٌن البٌاض  25دجاجة بٌاضة بعمر   128وزعت عشوائٌاISA BROWN  معاملات تغذوٌة    8على

سم  الطول، العرض،الارتفاع على  186) ×90× 200بأبعاد) أقفاصمكررات /معاملة وكان نظام التربٌة على الفرشة فً 4  بواقع 

ٌوما  90أٌام بعلائق التجربة كفترة تمهٌدٌة ومدة تسجٌل البٌانات كانت  10دجاجات وغذٌت الطٌور   4التوالً وضم المكرر الواحد 

ساعة والمعاملات التغذوٌة كانت على نحو التالً:المعاملة الأولى )مقارنة( ،معاملة الثانٌة: احتوت على  17ومدة الإضاءة الٌومٌة كانت 

% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري ،المعاملة 1،المعاملة الثالثة: احتوت على % من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي 1

%من السابق الحٌوي )خمٌرة الخبز 0.1% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً ،المعاملة الخامسة:جهزت 1الرابعة :احتوت على 

%خمٌرة الخبز الجافة ،والمعاملة السابعة: 0.1اء السعودي+ الجافة( ،والمعاملة السادسة: إحتوت على % من مسحوق بذور الحبة السود

% من مسحوق 1%خمٌرة الخبز الجافة والمعاملة الثامنة: إحتوت على0.1% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 1إحتوت على 

ً المحسوب للمعاملات التغذوٌة مبٌنه %خمٌرة الخبز الجافة وان المكونات العلفٌة والتركٌب الكٌمٌائ0.1بذور الحبة السوداء التركً + 

، تم حساب كمٌة العلف المستهلاك  و معامل تحوٌل الغذاء ،الطاقة ،البروتٌن، المٌثٌونٌن واللاٌسٌن وسجلت بٌانات 1فً الجدول رقم

ض فً وزن % ، وزن البٌض اسبوعٌا وتم تقدٌر كتلة البٌض من حاصل ضرب نسبة انتاج البH.Dٌأنتاج البٌض الٌومً على اساس 

بٌضات/معاملة لقٌاس  الصفات الداخلٌة )قطر  8ٌوم باستخدام15البٌض. تم دراسة الصفات النوعٌة الخارجٌة والداخلٌة للبٌضة كل 

نسبة وجود البقع الدموٌة، ارتفاع الصفار و وزن الصفار( والصفات الخارجٌة )  الصفار، قطر البٌاض، ارتفاع البٌاض، لون الصفار،
ٌوم  30(. تم تقٌٌم الصفات الحسٌة للبٌض وعلى ثلاث فترات امد كل منها 2010خرون، )آو Sakiو سمك القشرة( وحسب وزن القشرة 

م وفً الٌوم التالً  5-4بٌضات/معاملة . تم جمع البٌض قبل ٌوم من القٌاس وحفظت فً الثلاجة عند درجة حرارة 5من خلال استخدام 

دقائق وبعده كان ٌبرد البٌض بالماء  10رة الغرفة قبل اجراء عملٌة السلق بالماء المغلً لمدة رفعت درجة حرارة البٌض الى درجة حرا

من طلاب الماجستٌر وتم ترتٌب كل سمه حسٌة على مقٌاس  7البارد قبل عملٌة التقشٌر لقشرة البٌض، وللتقٌٌم الحسً تم اختٌار  

Hedonic Scale  9-1التً تبداء من ( درجةCaston ،و 1994 واخرونAngela S.Tserveni-Gousi ،2001 وان درجة القٌٌم  .)

(Score degree: ًالحسً كانت على النحو الات )غٌر مرغوب به جدا1=dislike extremely  ،2غٌر مرغوب به كثٌرا=dislike 
very much  ،3 غٌر مرغوب به=dislike moderate    ،4غٌر مرغوب به قلٌلا=dislike slightly  ،5 مرغوب الى حد ما= 

neither like nor dislike compared with a normal preference for eggs 6 مرغوب به قلٌلا=like slightly 

.تم تحلٌل النتائج  like extremely=مرغوب به جدا like very much ،9=مرغوب به كثٌرا moderately like ،8=مرغوب به7،

 %.5( لاختبار المعنوٌة بٌن المعاملات عند مستوى احتمالٌة 1955، )Duncan( واختبار 2001،) SASاحصائٌا باستخدام برنامج 
 



 III. International Scientific Conference for Agricultural Sciences ا .......الدراسات العلي  –ثالث للعلوم الزراعية  المؤتمر الدولي العلمي ال
 

861 

 ( : نسب المواد العلفٌة فً علائق معاملات التجربة والتحلٌل الكٌمٌائً المحسوب.1) جدول

 (a)– : شركة المنشأPakmaya/Turkey/Yeast :(Saccharomyces cerevisiae), emulsifier)) 

 (b)- 1 فٌتامٌن  :ٌجهز والمعادن الفٌتامٌنات مخلوط من كغمA (8000000  فٌتامٌن ،)وحدة دولٌةD3(1500000  فٌتامٌن ،)وحدة دولٌةE (1000  
 8000ملغم(، نٌاسٌن)50ملغم(، حامض الفلولٌك ) B12 (8ملغمB6 (200  ،)ملغمB2 (500  ،)ملغمB1(500  ،)ملغمK3 (2000  ،)وحدة دولٌة(، 

 ملغم(. 40ملغم(، كولٌن ) 43ملغم(، نحاس ) 53ملغم(، حدٌد ) 150ملغم(، زنك ) 400ملغم(، مغنٌز ) 4000ملغم(، كالٌسوم )

(c)– مرٌكً للبحوث حسب التركٌب الكٌمٌائً للمواد العلفٌة الوارد فً المجلس الوطنً الاNRC (1994. ) 
 

 النتائج والمناقشة
 ً( فً معدل انتاج البٌض على اساسP≤0.05( الى التفوق المعنوي )2تشٌر النتائج التحلٌل الأحصائً الموضحة فً الجدول )     

D.H الحبة السوداء التركٌة % مسحوق بذور1%مسحوق بذور الحبة السوداء السورٌة )المعاملة الثالثة( و 1% للمعاملات الحاوٌة على 

% 0.1% مسحوق بذور الحبة السوداء السعودٌة + 1% من السابق الحٌوي )المعاملة الخامسة( و 0.1الحاوٌة على  )المعاملة الرابعة( و

نة(،ان % سابق الحٌوي )المعاملة الثام0.1% مسحوق بذور  الحبة السوداء التركٌة + 1سابق حٌوي )المعاملة السادسة( والحاوٌة على 

( كبدٌل عن المضاد (Mannanoligo Saccharides MOSتجهٌز العلٌقة بالسابق الحٌوي مثل خمٌرة الخبز الجافة التً تحتوي على 

 Lactic قبل بكترٌا الحٌوي فً تحسٌن الأداء لان هذا النوع من السكرٌات لاٌهضم بأنزٌمات الجهاز الهضمً للدجاج وٌمكن الإستفادة من
acid bacteria)) ( اي البكترٌا المنتجة لحامض اللاكتٌك وانMOSترتبط بالبكترٌا الضارة وتمنع الإلتصاق )معاء المخاطٌة بالأ ها

  santin،1977خرون ،آو Ofekالعناصر الغذائٌة وتحسن انتاج البٌض ) من وتطرحها خارج الجسم مما ٌزٌد من استفادة الطٌر

 ( حٌث ٌلاحظ بتفوق المعاملتٌن الثالثة والرابعة بمقدار2003خرون، آو Waldroupو 3200خرون ،آو Hofacre، 2001، خرونآو

( على المعاملة الأولى وٌعزى ذلك الى احتواء بذور الحبة السوداء باختلاف انواعها )مناشئها( اي باختلاف الاصناف 14.20%و 8.88)

 diو  Volatile oils،thymoquinolineغالب زٌوت طٌارة )تجة لها الا ان المواد الفعالة التً تحوٌها هً فً المنوالتربة ال
thymoquinoline  ومادةNigellone) ( Zahoor  و  4004،واخرونDurrani 2013واسماعٌل ، يسردار،2007خرون، آو )

و   Catalase  ، glutathioneperoxidaseالجهاز الهضمً مثل  المضادة للأكسدة المنتجة لها فًحٌث تزٌد من فعالٌة أنزٌمات 

glutathione-s-transferase  (Gholamnezhad و  2015خرون ،آوShaker وتعد افضل بدٌل للمضاد 2016،خرون آو )

% من مسحوق بذور 1( تحسٌن انتاج البٌض عند وجود 1996خرون )آو Khodary( حٌث اشار 2006خرون، آو Gulerالحٌوي )

% وبشكل معنوي نظرا للدور الحٌوي الفعال للسابق 16.10الحبة السوداء .ان المعاملة الخامسة قد تفوقت على المعاملة الاولى بمقدار 

 % التً تغذٌت بها طٌور المعاملة الخامسة ، حٌث اشارت الدراسات الى تحسٌن هذه الصفة بفعل السابق الحٌوي، ان0.1الحٌوي بنسبة 

 Chemosensoryالقناة المعدٌة المعوٌة هً لٌست الموقع المخصص للهضم والامتصاص ولكن هً موقع نظام الاحساس الكٌمائً 
system ( مع العدٌد من الاعصاب والمستقبلاتFurness  2013خرون،آو)  وان هذا النظام هو الذي ٌنظم الهضم والإمتصاص

مثل المركبات الفعالة فً بذور الحبة  (Phyto genic compounds)ت الضوئٌة وان المعززا (2013،خرون آو Maceوالتمثٌل)

 انًىاد انؼهفيح %
 انًؼايلاخ

1 2 3 4 5 6 7 8 

 53.41 53.41 53.41 52.41 53.41 53.41 53.41 52.46 انحُطت انًجشوشت
 4 4 4 6.81 4 4 4 6.81 انشؼٍش انًجشوػ

 6.04 6.04 6.04 5.50 6.04 6.04 6.04 5.50 رسة يجشوشت

 19.35 19.35 19.35 19.19 19.35 19.35 19.35 19.19 %(48كغبت فىل انصىٌب )

 4.16 4.16 4.16 4 4.16 4.16 4.16 4 صٌج َببحً)صهشة انشًظ(

 - - 1 - - - 1 - بزوسانحبت انغىداء انغؼىدييغحىق 

 - 1 - - - 1 - - يغحىق بزوس انحبت انغىداء انغىسي

 1 -  - 1 - - - يغحىق بزوس انحبت انغىداء انخشكً

انغببك انحٍىي )خًٍشة انخبض انجبفه( 
(a)

 - - - - 0.1 0.1 0.1 0.1 

 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 2.4 فىعفبث ثُبئً انكبنغٍىو

 9 9 9 9 9 9 9 9 حجش انكهظ

يخهىط فٍخبيٍُبث ويؼبدٌ 
(b)

 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 

 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 يهح انطؼبو

 0.19 0.19 0.19 0.19 0.19 0.19 0.19 0.19 يثٍىٍٍَ-دل

 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 لاٌغٍٍ-ل

 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 %(60كهىسٌذ انكىنٍٍ)

 100 100 100 100 100 100 100 100 انًجًىع انكهً

انتزكية انكيًيائي انًحسىب 
(c)

 

 2803 2803 2803 2810 2803 2803 2803 2810 انطبلت انًًثهت )كٍهىعؼشة/كغى ػهف(

 17.20 17.20 17.20 17.26 17.20 17.20 17.20 17.26 انبشوحٍٍ انخبو )%(

 4 4 4 4 4 4 4 4 انكبنٍغٍىو)%(

 0.43 0.43 0.43 0.43 0.43 0.43 0.43 0.43 انفغفىس انًخٍغش)%(

 0.44 0.44 0.44 0.44 0.44 0.44 0.44 0.44 انًثٍىٍٍَ )%(

 0.79 0.79 0.79 0.80 0.79 0.79 0.79 0.80 انلاٌغٍٍ )%(

 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 انكىنٍٍ)%(
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( وان زٌادة جاهزٌة العناصر الغذائٌة تكون 2012خرون،آو  Liالسوداء تحفز افراز الانزٌمات والوسط الحامضً لزٌادة معامل الهضم )

ٌوٌة فً العمل كبدٌل عن المضادات الحٌاتٌة متلخصة بعدة المتمثلة بالمركبات الح من خلال قٌام البدائل الضوئٌة )المعزز الضوئً(
( عبر الغشاء الخلوي +Naو +Kنظرٌات منها تثبط نمو الاحٌاء المجهرٌة الضارة او قتلها من خلال عمل خلل فً نفاذٌة التبادل الأٌونً)

 ((Pathogens اقة والعناصر الغذائٌة للطٌر وكذلك تقلٌل سمك وتقلٌل او الحد من نمو وتكاثر البكترٌا الضارة مما ٌعمل على توفٌر الط

 1998 ،خرونآو Helanderالطبقة المخاطٌة للامعاء لزٌادة كفأة الامتصاص وتقلٌل احتمالٌة الإلتهابات والإصابات المٌكروبٌة )

علٌقة الدجاج البٌاض % فً 2ان استخدام بذور الحبة السوداء بنسبة  1996))خرون آو Khodaryوجد  ، (2002خرون، آو  Ulteeو

زٌادة معنوٌة فً معدل انتاج البٌض عند اضافة مسحوق بذور الحبة 2003) ) خرونآو Akhtarلاحظ .ادى الى زٌادة معدل انتاج البٌض

% قد ادى الى تحسٌن 2عند اضافة مسحوق بذور الحبة السوداء بنسبة  (2009) % وكذلك لاحظ الحمٌد1.5 0.5 -السوداء للعلٌقة من 

( تحسن معنوي فً معدل انتاج البٌض عند استخدامه بذور 2009) وي فً معدل انتاج البٌض للدجاج البٌاض. كذلك وجد العنزيمعن

%( بٌنما اشارت نتائج الدراسات اخرى بعدم وجود فروق معنوٌة فً معدل هذه الصفة 1و 0- 75، 0.5 – 0.0الحبة السوداء بنسب )

(. ان اضافة مسحوق الحبة السوداء 2006خرون،آو Aydin و 2005 ،خرونآو Tollbaفً العلٌقة ) تبعا لإستخدام بذور الحبة السوداء

 ،2003 ، خرونآو Akhtarفً علائق الدجاج البٌاض )بٌض المائدة( قد أدت الى تحسٌن معنوي فً معدل وزن وكتلة البٌض )
Nofal2006خرونآو  ، Aydin معنوٌة فً معدل وزن البٌض نتٌجة تغذٌة الدجاج البٌاض ( بٌنما لم ٌلاحظ فروق  2006 ن،خروآو

ولاحظ تحسٌن معنوي فً  ، (2009، العنزي و2005 خرون آوTollba ، 2002 ،خرونآو EL- Kaiaty) بذور الحبة السوداء فً العلٌقة

 2005خرون آوTollba ، 2003 ،خرونآو Akhtarكتلة البٌض للطٌور المغذاة على العلٌقة الحاوٌة على مسحوق بذور الحبة السوداء )

( عدم وجود فروق معنوٌة فً معدل وزن البٌض بٌن المعاملات بٌنما وجد 2ٌلاحظ من النتائج المبٌنة فً الجدول ) (.2009، العنزي و

لمقارنة( ( فً معدل كتلة البٌض لطٌور المعاملات الرابعة والخامسة والسادسة والثامنة على المعاملة الاولى )ا(P≤0.05تفوق معنوي 

ل بفعل المركبات الفعالة فً مسحوق بذور الحبة السوداء التركٌة او الدور الحٌوي للسابق الحٌوي او الفعل التأزري )التأثٌر المشترك( لك
من المركبات الفعالة فً مسحوق بذور الحبة السوداء السعودٌة او التركٌة مع وجود السابق الحٌوي  مما ادى الى زٌادة الجاهزٌة 

عناصر الغذائٌة وجعل المجتمع المٌكروبً فً القناة الهضمٌة لصالح البكترٌا النافعة والتأثٌر الموجب لهذه العملٌة على معامل الهضم ال
( فً معدل معامل التحوٌل P≤0.05( بتحسٌن معنوي )3ٌلاحظ من نتائج المبٌنة فً الجدول ) واستفادة الطٌر من العناصر الغذائٌة.

( مقارنة بالمعاملة الاولى، حٌث ادت وجود مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي او التركً او 2،4،8لمعاملات )الغذائً لطٌور ا

ثة اعلاه الى قٌام المركبات الفعالة فً بذور الحبة السوداء الى تحسٌن جاهزٌة العناصر لاالتركً مع السابق الحٌوي فً المعاملات الث
ن تمثٌل تلك العناصر الغذائٌة وترجٌج استقرار الاتزان المٌكروبً بدرجة كبٌرة للبكترٌا النافعة وان الغذائٌة وزٌادة استفادة الطٌر م

 ،خرونآو Demir ، 2004 ،خرونآو Gibson السابق الحٌوي قد ساهم بدرجة كبٌرة فً الاستقرار المٌكروبً لصالح البكترٌا النافعة )

2005 ،Windisch 2008خرون،آو ، Ziad و Mohammed، 2008 ، Galib  2010خرون آو ، Shewita   وThaha،2011 ، 
Hashemia 2012خرون آو ،Puvaca  ، 2013واخرون  ، Boka 2014،خرونآو ،Shaker  2016 ،خرونآو ،Hossain  

( بان المركبات الفعالة فً زٌت بذور الحبة السوداء 2001) LosAو  Williams( و2000) Langhout(.ان الباحث  2016 ،خرونآو

محفز الجهاز الهضمً من خلال زٌادة الانزٌمات المفروزة وزٌادة الاستفادة من العناصر الغذائٌة الناتجة من الهضم كالسكرٌات البسٌطة 
%من 1  0.5 -بان استخدام  1998اخرون و EL-sheikh، والاحماض الامٌنٌة ، الاحماض الدهنٌة ،المعادن والفٌتامٌنات.أشار الباحث 

من بذور الحبة السوداء قد حسنت 1.5% -1بأن استخدام  2005خرون آو Nasirا  وجد كمبذور حبة السوداء حسنت الأداء الإنتاجً 

ٌض بل زاد وزن من بذور الحبة السوداء فً العلٌقة لم ٌؤثر على انتاج الب 3%وجد عند استخدام ( 4006)خرون آو Aydinالانتاج بٌنما 

 EL% بٌنما وجد  77الى  59%مسحوق بذور الحبة السوداء رفع الانتاج من 1.5بأن إضافة  2003خرون آو Akhtarالبٌض ،وجد 
Bagir غم/كغم قد قلل انتاج بٌض معنوٌا30-10بان الحبة السوداء  2001خرون آو ( EL Bagir2006 ،خرونآو  ،AL-Beitawi   و

EL-Ghousein ،2008 و Nadia و   2008 ،خرونآوTahan  وBayram ،2012 وجود فروق معنوٌة فً معدل  ولاحظٌ(،بٌنما لم

استهلاك ومعامل تحوٌل الطاقة ،البروتٌن ،المثٌونٌن واللاٌسٌن بٌن معدلات المعاملات التغذوٌة.لم ٌلاحظ اٌة فروق معنوٌة فً معدل 
-ELفً علائق الدجاج البٌاض )2%   - 0.5ق بذور الحبة السوداء من استهلاك العلف بٌن طٌور المعاملات عند استخدام مسحو

Ghamry 2002خرون ،آو ، Tollba2005خرون آو ، Aydinوجد تحسن معنوي فً معامل 2009) والعنزي ،2006 خرون، آو

-EL، 1990خرون آو Ustun ) %2التحوٌل الغذائً فً المعاملات التغذوٌة التً احتوت على مسحوق بذور الحبة السوداء لغاٌة 
Gendi  1994 واخرون ،Khodary 1996 ، خرونآو ، Akhtar و  2002،خرون آوNofal وقد علل ذلك بسبب  ( 2006، خرونآو

على تحفٌز الغدة الدرقٌة لافراز هرمون الثاٌروكسٌن  (Thymoquinon و  Nigellone قٌام مركبات الفعالة فً بذور الحبة السوداء )

 الأٌض وخاصة البروتٌن.المهمة فً عملٌة  و
، دلٌل   الوزن النوعً عدم وجود فروق معنوٌة بٌن المعاملات بالنسبة لمعدل الصفات الخارجٌة للبٌض ) ( 5و 4) ٌستدل من الجدولٌن

وقد  . شكل البٌضة وسمك قشرة البٌض( وفً الصفات الداخلٌة للبٌض )صفات الصفار وبٌاض البٌض والنسبة المئوٌة لمكونات البٌضة(
أشارت الدراسات بأن التوابل ومستخلصات النباتات سواء لوحدها او مخلوطة تعمل على تحفٌز الشهٌة واستهلاك الغذاء وتحفٌز افراز 

  Jarmroz، 1998خرون آو Adam ،1995 ، Gill،1999 ، Barattaو Bakhietالأزٌمات الداخلٌة المعدة وتحسٌن المناعة )

عدم وجود فروق  2006خرون آو Aydin لاحظ (، 2006خرون ،آو Cabuk ، 2005رون خآو Botsoglouو  2005خرون ،آو

،والوزن النسبً للصفار بٌنما لاحظ فروق معنوٌة )نسبة وزن البٌاض ونسبة وزن ٌول الصفار ،وزن القشرة،ووحدة الهمعنوٌة فً دلٌ
 النسبً للبٌاض والقشرة والصفار ودلٌل الصفار ووحدة( عدم وجود فروق معنوٌة فً )الوزن 2005خرون )آوTollbaالقشرة(.لاحظ 

تفوق الطٌور المغذاة على العلائق الحاوٌة على بذور الحبة السوداء معنوٌا على طٌور معاملة  2003خرون آوAkhtar،اما  (الهٌو

عنوٌة فً الوزن النسبً لاحظ وجود فروق م2006 خرون آو Nofalودلٌل الصفار اما ٌو فً معدل سمك القشرة ،ووحدة الهالسٌطرة 

لاحظ عدم وجود فروق معنوٌة فً معدل الوزن النسبً للبٌاض ،الصفار والسمك  (4002) للبٌاض والصفار وسمك القشرة.اما العنزي

على المعاملات الحاوٌة علائقها على بذور الحبة السوداء بٌنما وجد  ٌوعنوي للمقارنة فً معدل وحدة الهالقشرة بٌنما لاحظ تفوق م
 .تحسٌن معنوي فً معدل دلٌل الصفار من جراء اضافة بذور الحبة السوداء للعلائق
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(: تأثٌر استخدام ثلاثة مناشئ من مسحوق بذور الحبة السوداء )السعودي ،السوري ،التركً( والسابق الحٌوي )خمٌرة 2جدول )

 الخطأ القٌاسً(±)المعدل ISA BROWNٌوما( للدجاج البٌاض  1-90الخبز الجافة( فً الأداء الانتاجً للبٌض )

 %.5*تشٌر الحروف المختلفة ضمن العمود الواحد الى وجود اختلاف معنوي بٌن معدلات المعاملات على مستوى احتمال

T1** الحٌوي خمٌرة خبز الجافة،:)معاملة المقارنة( اي خالٌة من مسحوق اي نوع من الحبة السوداء والسابقT2 من مسحوق بذور الحبة 0: أحتوت العلٌقة على %

: T5% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً،0: أحتوت العلٌقة على T4% من مسحوق الحبة السوداء السوري،0: أحتوت العلٌقة على T3السوداء السعودي،

: أحتوت T7% من السابق الحٌوي ،0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي + 0علٌقة على : أحتوت الT6% من السابق الحٌوي،0.0أحتوت العلٌقة على 

% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً + 0: أحتوت العلٌقة على T8% من السابق الحٌوي ،0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 0العلٌقة على 

 % من السابق الحٌوي0.0

 

 

)السعودي ،السوري ،التركً( والسابق الحٌوي ء (: تأثٌر استخدام ثلاثة مناشئ من مسحوق بذور الحبة السودا4) جدول

 الخطأ القٌاسً(. ± )المعدل ISA BROWN )خمٌرة الخبز الجافة( فً معدل الصفات النوعٌة الخارجٌة للبٌضة ا للدجاج البٌاض 

 

 
 

 

 

 

 

 %.5*تشٌرالحروف المختلفة ضمن العمود الواحد الى وجود اختلاف معنوي بٌن معدلات المعاملات على مستوى احتمال

T1**،معاملة المقارنة( اي خالٌة من مسحوق اي نوع من الحبة السوداء والسابق الحٌوي خمٌرة خبز الجافة(:T2 من مسحوق بذور الحبة 0: أحتوت العلٌقة على %

: T5% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً،0: أحتوت العلٌقة على T4% من مسحوق الحبة السوداء السوري،0: أحتوت العلٌقة على T3ودي،السوداء السع

وت : أحتT7% من السابق الحٌوي ،0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي + 0: أحتوت العلٌقة على T6% من السابق الحٌوي،0.0أحتوت العلٌقة على 

% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً + 0: أحتوت العلٌقة على T8% من السابق الحٌوي ،0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 0العلٌقة على 

 .% من السابق الحٌوي0.0

 **انًؼايلاخ
 يىو( 1-90يؼذل الاداء الاَتاجي نهفتزج )

 كتهح انثيط )غى( وسٌ انثيط )غى( %H.Dاَتاج انثيط 

T1 2.16 ± 78.44   c 1.12 ± 62.48   a 1.77 ± 49.00   c 

T2 2.10 ± 84.07   bc 0.55 ± 63.13   a 1.11 ± 53.07   abc 

T3 1.71 ± 85.41   ab 0.75 ± 61.77   a 1.34 ± 52.76   abc 

T4 2.09 ± 89.58   ab 0.90 ± 62.36   a 1.75 ± 55.86   ab 

T5 0.73 ± 91.07   a 0.29 ± 62.28   a 0.39 ± 56.72   a 

T6 2.18 ± 88.16   ab 1.68 ± 61.75   a 1.41 ± 54.44   ab 

T7 3.43 ± 83.85   bc 0.24 ± 61.60   a 1.98 ± 51.65   bc 

T8 0.90 ± 87.79   ab 1.01 ± 62.68   a 1.44 ± 55.03   ab 

 **انًؼايلاخ
 يىو( 1-90) يؼذل انصفاخ انُىػيح انخارجيح نهثيضح

 يؼذل سًك انقشزج )يهى( دنيم شكم انثيضح)يهى( انىسٌ انُىػي نهثيضح

T1 0.00 ± 1.10   a 2.14 ± 77.79   a 0.14 ± 7.96   a 

T2 0.00 ± 1.10   a 0.37 ± 78.97   a 0.16 ± 8.33   a 

T3 0.00 ± 1.10   a 0.89 ± 78.66   a 0.18 ± 8.15   a 

T4 0.00 ± 1.10   a 0.37 ± 77.86   a 0.19 ± 8.05   a 

T5 0.00 ± 1.10   a 0.48 ± 78.28   a 0.12 ± 8.39   a 

T6 0.00 ± 1.10   a 0.70 ± 78.90   a 0.17 ± 8.28   a 

T7 0.00 ± 1.10 a 1.24 ± 78.85   a 0.09 ± 8.32   a 

T8 0.00 ± 1.10   a 2.41 ± 79.75   a 0.25 ± 7.89   a 
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استهلاك العلف و معامل التحوٌل  للغذاء ،الطاقة و (: تأثٌر استخدام ثلاثة مناشئ من مسحوق بذور الحبة السوداء)السعودي ،السوري ،التركً( والسابق الحٌوي )خمٌرة الخبز الجافة(فً معدل 3جدول )

 الخطأ القٌاسً(.  ±)المعدل  ISA BROWNالبروتٌن ،المٌثٌونٌن واللاٌسٌن للدجاج البٌاض 

 نصفبثا

 

 

 انًؼبيلاث

 ٌىو( 09-1انًؼذل انؼبو )

اعخهلان انؼهف 

 )غى/طٍش/ٌىو(

يؼبيم انخحىٌم 

انغزائً )غى ػهف/غى 

 بٍض(

 انطبلت انًغخهلان

 )كٍهىعؼشة/طٍش/ٌىو(

يؼبيم ححىٌم 

 انطبلت

)كٍهىعؼشة/غى 

 بٍض(

كًٍت انبشوحٍٍ 

)غى/ انًغخهلان 

 طٍش/ٌىو(

يؼبيم ححىٌم 

 انبشوحٍٍ

)غى بشوحٍٍ 

بٍض(/غى   

كًٍت انًٍثٍىٍٍَ 

)يهغى/ انًغخهلان 

 طٍش/ٌىو(

يؼبيم ححىٌم 

انًثٍىٍٍَ 

)يهغى 

يثٍىٍٍَ/غى 

 بٍض(

كًٍت الاٌغٍٍ 

انًغخهلان 

 )يهغى/طٍش/ٌىو(

يؼبيم ححىٌم 

 انلاٌغٍٍ

)يهغى 

لاٌغٍٍ/غى 

 بٍض(

T 1 
1.29 ± 97.08 

 a 

0.04 ± 1.98 

a 

3.63±271.84 

a 

0.14 ±5.54 

a 

0.22±16.50 

a 

0.00 ±0.33 

a 

5.19±388.34 

a 

0.20 ±7.92 

a 

10.12±757.27 

a 

0.39 ±15.45 

a 

T 2 
1.92 ± 95.60  

a 

0.02 ± 1.80 

b 

5.40±267.69 

a 

0.13 ±5.04 

a 

0.32±16.25 

a 

0.00 ±0.30 

a 

7.71±382.41 

a 

0.19 ±7.20 

a 

15.05±745.70 

a 

0.38 ±14.05 

a 

T 3 
2.16 ± 100.11 

a 

0.02 ± 1.90 

a 

6.07±280.31 

a 

0.04 ±5.31 

a 

0.36±17.01 

a 

0.00 ±0.32 

a 

8.67±400.44 

a 

0.06 ±7.58 

a 

16.92±780.87 

a 

0.31 ±14.80 

a 

T 4 
5.39 ± 100.44 

 a 

0.03 ± 1.80 

b 

15.09±281.25 

a 

0.31 ±5.03 

a 

0.91±17.07 

a 

0.01 ±0.30 

a 

21.56±401.79 

a 

0.44 ±7.19 

a 

42.04±783.49 

a 

0.86 ±14.02 

a 

T 5 
3.44 ± 104.35  

a 

0.07 ± 1.84 

ab 

9.64±292.19 

a 

0.19 ±5.15 

a 

0.58±17.74 

a 

0.01 ±0.31 

a 

13.77±417.42 

a 

0.28 ±7.35 

a 

26.86±813.96 

a 

0.55 ±14.35 

a 

T 6 
1.00 ± 103.08 

a 

0.09 ± 1.89 

ab 

2.82±288.63 

a 

0.13 ±5.30 

a 

0.17±17.52 

a 

0.00 ±0.32 

a 

4.03±412.33 

a 

0.18 ±7.57 

a 

7.87±804.05 

a 

0.37 ±14.76 

a 

T 7 
3.35 ± 97.18  

a 

0.07 ± 1.88 

ab 

9.40±272.10 

a 

0.22 ±5.27 

a 

0.57±16.52 

a 

0.01 ±0.31 

a 

13.43±388.72 

a 

0.32 ±7.52 

a 

26.19±758.01 

a 

0.62 ±14.67 

a 

T 8 
3.02 ± 99.48 

a 

0.02 ± 1.81 

b 

8.46±278.54 

a 

0.11 ±5.06 

a 

0.51±16.91 

a 

0.0 ±0.30 

a 

12.09±397.92 

a 

0.16 ±7.23 

a 

23.58±775.94 

a 

0.32 ±14.10 

a 

 %5*تشٌر الحروف المختلفة ضمن العمود الواحد الى وجود اختلاف معنوي بٌن معدلات المعاملات على مستوى احتمال

T1**،معاملة المقارنة( اي خالٌة من مسحوق اي نوع من الحبة السوداء والسابق الحٌوي خمٌرة خبز الجافة(:T2 : من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي،0أحتوت العلٌقة على %T3 من مسحوق 0: أحتوت العلٌقة على %

% 0.0لحبة السوداء السعودي + % من مسحوق بذور ا0: أحتوت العلٌقة على T6% من السابق الحٌوي،0.0: أحتوت العلٌقة على T5% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً،0: أحتوت العلٌقة على T4الحبة السوداء السوري،

 % من السابق الحٌوي.0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً + 0: أحتوت العلٌقة على T8% من السابق الحٌوي ،0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 0: أحتوت العلٌقة على T7من السابق الحٌوي ،
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فً معدل صفات صفار البٌض وبٌاض ونسبة مكونات البٌضة تأثٌر استخدام ثلاثة مناشئ من مسحوق بذور الحبة السوداء )السعودي ،السوري ،التركً( والسابق الحٌوي )خمٌرة الخبز الجافة(  ( : 5) جدول

 الخطأ القٌاسً(.±)المعدل ISA BROWNللدجاج البٌاض  البٌض

 %.5المعاملات على مستوى احتمال*تشٌر الحروف المختلفة ضمن العمود الواحد الى وجود اختلاف معنوي بٌن معدلات 

T1**،معاملة المقارنة( اي خالٌة من مسحوق اي نوع من الحبة السوداء والسابق الحٌوي خمٌرة خبز الجافة(:T2 من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي،0: أحتوت العلٌقة على %T3 من مسحوق 0: أحتوت العلٌقة على %

% 0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي + 0: أحتوت العلٌقة على T6% من السابق الحٌوي،0.0: أحتوت العلٌقة على T5% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً،0لٌقة على : أحتوت العT4الحبة السوداء السوري،

 .% من السابق الحٌوي0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً + 0: أحتوت العلٌقة على T8ٌوي ،% من السابق الح0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 0: أحتوت العلٌقة على T7من السابق الحٌوي ،

 **انًؼايلاخ

 يىو ( 1-90يؼذل صفاخ انثيط  )

  صفاخ تياض انثيط صفاخ صفار انثيط

وسٌ انصفار 

 )غزاو(

قطز انصفار 

 )يهى(

َسثح وسٌ انصفار 

)%( 
 نىٌ انصفار دنيم انصفار

وجىد انثقغ 

 انذيىيح

َسثح وسٌ 

 انثياض )%(

ارتفاع انثياض 

 )يهى(
 وحذج انهى

َسثح وسٌ انقشزج 

)%( 

T1 
0.33 ± 14.54 

a 

0.63 ± 37.07 

a 

0.31 ± 23.65 

a 

0.95 ± 49.85  

a 

0.24 ± 3.20   

a 

0.06 ± 0.20 

a 

1.10 ± 63.30    

a 

0.23 ± 8.54 

a 

1.12 ± 91.50 

a 

0.16 ± 13.05 

a 

T2 
0.17 ± 14.49  

a 

0.47 ± 36.98 

a 

0.25 ± 23.51 

a 

0.28 ± 50.53 

 a 

0.11 ± 3.18 

a 

0.06 ± 0.20 

a 

1.16 ± 62.84   

a 

0.35 ± 8.50 

a 

1.19 ± 91.20 

a 

0.30 ± 13.65 

a 

T3 
0.09 ± 14.60  

a 

0.38 ± 36.56 

a 

0.20 ± 23.69 

a 

0.64 ± 50.35  

a 

0.24 ± 3.65 

a 

0.04 ± 0.06 

a 

1.51 ± 62.56   

a 

0.14 ± 8.61 

a 

0.85 ± 91.65 

a 

0.30 ± 13.75 

a 

T4 
0.15 ± 14.50 

a 

0.29 ± 36.62 

a 

0.23 ± 23.62 

 a 

0.61 ± 50.67  

a 

0.15 ± 3.22 

a 

0.07 ± 0.25 

a 

1.25 ± 63.21    

a 

0.13 ± 8.71 

a 

0.73 ± 91.40 

a 

0.33 ± 13.17 

a 

T5 
0.13 ± 14.70 

a 

0.23 ± 36.65 

a 

0.16 ± 23.42 

a 

8.76 ± 59.89  

a 

0.16 ± 3.25   

a 

0.04 ± 0.18 

a 

1.11 ± 63.12    

a 

0.13 ± 8.57 

a 

0.60 ± 91.44 

a 

0.25 ± 13.46 

a 

T6 
0.13 ± 14.65 

a 

0.20 ± 37.60 

a 

0.21 ± 23.55 

a 

0.41 ± 50.24 

 a 

0.19 ± 3.14 

a 

0.06 ± 0.16 

a 

1.49 ± 63.26   

a 

0.16 ± 8.18 

 a 

0.95 ± 91.15 

a 

0.30 ± 13.19 

a 

T7 
0.16 ± 14.56 

a 

0.28 ± 36.81 

a 

0.29 ± 23.15 

a 

0.58 ± 50.12  

a 

0.22 ± 3.00 

a 

0.05 ± 0.14 

a 

0.66 ± 63.21    

a 

0.18 ± 8.58 

a 

0.95 ± 91.69 

a 

0.16 ± 13.64 

a 

T8 
0.18 ± 14.46 

a 

0.33 ± 36.45 

a 

0.32 ± 23.32 

a 

0.40 ± 50.38  

a 

0.18 ± 3.12 

a 

0.04 ± 0.12 

a 

1.96 ± 63.84 

a 

0.27 ± 8.62 

a 

0.97 ± 91.31 

a 

0.41 ± 12.84 

a 
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لوحظ عدم وجود فروق معنوٌة بٌن معدلات الصفات الحسٌة للبٌض المطبوخ )المسلوق( من ناحٌة )المظهر ، و     
من مسحوق بذور الحبة السوداء )السعودي،السوري والتركً( مع  0النسجة،والقبول العام( تبعا لاستخدام %اللون،الرائحة،النكهة،المذاق 

 (.6% من السابق الحٌوي وكما هً مبٌنة فً الجدول )0.0او بدون تجهٌز العلائق 
 

( والسابق الحٌوي )خمٌرة الخبز (: تأثٌر استخدام ثلاثة مناشئ من مسحوق بذور الحبة السوداء)السعودي ،السوري ،الترك6ًجدول )

 الخطأ القٌاسً(±)المعدل ISA BROWNالجافة( فً الصفات الحسٌة لبٌض الدجاج البٌاض 

 %.5*تشٌر الحروف المختلفة ضمن العمود الواحد الى وجود اختلاف معنوي بٌن معدلات المعاملات على مستوى احتمال

T1** والسابق الحٌوي خمٌرة خبز الجافة،:)معاملة المقارنة( اي خالٌة من مسحوق اي نوع من الحبة السوداءT2 من مسحوق بذور الحبة 0: أحتوت العلٌقة على %

: T5% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً،0: أحتوت العلٌقة على T4% من مسحوق الحبة السوداء السوري،0: أحتوت العلٌقة على T3السوداء السعودي،

: أحتوت T7% من السابق الحٌوي ،0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي + 0أحتوت العلٌقة على : T6% من السابق الحٌوي،0.0أحتوت العلٌقة على 

% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً + 0: أحتوت العلٌقة على T8% من السابق الحٌوي ،0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 0العلٌقة على 

 % من السابق الحٌوي0.0

 
 

إٌ انخغٍشاث انًظهشٌت يؼبشة ػُهب كُغبت يئىٌت فً الأػضبء )الأحشبء( انذاخهٍت انًأكىنت )انكبذ،انمهب،انمبَصت( وغٍش     

انًأكىنت )شحى انبطٍ ،لُبة انبٍض،انًبٍض،انبُكشٌبط والأيؼبء انذلٍمت( نى حكٍ انخببٌٍ نًؼذلاث انصفبث الأَفه انزكش يؼُىٌت يٍ 

ثلاثت أَىاع يٍ يغحىق بزوس انحبت انغىداء )انغؼىدي،انغىسي وانخشكً(يغ او بذوٌ حجهٍض  % ي1ٍجشاء انخغزٌت ػهى 

 7).%)انجذول سلى0.1انؼلائك ببنغببك انحٍىي بُغبت 
 

(: تأثٌر استخدام ثلاثة مناشئ من مسحوق بذور الحبة السوداء )السعودي ،السوري ،التركً( والسابق الحٌوي )خمٌرة 7) جدول

 الخطأ القٌاسً( ± )المعدلISA BROWN  للدجاج البٌاض فً التغٌرات النسبٌة فً اوزان الاحشاء الداخلٌةالخبز الجافة( 
 انصفبث

 

 

 

 انًؼبيلاث

 اوساٌ الاحشاء انذاخهيحانتغيزاخ انُسثح في 

 غيز انًأكىنح انًأكىنح

 انىسٌ انحي
 وسٌ انكثذ

% 

 وسٌ انقهة

% 

وسٌ 

 انقاَصح %

وسٌ شحى 

 انثطٍ %

وسٌ قُاج 

 انثيط %

وسٌ انًثيط 

% 

وسٌ 

 انثُكزياس %

وسٌ الايؼاء 

 انذقيقح %

T1 
0.05 ± 2.00 

ab 

0.09 ± 2.20 

a 

0.05 ± 0.46 

a 

0.07 ± 1.56 

a 

0.94 ± 2.26 

a 

0.24 ± 3.76 

a 
0.30 ± 2.62 a 0.01 ± 0.23 a 0.53 ± 4.21 a 

T2 
0.10 ± 1.75 

bc 

0.06 ± 2.10 

a 

0.03 ± 0.38 

a 

0.25 ± 1.80 

a 

0.40 ± 2.22 

a 

0.20 ± 3.72 

a 
0.21 ± 2.67 a 0.01 ± 0.22 a 0.42 ± 4.62 a 

T3 
0.04 ± 1.95 

ab 
0.13 ± 2.14 

a 
0.02 ± 0.37 

a 
0.21 ± 1.64 

a 
0.74 ± 2.14 

a 
0.34 ± 3.77 

a 
0.16 ± 2.66 a 0.01 ± 0.22 a 0.81 ± 4.70 a 

T4 
0.07 ± 2.17  

  a 

0.21 ± 2.06 

a 

0.01 ± 0.37 

a 

0.19 ± 1.68 

a 

0.51 ± 2.86 

a 

0.26 ± 3.79 

a 
0.05 ± 2.68 a 0.01 ± 0.20 a 0.59 ± 5.35 a 

T5 
0.10 ± 1.91 

abc 
0.11 ± 2.18 

a 
0.02 ± 0.39 

a 
0.08 ± 1.54 

a 
0.07 ± 2.24 

a 
0.33 ± 3.67 

a 
0.11 ± 2.60 a 0.02 ± 0.25 a 0.27 ± 4.77 a 

T6 
0.06 ± 1.81 

bc 

0.22 ± 2.21 

a 

0.02 ± 0.39 

a 

0.04 ± 1.61 

a 

0.32 ± 2.35 

a 

0.07 ± 3.76 

a 
0.20 ± 2.61 a 0.01 ± 0.21 a 0.81 ± 4.74 a 

T7 
0.08 ± 1.94 

abc 

0.14 ± 2.31 

a 

0.03 ± 0.38 

a 

0.19 ± 1.60 

a 

0.98 ± 2.58 

a 

0.27 ± 3.80 

a 
0.29 ± 2.67 a 0.01 ± 0.20 a 0.41 ± 4.05 a 

T8 
0.14 ± 1.66  

  c 
0.33 ± 2.11 

a 
0.02 ± 0.46 

a 
0.18 ± 1.52 

a 
0.60 ± 2.94 

a 
0.35 ± 3.71 

a 
0.11 ± 2.60 a 0.04 ± 0.23 a 1.09 ± 4.33 a 

 %5وجود اختلاف معنوي بٌن معدلات المعاملات على مستوى احتمال *تشٌر الحروف المختلفة ضمن العمود الواحد الى
T1**،معاملة المقارنة( اي خالٌة من مسحوق اي نوع من الحبة السوداء والسابق الحٌوي خمٌرة خبز الجافة(:T2 من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي،0: أحتوت العلٌقة على %T3 0: أحتوت العلٌقة على %

% من مسحوق بذور الحبة 0: أحتوت العلٌقة على T6% من السابق الحٌوي،0.0: أحتوت العلٌقة على T5% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً،0: أحتوت العلٌقة على T4السوداء السوري، من مسحوق الحبة

% من مسحوق بذور الحبة السوداء 0: أحتوت العلٌقة على T8% من السابق الحٌوي ،0.0اء السوري+ % من مسحوق بذور الحبة السود0: أحتوت العلٌقة على T7% من السابق الحٌوي ،0.0السوداء السعودي + 

 % من السابق الحٌوي0.0التركً + 

 ** انًؼايلاخ
 انًظهز

appearance 

 انهىٌ

colour 

 انزائحح

odor 

 انُكهح 

flavour 

 انًذاق

Taste 

 انُسجح

Texture 

 over انقثىل انؼاو

acceptability 

T1 
0.27 ± 5.85  

a 

0.28 ± 5.42 

a 

0.18 ± 6.61 

 a 

0.15 ± 7.09  

a 

0.25 ± 6.57 

a 

0.24 ± 7.04  

a 

0.14 ± 7.00  

a 

T2 
0.20 ± 5.57  

a 

0.30 ± 5.42 

a 

0.21 ± 6.76 

 a 

0.21 ± 6.80 

 a 

0.25 ± 6.80 

a 

0.21 ± 6.85  

a 

0.25 ± 6.61 

 a 

T3 
0.20 ± 5.80  

a 

0.36 ± 5.23 

a 

0.21 ± 6.71  

a 

0.25 ± 7.04  

a 

0.25 ± 6.85 

a 

0.24 ± 6.90  

a 

0.21 ± 6.95  

a 

T4 
0.35 ± 5.71  

a 

0.43 ± 5.75 

a 

0.42 ± 6.95  

a 

0.17 ± 7.33  

a 

0.21 ± 7.38 

a 

0.29 ± 7.09  

a 

0.17 ± 7.23  

a 

T5 
0.22 ± 5.61  

a 

0.29 ± 5.52 

a 

0.24 ± 6.69  

a 

0.23 ± 6.80  

a 

0.17 ± 6.66 

a 

0.21 ± 6.95  

a 

0.22 ± 6.71  

a 

T6 
0.28 ± 5.44  

a 

0.19 ± 5.95 

a 

0.21 ± 6.66 

 a 

0.30 ± 6.66  

a 

0.37 ± 6.66 

a 

0.24 ± 6.90  

a 

0.26 ± 7.23  

a 

T7 
0.32 ± 5.61  

a 

0.18 ± 5.90 

a 

0.26 ± 6.61  

a 

0.19 ± 7.04  

a 

0.26 ± 6.76 

a 

0.19 ± 7.14  

a 

0.20 ± 7.23  

a 

T8 
0.16 ± 5.58  

a 

0.19 ± 5.81 

a 

0.11 ± 6.98 

 a 

0.20 ± 6.85  

a 

0.36 ± 6.90 

a 

0.36 ± 6.80  

a 

0.21 ± 7.14  

a 
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دولار اي  0.668بأن افضل كلفة لتغذٌة الدجاج البٌاض لإنتاج كٌلو غرام واحد من البٌض هً 8) تشٌر البٌانات المبٌنة فً الجدول )     

وان كلفة ( % من السابق الحٌوي )خمٌرة الخبز الجافة 0.1توٌة على حة التً تضمنت علٌقة المقارنة المٌور معاملة الخامسكلفة تغذٌة لط

معامل التحوٌل  = التغذٌة لأنتاج كٌلوغرام واحد من البٌض حسب المعادلة التالٌة : كلفة التغذٌة لأنتاج كٌلوغرام واحد من البٌض)دولار(

 غرام واحد من العلٌقة )دولار(.سعر كٌلو ×ئً االغذ

 .(كٌلو غرام واحد من البٌض لإنتاجكلفة التغذٌة الجدوى الاقتصادٌة )(: 8) جدول

 **انًؼايلاخ
سؼز واحذ طٍ يٍ 

 انؼهف )دولار(

سؼز كيهىغزاو واحذ       

يٍ انؼهف ) دولار 

 ايزيكي(

 يؼايم انتحىيم انغذائي

)غزاو ػهف / غزاو كتهح 

 تيط(

لإَتاج  كهفح انتغذيح

كيهىغزاو واحذ يٍ 

 انثيط )دولار ايزيكي(

T1 358.54 0.3585 1.95 0.709 

T2 421.09 0.4210 1.80 0.7578 

T3 421.09 0.4210 1.90 0.7999 

T4 426.09 0.4620 1.80 0.7668 

T5 363.54 0.3635 1.84 0.6688 

T6 426.09 0.4260 1.89 0.8051 

T7 426.09 0.4260 1.88 0.8008 

T8 431.09 0.1310 1.81 0.7801 

 *اعتمدت على أسعار المواد العلفٌة فً الموقع الالكترونً العالمً لتجارة الحبوب و الكسب و المواد العلفٌة عبر الانترنٌت
T1**،معاملة المقارنة( اي خالٌة من مسحوق اي نوع من الحبة السوداء والسابق الحٌوي خمٌرة خبز الجافة(:T2من مسحوق بذور الحبة السوداء السعودي،0ٌقة على : أحتوت العل %T3 :

% من السابق 0.0: أحتوت العلٌقة على T5% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً،0: أحتوت العلٌقة على T4% من مسحوق الحبة السوداء السوري،0أحتوت العلٌقة على 

% من مسحوق بذور الحبة السوداء السوري+ 0: أحتوت العلٌقة على T7% من السابق الحٌوي ،0.0اء السعودي + % من مسحوق بذور الحبة السود0: أحتوت العلٌقة على T6الحٌوي،

 % من السابق الحٌوي0.0% من مسحوق بذور الحبة السوداء التركً + 0: أحتوت العلٌقة على T8% من السابق الحٌوي ،0.0

. 
 المصادر 

استخدام بذور الحلبة والحبة السوداء فً بعض الصفات  تأثٌر (.4000الخالق الٌاسٌن )الحمٌد .سناء عبد السحن محمد وعلً عبد  .0

 .44-30( ،4)3 مجلة دٌالى للعلوم الزراعٌة . النوعٌة لبٌض دجاج المائدة

اجٌة ة فً بعض الصفات الانتق( للعلٌ.Nigella Sativa Lتأثٌر اضافة بذور الحبة السوداء ) (.4002العنزي، عباس سالم حسٌن.) .4

 والفسلجٌة للدجاج البٌاض. رسالة ماجستٌر. كلٌة الزراعة. جامعة بغداد.
تاثٌر مسحوق حبة السوداء فً العلٌقة واثره فً الصفات الانتاجٌة والفسلجٌة والمناعٌة لأفراخ دجاج (،4003سرداري واسماعٌل ) .3
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