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 المستخمص
لقد صاحب تعدد المين وظيور العموم المختمفة إلى الحاجة لمخبرة القضائية بوصفيا 
إحدػ الركائز التي يعتمد عمييا القاضي في إصدار الحكم، فرأؼ الخبير يكون لو دور 

الحكم الذؼ يصدره القاضي، ولاسيما في الأحوال التي يكون فييا الفصل في  كبير في
مسألة معينة تكون خارجة عن عمم القاضي، عندىا تستعين المحكمة برأؼ الخبير الذؼ 
يتصف بكونو شخص ميني في عمم معين أو مينة محددة، إلا أن الخبير القضائي 

لقضائية يمتزم بأداء خبرتو عمى النحو بوصفو من معاوني القضاء لدػ إبداءه الخبرة ا
الذؼ يحقق الغرض من طمب رأؼ الخبير وبخلاف ذلك يكون الخبير مسؤولًا جزائياً 

 أمام المحكمة التي أبدػ خبرتو أماميا.
 الخبرة، الجزائي، الإخلال، المسؤولية، تأديب الخبير، الخطأ الميني.الكممات المفتاحية:

ABSTRACT 

The multiplicity of professions and the emergence of different 

sciences has accompanied the need for judicial expertise as one of 

the pillars upon which the judge relies in issuing the judgment. 

The expert’s opinion plays a major role in the judgment issued by 

the judge, especially in cases where the determination of a specific 

issue is beyond the judge’s knowledge. The court then uses the 

opinion of the expert who is a professional person in a specific 

science or profession. However, the judicial expert, as an assistant 

to the judiciary, upon expressing judicial expertise, is obligated to 
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perform his expertise in a manner that achieves the purpose of 

requesting the expert’s opinion. Otherwise, the expert is 

criminally liable before the court that He showed his expertise to 

her. 

 Keywords: Expertise, penal, breach, responsibility, expert 

discipline, professional error    
 مقدمة

يعد الخبير عوناً من أعوان القضاء، وىذا ما يبرر أن تنشأ علاقة : أولًا: موضوع البحث
قانونية بين الخبير القضائي والقاضي والخبير وأطراف الدعوػ التي تم ندبو فييا أثر 
إتمام إجراءات ندب الخبير, وعمى أثر ىذه العلاقة يمتزم الخبير القضائي بأداء الميمة 

ليو والمكمف بيا، والالتزام بما تضمنو قرار الندب بالإضافة إلى التقيد الموكمة إ
بالتعميمات التي يصدرىا القاضي بناءً عمى سمطتو في رقابة أعمالو، وبناء عمى ذلك 
لا كان  تقع عمى عاتق الخبير القضائي التزامات وواجبات يجب عميو الالتزام بيا وا 

 ا قد يتسبب بمسائمتو مدنياً أو جزائياً أو تأديبياً. مسؤولًا عن مخالفة ىذه الالتزامات مم
إن أىمية دراسة ىذا الموضوع تتضح في الجانبين النظرؼ : ثانياً: أهمية البحث

والعممي، فمن الجانب النظرؼ فأن المسؤولية الجزائية لمخبير لم تفرد ليا دراسة مستقمة 
ي الجانب العممي فإنّ دراسة ىذا بمعزل عن المسؤولية المدنية أو التأديبية لمخبير، وف

الموضوع تكشف عن مدػ استيعاب النصوص العقابية لمسؤولية الخبير الجزائية ضمن 
 القوانين العقابية في التشريعين العراقي والمصرؼ.

تبرز إشكالية دراسة ىذا الموضوع من إشكالية تتمخض في : ثالثاً: مشكمة البحث
جزائية لمخبير، وفي ىذا الصدد يمكن أن تثار عدة التساؤل عن مدػ تحقق المسؤولية ال

تساؤلات والتي منيا، ما ىو المقصود بالخبير القضائي؟، وىل يوجد تعريف مانع جامع 
لمخبير القضائي؟، فضلًا عن التساؤل عن ما ىي الآليات والإجراءات التي يتم 

ك دور لمخصوم بواسطتيا ندب الخبير القضائي لغرض القيام بميمة الخبرة؟، وىل ىنا
 في اختيار الخبير القضائي أم أن ذلك مناط فقط بالمحكمة متمثمة بالقاضي؟.
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سوف نتناول دراسة موضوع البحث ضمن أسموب منيج البحث : رابعاً: منهجية البحث
 المقارن بين القانون العراقي والمصرؼ.

عمى لغرض الالمام بموضوع البحث سوف نقسم ىذا البحث : خامساً: خطة البحث
ضمن مطمبين، نتكمم مبحثين: نتكمم في المبحث الأول عن التعريف بالخبير القضائي 

وفي ، في المطمب الأول عن موضوع تعريف الخبير القضائي وتمييزه عما يشتبو بو
فرعين، أما المطمب الثاني سوف نخصصو لموضوع آليات اختيار الخبير القضائي 

 وضمن فرعين:
خصصو لموضوع أحكام المسؤولية الجزائية لمخبير أما المبحث الثاني سوف ن

القضائي، ضمن مطمبين، نتكمم في المطمب الأول عن موضوع الأساس القانوني 
لمسؤولية لخبير القضائي، في فرعين، في حين يكون المطمب الثاني مخصص 
 لموضوع الأثر المترتب عمى تحقق المسؤولية الجزائية لمخبير القضائي، وضمن فرعين.

 مبحث الأولال
 التعريف بالخبير القضائي في الدعوى الجزائية

إنّ تعقد الفنون والمين وظيور العديد من العموم في الحياة اليومية بفعل التطور الذؼ 
شيدتو مختمف المجالات، عزز أو ساعد في ظيور ما يدعى بـــ )الخبرة القضائية(، إذ 

نة، فالمعاينة ىي إلمام بفن أو مينة أنّ ىذا النوع من الإلمام تمخض من فكرة المعاي
محددة يمكن أن يكون ضمن مجال معين كالطب أو اليندسة أو المحاسبة أو غيرىا 

، وبطبيعة الحال أن ىذه المعاينة التي تكون ناشئة عن الإلمام بفن (1)من التخصصات
أو مينة تكون المحكمة بحاجة إلييا، إذ أجازت القوانين لمقضاة حق الاستعانة 

 .(2)أشخاص تتوافر لدييم الكفاءة في نواحي فنية محددةب
فالخبير يكون لو دور في استيضاح الوقائع المادية التي يصعب عمى القاضي إدراكيا 
من مطالعة أوراق الدعوػ القضائية، إذ أن الاستناد إلى المعمومات الشخصية لمقاضي 

                                                           
(1)

، 1د. ِظطفً أحّذ أثى ػّشو ــــ د. ٔجًُ إثشاهُُ عؼذ، الإصجبد فٍ اٌّىاد اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ، ط 

 .141، ص 1111ِٕشىساد اٌحٍجٍ اٌحمىلُخ، ثُشود، 
1))

ٍ ششح لبٔىْ الإصجبد، ثلا داس ٔشش، اٌمبهشح، د. ػجذ اٌغُّغ ػجذ اٌىهبة اثى اٌخُش، اٌىجُض ف 

 .144، ص 1116
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التعرف عمى الخبرة القضائية ، وفي سبيل (1)لا تكون كافية لمعرفة ىذه الأمور الفنية
وماىية شخص الخبير القضائي سوف نخصص ىذا المبحث لدراسة تحديد مفيوم 
الخبير القضائي، ضمن مطمبين، نتكمم في المطمب الأول عن موضوع تعريف الخبير 

وفي فرعين، أما المطمب الثاني سوف نخصصو ، القضائي وتمييزه عما يشتبو بو
 بير القضائي وضمن فرعين:لموضوع آليات اختيار الخ

 المطمب الأول
 تحديد معنى الخبير القضائي

أصبحت الخبرة القضائية من مقتضيات التقدم والتطور العممي والتكنولوجي والذؼ 
إذ أنو من المستحيل عمى القاضي الإلمام بو الماماً  (2)يتعذر عمى القاضي الإحاطة بو

الوقائع من أجل الوصول إلى القناعة  ، فضلًا عمى إن القاضي ممزم بتحرؼ (3)تاماً 
التامة دون الاعتماد في ذلك عمى تحريات غيره، ولكن مع ذلك ىناك كثير من 
الحالات التي يصعب عمى القاضي التوصل إلى حقيقة الوقائع دون المجوء إلى ما 
يعرف بأىل الخبرة مثال ذلك بالمسائل المتعمقة بالطب واليندسة والزراعة 

، ولغرض الوقوف عمى مفيوم الخبير وتمييزه عن غيره من المفاىيم (4).الخوالكيمياء...
 سوف نقسم ىذا المطمب إلى فرعين وكالآتي:

 الفرع الأول
 تحديد مفهوم الخبير القضائي

إلى مسألة الخبرة فيما يتعمق بأمور إثبات نقصان الثمن  (5)أشارت مجمة الأحكام العدلية
وذلك من خلال استخراج النسبة مابين تقييم الشيء  من خلال الرجوع إلى أىل الخبرة
                                                           

1))
د. هّبَ محمد ِحّىد صهشاْ، أطىي الإصجبد فٍ اٌّىاد اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ، داس اٌجبِؼخ اٌجذَذح،  

 .516، ص ص1111الإعىٕذسَخ، 
(1)

 .5, ص1111، ثلا داس ٔشش, 1ٌفزه هبًِ اٌؼجٍٍُ, اٌخجشح فٍ الإصجبد اٌّذٍٔ, ط 
(3)

. عُذ احّذ ِحّىد, إٌظبَ الإجشائٍ ٌٍخجشح اٌمضبئُخ فٍ اٌّىاد اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ, داس اٌىزت د 

 . 11, ص1112اٌمبٔىُٔخ, اٌمبهشح,
(4)

, 1111د. ػجبط اٌؼجىدٌ, ششح أحىبَ لبٔىْ الإصجبد اٌّذٍٔ, ثلا داس ٔشش, ثلا ِىبْ ٔشش،  

 . 315ص
(5)

 1154خ وبٔذ لجً طذوس اٌمبٔىْ اٌّذٍٔ اٌؼشالٍ ػبَ رجذس الإشبسح إًٌ أْ ِجٍخ الأحىبَ اٌؼذٌُ 

 ِشجؼبً ِؼزّذاً فٍ الأحىاي اٌّذُٔخ واٌشخظُخ لأفشاد اٌّجزّغ اٌؼشالٍ.
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وىو سالم من جية وىو معيب من جية أخرػ، وما بين ىذا وذاك ينسب إلى الثمن 
 .(1)المسمى والذؼ عبر عنو بمفع البصير أو المعرفة

أما المشرع العراقي فمم يورد تعريفاً جامعاً مانعاً لمخبير القضائي لا في قانون        
وتعديلاتو  1979لسنو  107ولا في قانون الإثبات رقم  1964لسنة  163رقم  الخبراء

رغم تناولو موضوع الخبرة تاركاً أمر ذلك إلى الفقو مسايراً في ذلك غالب التشريعات 
فقد عرف , الفقو من تعريف الخبير القضائي المقارنة، وبناءً عمى ذلك سنبين موقف

ر موظف يمكن لممحاكم أن تستعين بو في البعض الخبير القضائي بأنو: "شخص غي
وعرف أيضاً بأنو: "شخص غير موظف ، ،(2)بعض المسائل الفنية دون أن تتقيد برأيو"

لو دراية ومعمومات فنية خاصة يمكن أن تستعين بو المحكمة في بعض المسائل التي 
ت التي بعد القراءة والاطلاع عمى ىذه التعريفا( 3)يستمزم تحقيقيا ىذه المعمومات" 

أوردىا الفقو نلاحع أنيا منتقدة من ناحية أنيا حصرت الخبير في الشخص غير 
الموظف في حين أن كثير من التشريعات و منيا المشرع المصرؼ جعل الخبرة وظيفة 

 حكومية وقسم الخبراء عمى أقسام وطوائف داخل عجمة الوظيفة الحكومية.
الفنون أو العموم بحيث تتكون  وعرف أيضاً بأنو: "شخص متخصص في أحد       

لديو دراية واسعة بالعمل الذؼ يتخصص بو يتم الاستعانة بو لمعرفة مسألة فنية يتوقف 
، أو ىو:" كل شخص لو (4)سير الدعوػ الجزائية حتى يتم الفصل بيا ومعرفة حقيقتيا"

طاء دراية خاصة بمسألة من المسائل أو معرفة بعمم أو فن أو صنعة مما يمكنو من إع
الرأؼ في تقدير الضرر أو استنتاج أمر من واقع الحال فيما يعرض عميو من أمور 

                                                           
(1)

 ِٓ ِجٍخ الأحىبَ اٌؼذٌُخ. 346اٌّبدح  
(1)

آدَ وهُت إٌذاوٌ، ششح لبٔىْ اٌجُٕبد والإجشاء، داس اٌضمبفخ ٌٍٕشش واٌزىصَغ، ػّبْ، ثلا ربسَخ  

  115ٔشش، ص
(3)

، 1، ط1111( ٌغٕخ 3ػضّبْ اٌزىشوسٌ، ششح لبٔىْ أطىي اٌّحبوّبد اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ سلُ ) 

. ٔملاً ػٓ: ِظطفً أحّذ رَبة شىَذح، اٌخجشح، سعبٌخ ِبجغزُش، وٍُخ 61، ص1111ثلا داس ٔشش، 

 . 15، ص 1113اٌحمىق ــــ جبِؼخ الأصهش، فٍغطُٓ، 
(4)

سعبٌخ ِبجغزُش, وٍُخ اٌذساعبد اٌؼٍُب ــــ جبِؼخ ، ٌّغبئً اٌجضائُخمحمد غبٌت اٌشحٍٍُ, اٌخجشح فٍ ا 

 . 45, ص1114اٌششق الأوعظ, الأسدْ، 
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، وعرف أيضاً بأنو:" شخص اكتسب خبرة عممية (1)تدخل ضمن معرفتو أو تخصصو"
أو فنية حصل عمييا أما نتيجة لدراسات عممية كالطبيب مثلًا أو المحمل أو الكيميائي 

ة طويمة من الزمن أصبح فيما بعد لو فييا فن ودراية أو نتيجة ممارسة مينة معينة لفتر 
وعرف أيضاً بأنو: "صاحب عمم أو فن أو صنعة أو مينة  (2)أمثال أرباب الحرف"

يستدعي في ىذه الصفة أمام القضاء لكي يمد يد العون والمساعدة لمقضاء بإنارة ما 
عوػ من غمض وخفي عميو وليس ليحكم أو يفصل في الدعوػ، لأن الفصل في الد

، وعرف أيضاً بأنو:" كل شخص توافرت لديو معرفة عممية (3)ميمة القاضي لا الخبير"
وفنية تستعين بو السمطة القضائية لمساعدتيا في تقدير المسائل الفنية استكمالًا لنقص 

 .(4)المعمومات لدػ القاضي في ىذه النواحي ومساعدة لو في اكتشاف الحقيقة"
قدمة نلاحع أن ىذه التعريفات منتقدة ويشوبيا النقص فيي لم من تتبع التعريفات المت

تضع تعريف مانع جامع لكل صفات لمخبير القضائي في الوقت الذؼ يجب أن يكون 
التعريف شامل لكل جوانب الخبير القضائي حتى لا يخرج البعض من دائرة الخبرة، 

وىي ان الخبير شخص نلاحع أن التعاريف أعلاه جاءت عمى شاكمة واحدة تقريباً ألا 
لو دراية وعمم وخبرة في مسألة من مسائل الحياة المختمفة رغم أنو بالفعل كذلك لكنيا لم 
تبين ما إذا كان الخبير شخص طبيعي فقط، أم أن الخبير من الممكن أن يكون 

 شخص طبيعي ومعنوؼ أيضاً. 
 الفرع الثاني

 تمييز مصطمح الخبير القضائي عن غيره من المصطمحات

                                                           
(1)

د. ٔشأد أحّذ ٔظُف اٌحذَضٍ, وعبئً الإصجبد فٍ اٌذػىي اٌجضائُخ, ِىعىػخ اٌمىأُٓ اٌؼشالُخ,  

 .153, ص1114ثلا داس ٔشش، ثلا ِىبْ ٔشش, 1ط
(1)

، ِظش 1دوس اٌشهبدح واٌخجشح فٍ اٌذػىي اٌجضائُخ, ِؤعغخ، طد. ػذٔبْ عذخبْ اٌحغٓ,  

 . 54, ص1111ِشرضً ٌٍىزبة اٌؼشالٍ، ثغذاد ,
(3)

إثشاهُُ عٍُّبْ صاًِ اٌمطبؤخ, اٌّغؤوٌُخ اٌجضائُخ ٌٍخجُش اٌمضبئٍ فٍ ٔطبق خجشره, ِجٍخ  

 .163، ص1114، الاِبساد،  3, ٍِحك41دساعبد ػٍىَ اٌششَؼخ واٌمبٔىْ, ِجٍذ
(4)

ثلا ربسَخ ، داس إٌهضخ اٌؼشثُخ، اٌمبهشح، اٌخجشح فٍ اٌّغبئً اٌجٕبئُخ، د .آِبي ػجذ اٌشحُُ ػضّبْ 

 . 111عٕخ ٔشش, ص
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تمثل الخبرة نوع من الأعمال التي تنجز أمام القضاء بخصوص دعوػ ما، ومن      
ثم يمكن أن يقترب أو يبتعد عمل الخبير مع العديد من الأعمال التي ليا صمة 
بالمحاكم، إذ يوجد أوجو لمتشابو بين عمل الخبير وعمل كل من الشاىد والقاضي 

جو الشبو والاختلاف بين الخبرة وتمك الأعمال والمترجم والمحكم، لذا كان لزاماً بيان أو 
التي يمارسيا أشخاص في ساحة القضاء لإعطاء صورة كاممة عن عمل الخبير 

 وحسب الآتي:
في بعض الأحيان قد يكون أحد الأطراف  :أولًا: تمييز الخبير القضائي عن المترجم

مستندات أو محررات في الدعوػ أجنبي لا يفيم ولا يتكمم لغة المحكمة أو حالة تقديم 
بمغة أجنبية لا تفيميا المحكمة في ىذه الحالة تستعين المحكمة بمترجم لغرض 
الإيضاح، والترجمة لكلام أو أقوال الطرف الأجنبي أو ترجمة المستندات المقدمة 
لممحكمة وىذا ما نصت عميو المادة الرابعة في فقرتيا الثانية من قانون التنظيم 

حيث نصت عمى: )تسمع المحكمة أقوال الخصوم أو  1979و لسن 60القضائي رقم 
 الشيود أو الخبراء الذين يجيمون لغة المحكمة بواسطة مترجم بعد حمف اليمين(.

ويفيم من النص أعلاه أن المشرع أعطى السمطة لممحكمة في الاستعانة بمترجم حال 
يون لغة المحكمة كون أحد الأطراف في الدعوػ أو الشيود أو الخبراء أجانب لا يفق

وذلك بعد تحميفيم اليمين، والترجمة ىي عمل أبداعي منسق لنقل فكرة ما إلى إحدػ 
المغات الأجنبية، وبناءً عمى ىذا القول قد يحصل في كثيرٍ من الأحيان خمط خصوصاً 
في الأحوال أو المسائل التي يستعان بيا الخبير أمام المحكمة في نزاع حول لغة معينة 

تقرير شيادة أحد الخصوم إذا كان يتكمم المغة الأجنبية مما يعطي فكرة ان أو لغرض 
الترجمة نوع من أنواع الخبرة وىذا ما ذىب إليو البعض أما البعض الآخر فذىب الى 

، وتبعاً لذلك فقد حصل خلاف حول (1)أن الترجمة دليل أثبات مثميا مثل الشيادة
خص المترجم، ىل ىو شاىد  عمى ما يقرره الطبيعة الإجرائية لمترجمة وحول تكييف ش

 ذلك الطرف أم ىو خبير في مدلول لغة ذلك الطرف .
                                                           

(1)
, 1111اٌمبهشح، ، داس شزبد ٌٍٕشش، اٌحّبَخ اٌّذُٔخ ٌٍزشجّخ، صَبد طبسق جبعُ اي ثُٕبْ اٌشاوٌ 

 .14ص
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إذ ذىب الاتجاه الأول إلى أن الخبرة تختمف عن الترجمة من حيث أن الترجمة ما ىي 
إلا أعمال روتينية تتمثل بالقيام بنقل عبارة أو تحويميا من لغة الى أخرػ لا تحتاج الى 

فالمترجم لا يقدم إلى القاضي ، ممية أو فنية أو استنتاج أو تكييفبحث في مسائل ع
رأؼ أو تقرير شخصي توصل إليو عبر الخبرة الفنية او العممية التي يمتمكيا في مجال 

نما عمل يقوم عمى التفكير (1)تخصصو ، في حين أن الخبرة لا تكون عمل روتيني، وا 
القيام بالميمة عمى الوجو  والتمحيص والتكييف عمى أسس عممية وفنية لغرض

المطموب وحيث أنيا تتناول مسائل جوىرية في الدعوػ تحتاج الى مثل ىذا التكييف 
بداء الرأؼ أو تقديم التقرير الشخصي لممحكمة  لذلك فقد عدو الترجمة وسيمة إثبات  وا 

 .(2)حاليا من حال الشيادة
إلا نوع من أنواع الخبرة الفنية أما الاتجاه الثاني فيذىب إلى أن الترجمة ما ىي       

واستند أصحاب ىذا الاتجاه في رأييم إلى أن القاضي في كثير من الأحوال والمسائل 
يحتاج فييا إلى مساعدة وخاصة في الأمور التي لا يمتمك فييا القاضي الإلمام بأصول 
ن فن أو صنعة أو عمم معين أو معرفة ودراية بمغة أجنبية معينة لذلك فيو يستعي

بمترجم لغرض نقل محتوػ إقرار سواء أكان شفوؼ أو تحريرؼ من المغة الأجنبية التي 
يجيميا القاضي الى لغة المحكمة وفي ىذه الحالة تكمن نقطة التقاء الترجمة مع الخبرة 
والتي سببيا نقص المعرفة لدػ القاضي في ىذا المجال وبناءً عمى ذلك فإنّ أصحاب 

عدم التفرقة بين الخبرة والترجمة وان الترجمة ما ىي إلا نوع ىذا الاتجاه يذىبون الى 
 . (3)من أنواع الخبرة الفنية

بالرغم من الاختلاط بين مفيومي الشاىد   :ثانياً: تمييز الخبير القضائي عن الشاهد
والخبير إلا أن كلًا منيما  يختمف عن الآخر، فالشاىد يدلي أمام لممحكمة بمعمومات 

توصل إلييا عن طريق الملاحظة الحسية، أؼ انو أدركيا بأحد حواسو وبيانات وأمور 

                                                           
(1)

جبِؼخ -بٌخ ِبجغزُش, وٍُخ اٌمبٔىْ اٌخجشح فٍ اٌّغبئً اٌّذُٔخ, سع، أظ ِحّىد اٌضسٌ 

 . 16ص، 1192ثغذاد,
(1)

، 1111، ثلا داس ٔشش، اٌّغشة، 1اٌخجشح اٌمضبئُخ فٍ لبٔىْ اٌّغطشح اٌّذُٔخ، ط، .محمد اٌىشجىسد 

 وِب ثؼذهب . 49ص
(3)

 .41اٌخجشح اٌمضبئُخ فٍ لبٔىْ اٌّغطشح اٌّذُٔخ، اٌّظذس اٌغبثك, ص، د .محمد اٌىشجىس  
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فيو يستخدم ذاكرتو وحواسو، أما الخبير القضائي فإنو يقدم لممحكمة تقديرات وآراء 
حصل أو توصل إلييا عن طريق تطبيق قوانين عممية او أصول فنية والتي من خلاليا 

ير القضائي من العدد المطموب لكل يستنتج نتيجة معينة، كما يختمف الشاىد عن الخب
منيم، إذ إن عدد الشيود في كل قضية ىو محدد ولا يمكن استبداليم أو تغييرىم وذلك 
لأن ظروف وموقف كل قضية ىي التي أوجدتيم فيم محددين بحسب ذلك، أما الخبراء 
 فإن عددىم غير محدد وبالتالي يمكن تغييرىم أو استبداليم كمما رأت المحكمة حاجة

، أن الخبير القضائي تستعين بو المحكمة لغرض الاستيضاح منو في أمور (1)إلى ذلك
ومسائل غامضة فيو رجل فن وعمم أو أصحاب صنعة او حرفة معينة في حين أن 

 ويختمف المفيومان, (2)الشاىد ىو شخص عادؼ يروؼ لممحكمة ما قد رآه أو سمع بو
ومات حول وقائع سابقة، أما الخبير ويقدم معم كذلك في أن الشاىد يدلي بشيادتو

 .(3)القضائي فإنو يقدم رأيو في نزاع قائم ومعروض أمام القضاء
إن أدراك الشاىد لمواقعة التي يشيد بيا يتسم بالصفة العرضية فيو لم يتبادر في ذىنو 
ان الغرض من ذلك الإدلاء بالمعمومات لدػ القضاء، في حين ان الخبير تفوق عمى 

احية صفاء الإدراك إذ أن الإدراك يعد من العناصر الأساسية التي تقوم الشاىد من ن
عمييا ميمة الخبير فضلًا عن ذلك ان لحظة معاينة الشاىد لمواقعة التي يشيد بيا غالباً 
ما يؤثر فيو عنصر المفاجأة  وىذا ما يحول دون إحاطة الشاىد بيا عمى العكس من 

صر المفاجأة فيو يحمل وينظر بيدوء وروية وأخيراً الخبير فإنّ عممو خالي تماماً من عن
 .(4)يقوم بتسجيل تقريره

 المطمب الثاني
 آلية انتداب الخبراء

                                                           
(1 )

اٌخجشح ودوسهب فٍ الإصجبد اٌّذٍٔ, ثحش ِمذَ إًٌ اٌّؼهذ اٌمضبئٍ، ثغذاد، ثلا ، ّذ ػىَذعؼذوْ ح 

 . 54ص، ربسَخ ٔشش
(1)

 وِب ثؼذهب . 41ص، د . محمد اٌىشجىس, اٌخجشح اٌمضبئُخ فٍ لبٔىْ اٌّغطشح اٌّذُٔخ ، ِظذس عبثك  

 وِب ثؼذهب . 33ِظذس عبثك, ، ( محمد غبٌت اٌشح1ٍٍُ)
(4 )

 وِب ثؼذهب . 11ٌضسسٌ, ِظذس عبثك, صأٔظ ِحّىد ا
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إنّ الخبرة القضائية ىي الميمة تؤكل من قبل المحكمة أو الييئة القضائية إلى        
شخص أو أشخاص لو خبرة أو ميارة في مينة ما أو فن أو صنعة أو عمم أو إلى 

اص يتمتعون بمعرفة أو خبرة في بعض المجالات لتحصل منيم عمى معمومات أو أشخ
دلائل لا يمكن ليا أن تمم بيا بمعرفتيا الخاصة وتعد ضرورية لتكوين القناعة لدييا 

، والخبرة ىي إجراء تحقيقي يقصد منو الحصول عمى (1)وبالتالي الفصل بالنزاع
 معمومات ضرورية في فرع فروع المعرفة.

الأصل أن لممحكمة إن تستعين بأؼ شخص تتوافر لديو المعرفة والكفاءة الفنية  وفي
والعممية من أجل التوضيح ليا في المسائل المعروضة عمييا في ىذا الخصوص كذلك 
الحق ىذا بالنسبة لمخصوم، لكن المشرع أبى ان يترك ذلك دون قواعد وأسس تنظمو 

والذؼ ضمنو ما تمتزم بو  1964سنو ل 163ومن أجل ذلك شرع قانون الخبراء رقم
المحكمة من ضوابط في ىذه الصدد فقد نص في المادة الأولى منو عمى: )إذا اقتضي 
موضوع الدعوػ الاستعانة برأؼ الخبير.....ولم يتفق الخصوم عمى اختيارىم انتخبتيم 

الإثبات من قانون  133المحكمة وفقاً لما ىو مقرر في ىذا القانون( تقابميا نص المادة 
من قانون الإثبات المصرؼ حيث  135ونص المادة  1979لسنو  107العراقي رقم 

نصت عمى: )إذا اقتضى موضوع الدعوػ الاستعانة برأؼ الخبير كمفت المحكمة 
الطرفين بالاتفاق عمى خبير او أكثر عمى ان يكون عددىم وتراً ممن ورد اسمو في 

ا الجدول وعند عدم الاتفاق عمى خبير معين جدول الخبراء أو ممن لم يرد اسمو في ىذ
 .(2)تتولى المحكمة تعيين الخبير(

فالخبرة أمر ضرورؼ وحاجة ميمة وممحة في مجال القضاء لحل النزاعات في       
الأحوال التي لا تستطيع المحكمة متمثمة بالقاضي الوصول إلى قناعة تامة في الحكم 

لرجوع إلى أىل الخبرة لغرض التزود بالمعمومات بالقضية المعروضة أماميا ما لم يتم ا
والبيانات والدلائل في ىذه المسائل لغرض تكوين قناعة تامة لدػ القاضي ومن ثم 

                                                           
(1)

 . 33, ص1112، ثُشود,1اًُِ أطىاْ دَشأٍ, اٌخجشح اٌمضبئُخ, ِطجؼخ طبدس، ط 
(1)

, 1111ثلا ِىبْ ٔشش,ْ الإصجبد اٌّذٍٔ, ثذوْ داس ٔشش،د. ػجبط اٌؼجىدٌ, ششح أحىبَ لبٔى 

 . 319ص
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يمكن لمقاضي بناءً حكمو عمى أساس ما حصل عميو من معمومات من أىل الخبرة 
لحقيقة والتي لغرض فض النزاع، إذاً الغاية الرئيسية من اعتماد الخبرة في التوصل إلى ا

ىي الغاية عبر الوسيمة المتمثمة بالخبرة، الأمر الذؼ دعا القضاء عمى مر العصور في 
،ومن الجدير بالملاحظة من النصوص التي ذكرت أن المشرع أعطى (1)اعتماد الخبرة

حق انتداب الخبير القضائي للأطراف في الدعوػ في بادغ الأمر وفي حال عدم 
تعيين الخبير القضائي، ولكن في كل الأحوال أن مسألة انتداب اتفاقيم تقوم المحكمة ب

الخبير القضائي ىي تخضع أساساً لتقدير محكمة الموضوع،  وىذا ما يدعو لبحث 
ىذا ما سنحاول الوقوف عميو في ىذا الصدد والذؼ ، طرق اختيار الخبير القضائي

 سوف نتناولو في فرعين.
 الفرع الأول

 ى طمب المحكمةانتداب الخبير بناءً عم
ينعقد اختصاص المحكمة في ندب الخبير القضائي في حالة كون الخصوم لم       

يتفقوا عمى خبير أو خبراء معيين أو أنيم تركوا أمر ذلك إلى المحكمة متمثمة بالقاضي، 
ففي ىذه الحالة تقوم المحكمة بعميمة اختيار الخبراء سواءً كان ذلك من جدول الخبراء 

الجدول, إضافة إلى ذلك فإنّ ليس لممحكمة ليا أن تنتدب خبير قضائي  أو من خارج
قبل قياميا بتكميف الخصوم في الدعوػ بعممية انتداب خبراء باعتبارىم ىم أصحاب 

لسنو  107من قانون الإثبات رقم  133، وىذا ما نصت عميو المادة (2)الشأن في ذلك
الاستعانة برأؼ الخبراء كمفت  والتي نصت عمى: )إذا اقتضى موضوع الدعوػ  1979

المحكمة الطرفين بالاتفاق عمى خبير او أكثر عمى ان يكون عددىم وتراً ممن ورد 
اسمو في جدول الخبراء او ممن لم يرد اسمو في ىذا الجدول وعند عدم اتفاق الطرفين 
عمى خبير معين تتولى المحكمة تعيين الخبير(، ويفيم من ىذا النص ان المحكمة 

                                                           
(1)

 .41اًُِ أطىاْ دَشأٍ, ِظذس عبثك, ص 
(1)

,اٌّىزجخ اٌمبٔىُٔخ، 1اٌّجُذ ثىش, ششح لبٔىْ الإصجبد اٌؼشالٍ، ط د. ػظّذ ػجذ 

 . 111,ص1112ثغذاد,
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ة بتكميف الخصوم أولًا باختيار الخبراء في الدعوػ ولا يجوز ليا اختيار الخبراء ممزم
 بنفسيا قبل قياميا بتكميف الخصوم بذلك .

ولم يحدد المشرع الحد الأعمى لعدد الخبراء لا في قانون الخبراء ولا في قانون الإثبات   
نما اكتفى بالإشارة الى انو يجب أن يكون عدد الخبراء وتراً  وان الغاية واليدف من  وا 

جعل عدد الخبراء وتراً حتى تتمكن المحكمة من الترجيح بين الآراء في حالة الاختلاف 
بين آراء الخبراء المنتدبين فالغمبة تكون للأغمبية لذلك منع المشرع إن يكون عدد 

 .(1)الخبراء شفعي
الإثبات  ونصوص قانون  1964لسنو 163وبالرجوع الى نصوص قانون الخبراء رقم 

وتعديلاتو نلاحع ان المشرع لم يقيد المحكمة في حالة قياميا  1979لسنو  107رقم 
نما أعطى المشرع  بعممية انتداب الخبراء بانتداب خبير قضائي من جدول الخبراء، وا 

، إذا نلاحع من ذلك ان (2)الحق لممحكمة بانتداب خبير من خارج جدول الخبراء
ر خبير من داخل جدول الخبراء مع مراعاتيا لتسمسل المحكمة من الممكن ان تختا

الخبراء داخل الجدول حسب تاريخ قبوليم في الجدول مع العمم انو يمكنيا في نفس 
الوقت ان تنتدب خبير في غير دوره او خبير آخر مسجل في جدول خبراء محكمة 

و محكمة ، وىذا ما قضت ب(3)استئناف أخرػ مع بيان الأسباب التي دفعتيا الى ذلك
التمييز في قرارٍ ليا جاء فيو: ) إذا لم يكن في بمدة المحكمة خبراء قضائيون فمممحكمة 

 .(4)تعيين خبراء من أىل البمدة ممن تثق بخبرتيم وحياديتيم(
أما في حالة كون القضية المعروضة أمام المحكمة تحتاج لمفصل فييا الى خبير لا 

في جدول الخبراء ففي مثل ىذه الحالة تمتجئ  تتوافر في اختصاصات الخبراء المقيدون 
المحكمة إلى انتداب خبير من خارج جدول الخبراء المقيدون في الجدول، ولكن تمتزم 
لا كان حكميا معرض لمنقض ىذا ما نص عميو  ببيان الأسباب التي دعتيا الى ذلك وا 

                                                           
(1)

 . 64أظ ِحّىد اٌضسسٌ, ِظذس عبثك, ص 
(1)

 ِٓ لبٔىْ الإصجبد اٌؼشالٍ . 133َٕظش ٔض اٌّبدح  
(3)

 . 111د. ػظّذ ػجذ اٌّجُذ ثىش, ِظذس عبثك, ص 
(4)

، ٔملاً ػٓ: إثشاهُُ اٌّشبهذٌ، اٌّجبدا اٌمبٔىُٔخ 1125( ٌغٕخ 464لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌّشلُ ) 

 .111، ص1111ِطجؼخ اٌجبحع ، ثغذاد, ، فٍ لضبء ِحىّخ اٌزُُّض
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اء معينين لم منو عمى:)إذا وقع الاختيار عمى خبر  33قانون الإثبات حيث نص المادة 
ترد أسمائيم في جدول الخبراء فعمى المحكمة أن تبين أسباب ذلك (، وىذا ما قضت بو 
محكمة التمييز في قرار ليا والتي ألزمت المحكمة بتسبيب اختيار خبير من خارج 
جدول الخبراء، وفي حال مخالفة إجراء التسبيب يكون حكميا معرضاً لمنقض عمى 

 .(1)/ أولًا( من قانون الإثبات143لمادة )أساس مخالفتيا لأحكام ا
أن اليدف من إلزام المحكمة في بيان الأسباب التي دعتيا إلى اختيار خبراء من خارج 
جدول الخبراء لغرض تمكين المحكمة التمييز من سلامة مراقبة حالة خروج المحكمة 

الجدول ,كذلك في عممية انتداب الخبير من خارج قائمة الخبراء المدرجة أسماؤىم في 
توفر الطمأنينة لدػ أطراف الدعوػ في عدم أن تتحيز المحكمة لأحد الخصوم 
شعارىم بالحياد التام لدػ المحكمة ,  بانتخابيا لخبير يحقق مصمحة أحد الخصوم وا 
فضلًا عن ذلك يجب عمى المحكمة بيان صفات الخبير المنتدب وىويتو وصنعتو 

لدييم اعتراض عميو كذلك يجب أن يكون الخبير  لطرفي الدعوػ وسؤاليم عما إذا كان
لا تعرض قرارىا لمنقض ,  الذؼ انتدبو المحكمة من أىل الخبرة في الموضوع المطروح وا 
إضافة إلى ذلك لا يجوز لممحكمة ندب خبير من قائمة الخبراء الذين عرضيم أحد 

 .(2)الخصوم واعترض عميو الطرف الآخر
ع المحكمة إلى اختيار خبراء غير مقيدين في جدول ويمكن إجمال الأسباب التي تدف

الخبراء في حالة توافر سبب من أسباب الرد بالنسبة لمخبير أو الخبراء المسجمين في 
جدول الخبراء، فضلًا عن أن كون القضية المعروضة تحتاج إلى نوع من أنواع الخبرة 

ن القضية ليست بالأىمية , كذلك حالة كو (3)لا تتوافر في الخبراء المسجمين في الجدول
الكبيرة والتي يمكن أن تتحمل أجور الخبير المسجل في الجدول كذلك حالة عدم وجود 

                                                           
1))

، 1191( ٌغٕخ 1211، ولشاسهب اٌّشلُ )1124( ٌغٕخ 1191َُٕظش لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌّشلُ ) 

ٌخجشح ودوسهب فٍ الإصجبد اٌّذٍٔ, ٔملاً ػٓ: عؼذوْ حّذ ػىَذ, اٌخجشح ودوسهب فٍ الإصجبد اٌّذٍٔ, ا

 .26ثحش ِمذَ إًٌ اٌّؼهذ اٌمضبئٍ، ثغذاد، ثلا ربسَخ ٔشش, ص 
(1)

 . 24عؼذوْ حّذ ػىَذ, اٌّظذس اٌغبثك, ص 
(3)

 . 115د. ػظّذ ػجذ اٌّجُذ ثىش, ِظذس عبثك, ص 
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فمسألة ندب , (1)خبير مختص من الجدول في حدود الاختصاص المكاني لممحكمة
الخبراء تعد من باب السمطة التقديرية لممحكمة فيي تقدر ما إذا كانت المسألة 

لى خبرة أم لا، ففي حال قدم طمب لانتداب خبير فقبوليا لمطمب أو المعروضة تحتاج إ
رفضو لا رقابة عميو من محكمة التمييز متى ما كان قبوليا أو رفضيا قائم عمى أسباب 

,  وفي الوقت ذاتو  فإنّ ىناك بعض الحالات تكون المحكمة ممزمة بإجابة (2)معقولة
لقضية المعروضة ذات طابع فني وفي طمب الخبرة، ومن ىذه المسائل ما إذا كانت ا

الوقت ذاتو لا يستطيع القاضي حسم ىذه المسألة بمعموماتو الشخصية , وبالرغم من أن 
أمر المجوء إلى ما يعرف بأىل الخبرة ىو تقريباً أمر واحد لكن تختمف التشريعات من 

 . (3)حيث معيار المجوء إلى الخبرة
ر مدػ كون الخبرة لازمة لإثبات الحالة وذلك فالمشرع المصرؼ قد اعتمد معيا       

  1950لسنة  150من قانون الإجراءات الجنائية المصرؼ رقم  85في نص المادة 
حيث نصت عمى: )إذا استمزم إثبات الحالة الاستعانة بطبيب أو غيره من الخبراء.....( 

مة وقد قضت محكمة النقض في ىذا الصدد بأن من المقرر إن المحكمة غير ممز 
بندب خبير إذا ىي رأت من الأدلة المقدمة في الدعوػ ما يكفي لمفصل فييا دون حاجة 

، أما موقف المشرع العراقي فقد نص عمى انو يجوز لمقاضي او المحقق من (4)الى ندبو
تمقاء نفسو أو بناءً عمى طمب الخصوم ان ينتدب خبيراً أو أكثر لإبداء الرأؼ فيما لو 

جرؼ التحقيق فييا , كذلك أعطى الحق لممحكمة في ندب خبير او صمة بالجريمة التي ي
, إذاً فيفيم من ذلك أن المشرع العراقي أخذ (5)أكثر في المسائل التي تحتاج الى رأؼ

بمعيار الحاجة الى الرأؼ لكنو منتقد عمى أساس انو معيار يتسم بالمرونة والمطاطية  

                                                           
(1)

 وِب ثؼذهب .21عؼذوْ حّذ ػىَذ, ِظذس عبثك, ص 
(1)

, 1116ثلا داس ٔشش, ، اٌىجُض فٍ ششح لبٔىْ الإصجبد، ٌخُشد .ػجذ اٌغُّغ ػجذ اٌىهبة أثى ا 

 .144ص
(3)

 . 12, ص1119، ثلا داس ٔشش، د . وشَُ خُّظ خظجبن اٌجذَشٌ, اٌخجشح فٍ الإصجبد اٌجضائٍ 
(4)

 . 191ص، ِظذس عبثك، د .آِبي ػجذ اٌشحُُ ػضّبْ 
(5)

د اٌجضائُخ اٌؼشالٍ سلُ ( ِٓ لبٔىْ أطىي اٌّحبوّب166/ أ( واٌّبدح) 61َٕظش ٔض اٌّبدح ) 

 إٌبفز. 1123( ٌغٕخ 13)
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يقدرىا القاضي بنفسو أم اعتبارات فيو غير محدد فيل يقوم عمى اعتبارات شخصية 
 موضوعية تتطمبيا المسائل الفنية؟.

 الفرع الثاني
 اختيار الخبير من قبل الخبير في الدعوى 

أعطى المشرع الحق لمخصوم )أطراف الدعوػ( في طمب الخبرة وانتداب خبير قضائي 
( والتي نصت عمى: )إذا 135حيث نصت المشرع في قانون الإثبات في المادة )

اقتضى موضوع الدعوػ الاستعانة برأؼ الخبير كمفت المحكمة الطرفين بالاتفاق عمى 
خبير أو أكثر عمى أن يكون عددىم وتراً ممن ورد اسمو في جدول الخبراء أو ممن لم 
يرد اسمو في ىذا الجدول وعند عدم اتفاق الطرفين عمى خبير معين تتولى المحكمة 

من قانون الإثبات المصرؼ , إذاً فالمشرع  135ادة تعيين الخبير( والتي تقابميا الم
أعطى الحق في طمب الخبرة أولًا لطرفي الدعوػ قبل أؼ جية أخرػ رغبةً منو في 
التقميل من حالات الطعن بخبرة الخبير القضائي، وذلك أنو عندما يختاره طرفي الدعوػ 

ة الاعتراض عمى يفترض إنيم قد أولوه ثقتيم الكاممة، ولكن مع ذلك يجوز لممحكم
اختيار الأطراف وذلك في حالات منيا كون الخبير المنتدب لا يممك أؼ خبرة في 
الموضوع المنتدب لأجمو كذلك أن المحكمة بحكم معرفتيا بالخبراء فأنيا عمى إطلاع 
تام عمى سموكياتيم فإنو من الممكن لممحكمة الاعتراض عمى اختيار الأطراف لمخبير 

حالة إذا وقع الاختيار عمى أشخاص عمييا مؤشرات سمبية بالنسبة القضائي في ىذه ال
لسموكيم , فضلًا عن ذلك فإنو في حالة وضع أحد الأطراف ضمن لائحة بأسماء 
الخبراء الذين لا يود الاستعانة بيم وانتدابيم فإن المحكمة ليس ليا الحق في اختيارىم 

ما يجعل خبرتيم محل الطعن من مادام إن الطرف الآخر غير موافق أو راضٍ عمييم م
، وىذا ما قضت بو محكمة تمييز العراق حيث جاء في قرارىا: ) إذا (1)قبل ىذا الطرف

لم يتفق الطرفان عمى انتخاب خبير فميس لممحكمة انتخابو من القائمة التي قدميا أحد 

                                                           
(1)

 . 12ٌفزه هبًِ اٌؼجٍٍُ, ِظذس عبثك, ص 
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وقد قضت محكمة التمييز في ىذا الصدد في , (1)الخصمين ورفضيا الخصم الآخر(
ارىا بالآتي: )لدػ التدقيق والمداولة وجد أن الحكم المميز غير صحيح قانوناً وذلك قر 

لأن اختيار الخبراء لم يجرؼ وفق ما ىو منصوص عميو في قانون الإثبات في المادة 
نما عينتيم محكمة الموضوع مباشرة من قبميا..., لذلك قرر نقض الحكم  133 منو، وا 

ا لكي يتم اختيار الخبراء وفق أحكام المادة المشار إلييا وا عادة اضبارة الدعوػ لمحكمتي
ثم تجرؼ المحكمة الكشف بمعرفتيم وتفصل في الدعوػ عمى ضوء تقريرىم.....( 
والغاية من إعطاء ىذا الحق لمخصوم ىو من أجل إراحة القاضي منو ولأن الأطراف 

المحكمة جاء في ، وفي قرار آخر لذات (2)ىم أصحاب الحق فيو ويمكنيم العدول عنو
قرارٍ ليا: ) ليس لممحكمة أن تعين الخبراء من تمقاء نفسيا قبل تكميف الخصوم 

، فيذا القرار ىو بمثابة منع بات لممحكمة بعدم تعيين خبير قبل تكميف (3)بانتخابيم(
 الخصوم بذلك.

ومن الجدير بالذكر أن لأؼ طرف في الدعوػ سواء كان مدعي أو مدعى عميو       
طمب تعيين خبير وفي أؼ مرحمة من مراحل الدعوػ وأمام أؼ درجة من درجات أن ي

المحاكم ماعدا محكمة التمييز شريطة أن يكون طمبو مبني عمى أسباب منتجة في 
الدعوػ وليا أىمية إلى درجة كبيرة في إنياء النزاع وحسم الدعوػ والعكس من ذلك ىو 

ي إذا كانت ترػ أن الحقيقة جمية انو يجوز لممحكمة رفض طمب تعيين خبير قضائ
وواضحة وليست بحاجة إلى خبير سواء كانت واضحة بناءً عمى أقوال أو شيادة 
الشيود أو المستندات المقدمة والمتعمقة بالقضية المعروضة أمام المحكمة أو غير ذلك، 
ولا رقابة لمحكمة التمييز عمييا إذا كان رفضيا لمطمب مبني عمى أسباب معقولة، 

لافاً لذلك لو كان الطمب المقدم بندب خبير في الدعوػ مبني عمى أسباب منتجة في وخ

                                                           
1))

إثشاهُُ اٌّشبهذٌ، ِظذس عبثك، ص ، ٔملاً ػٓ:1126( ٌغٕخ 113ّشلُ )لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌ 

131. 
(1)

س عبثك، ، ٔملاً ػٓ: أظ ِحّىد اٌضسسٌ, ِظذ1194( ٌغٕخ 511لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌّشلُ ) 

 .63ـــ 61ص
3))

، ٔملاً ػٓ: إثشاهُُ اٌّشبهذٌ، ِظذس عبثك، 1121ٌغٕخ  96لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌّشلُ  

 .116ص
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الدعوػ ورفضت المحكمة ىذا الطمب دون أن يكون رفض المحكمة مبني عمى أسباب 
معقولة تكون في ىذه الحالة قد أخمص بحقوق طالب الخبرة , وفي حالة موافقة 

 .(1)فاق عمى خبير أو أكثرالمحكمة عمى طمب الخبرة تكمف الأطراف بالات
وقد نص قانون الإثبات العراقي عمى أنو عمى الخصم الذؼ يريد ندب خبير       

قضائي أن يبني طمبو عمى أسباب معقولة ومنتجة في الدعوػ وفي أؼ مرحمة من 
، ومن الجدير بالذكر إن المشرع لم يذكر ولم يشترط شكلًا معيناً (2)مراحل الدعوػ 
جراء الخبرة وبناءً عمى ذلك من الممكن أن يكون الطمب بشكل مكتوب ومحدداً لطمب إ

ويتم رفقو بمحضر الدعوػ أو يكون شفاىاً ويتم تسجيمو في المحكمة في محضر 
الجمسة , لذلك يحق لمخصوم القيام بإعادة طمب إجراء الخبرة أمام محكمة الاستئناف 

، فضلًا عن ذلك أن ليم الحق في بعد أن تم رد طمب إجراء الخبرة أمام محكمة البداءة
إعادة طمب إجراء الخبرة أمام المحكمة نفسيا بعد ان تم ردّ طمب إجراء الخبرة بوجود 
عيب في إجراء الخبرة الأولى،  وفي ىذا الصدد فإن المشرع المصرؼ أيضاً أعطى 

بير الحق لمخصوم في طمب إجراء الخبرة ابتداءً وفي حالة لم يقم الأطراف باختيار الخ
أو أنيم تركوا أمر ذلك لممحكمة تقوم الأخيرة باختيار الخبراء في الدعوػ حيث نص 
المشرع المصرؼ عمى: )إذا اتفق الخصوم عمى اختيار خبير أو ثلاثة خبراء أقرت 

، أما فيما يتعمق (3)المحكمة اتفاقيم وفي غير ىذه الحالة تختار المحكمة الخبراء....(
تدبين او المختارين في الدعوػ فإن المشرع العراقي لم يحدد بمسألة عدد الخبراء المن

نما اكتفى بالنص عمى ان يكون عدد الخبراء وتراً  عدد معين لعدد الخبراء المنتخبين، وا 
أؼ أن يكون عدداً فردياً حتى تتمكن المحكمة من الترجيح في حال الاختلاف بالرأؼ, 

بات العراقي التي حددت عدد الخبراء من قانون الإث 46استثناءً من ذلك نص المادة 
بالنسبة لممضاىاة والتي نصت عمى: )تجرؼ مضاىاة بصمة الإبيام بواسطة الجية 
الرسمية المختصة بالبصمات من ثلاثة خبراء تحت إشراف القاضي أو رئيس 

                                                           
(1)

 .111د. ػظّذ ػجذ اٌّجُذ ثىش, ِظذس عبثك,ص 
(1)

 أولاً ِٓ لبٔىْ الإصجبد اٌؼشالٍ إٌبفز.-135َٕظش ٔض اٌّبدح  
(3)

 .1169( ٌغٕخ 15ّظشٌ سلُ )ِٓ لبٔىْ الإصجبد اٌ 135َٕظش ٔض اٌّبدح  
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وعمى العكس مما تقدم فإنّ موقف القانون المصرؼ فيما يخص مسألة عدد , (1)المجنة(
من  136منتدبين حيث حدد عدد الخبراء بواحد أو ثلاثة وذلك في نص المادة الخبراء ال

، (2)قانون الإثبات المصرؼ رغبة من المشرع بالابتعاد عن البطء والتقييد وتشتت الآراء
وحسناً فعل المشرع المصرؼ بتحديد عدد الخبراء لما في ذلك ما لو أىمية في عدم 

م إطالة أمده، ونحن بدورنا ندعو المشرع العراقي تشتت الآراء وسرعة بحسم النزاع وعد
السير عمى وفق ذلك حتى لا تقع المحكمة في مآزق تعدد الآراء وتشتتيا وحيرة بتفضل 

 وترجيح بين الآراء ومن ثم إطالة أمد النزاع.
 المبحث الثاني

 أحكام المسؤولية الجزائية لمخبير القضائي
الأىمية نتيجة الفائدة الكبيرة ليا، إلا أنيا محددة تعد الخبرة القضائية عمى قدر من      

ضمن نطاق معين حيث أنّ دور لمخبير القضائي يتحدد ضمن الوقائع المادية دون أن 
تتعدػ الخبرة إلى المسائل القانونية، إذ تكون المسائل القانونية من اختصاص القاضي 

ا الإلمام بعمم القانون، إلا الحصرؼ، والسبب في ذلك أن المسائل القانونية يُشترط فيي
أن المجوء إلى الخبرة القضائية بُرر ضمن المسائل المادية لكونيا مسائل ترتبط بالواقع 
كما ىو الحال في مسائل الكشف عن الخطأ أو تحديد درجتو أو تحديد سبب الحريق أو 
تحديد سبب موت الضحية وغيرىا من المسائل، لذا فإنّ دراسة موضوع أحكام 

ؤولية الجزائية التي تترتب عمى عمل الخبير يكون ذا أىمية، لذا سنقسم ىذا المس
 المبحث إلى مطمبين وفق الآتي:

 المطمب الأول
 الأساس القانوني لمسؤولية لخبير القضائي

إنّ تنامي المسؤولية وتعدد صورىا اليوم انعكس عمى الخبرة القضائية والتي ىي الأخرػ 
لقائم بيا، إذ أن التوجيات التشريعية نظمت مسؤولية ظيرت كنمط معين لمسؤولية ا

الخبير القضائي من خلال بيان الأساس القانوني لمسؤولية الخبير القضائي، وما يمكن 
                                                           

(1)
 و ِب ثؼذهب. 11ٌفزه هبًِ اٌؼجٍٍُ, ِظذس عبثك,ص 

(1)
 ِٓ لبٔىْ الإصجبد اٌّظشٌ . 136َٕظش ٔض اٌّبدح  
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أن ينشأ عنيا من ضرر يوجب التعويض من خلال تحديد نوع الضرر الذؼ يُسأل عنو 
ن أن تنشأ عنو الخبير، وكذلك تحديد نطاق التعويض، فعمل الخبير القضائي يمك

المسؤولية التقصيرية فقط، لكون ان المسؤولية العقدية لا يمكن تحققيا ضمن المسؤولية 
الجزائية لمخبير، لأن العقد لا يمكن تصور وجوده بين الخبير والخصوم، لذا سنقسم ىذا 

 المطمب إلى فرعين وفق الآتي:
 الفرع الأول

 المسؤولية الجزائية الناشئة عن الخطأ المهني
كانت موضع عناية القوانين المدنية، ويعود السبب في  (1)لا ريب أنّ المسؤولية المدنية 

ذلك إلى أنّ ىذا النوع من المسؤولية كثير الوقوع في الحياة لا سيما بخصوص 
التعاملات اليومية التي تجرؼ بين الأفراد، فالضرر الذؼ ىو عماد المسؤولية المدنية 

عن خطأ عمدؼ أو خطأ غير عمدؼ، لذا وحرصاً من متوقع الحدوث سواءً كان 
مشرّعي القوانين المدنية عمى ديمومة التعاملات مع ضمان تعويض الأضرار التي تنشأ 
من جراء ىذه التعاملات عمدوا إلى تنظيم ىذه المسؤولية، في محاولة الحفاظ عمى 

نّ الكثير من أحكام حقوق المتعاقد، إلّا أنّ الحقيقة التي تفرض ذاتيا في ىذا الصدد أ
المسؤولية المدنية أضحت لا تحقق الحماية الكافية لممتضرر لاسيما في جزئية بحثنا 
الخاصة بالخبرة القضائية، فالمسؤولية بمعناىا العام حالة الشخص الذؼ ارتكب امراَ 
يوجب المؤاخذة، والمسؤولية عموما بمعناىا القانوني ىي التي تيدف إلى جبر الضرر 

صيب المضرور والمسؤولية المدنية نوعان، إمّا مسؤولية عقدية والتي ىي جزاء الذؼ ي
مّا مسؤولية تقصيرية وىي جزاء إخلال الشخص بالتزام  إخلال المدين بالتزام عقدؼ وا 

، ولما كان الخبير القضائي ىو أحد المتخصصين في عمم (2)قانوني مفروض عميو
                                                           

(1)
رظٕف اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ إًٌ لغُّٓ هّب اٌّغؤوٌُخ اٌؼمذَخ واٌزمظُشَخ، إلا أٔه وثفؼً اٌزطىس  

ىع صبٌش ِٓ اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ وهى اٌّغؤوٌُخ ٌزٌ طشأ ػًٍ اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ رُ اعزحذس ٔ

اٌّىضىػُخ وهزا إٌىع ِٓ اٌّغؤوٌُخ لا َمىَ ػًٍ ػٕظش اٌخطأ ولا َزطٍت لُبِه اصجبد إهّبي ِٓ 

َىٔظ طلاح اٌذَٓ ػٍٍ، ثً َغزٕذ إًٌ ػٕظش اٌضشس فمظ..ُٔظش:د.جبٔت ِشرىت اٌفؼً اٌضبس، 

 461،ص 1119ُخ،ثُشود،ِىزجخ صَٓ اٌحمىل،1ٌ،طبٔىْ الأخطبء اٌّذُٔخ الإٔىٍُضاٌىجُض فٍ ششح ل
(1)

، ششوخ اٌزبَّظ ٌٍطجبػخ، 1د. حغٓ ػٍٍ رٔىْ، اٌّجغىط فٍ اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ، اٌضشس، ط 

 .13ثغذاد، ثلا ربسَخ ٔشش، ص



  (2222لعام )ا(/11/العدد )(11) لمجلد/اوالسياسيةمجلة كلية القانون للعلوم القانونية 

Journal of college of Law for Legal and Political Sciences  

633 

ر ما خفي عمييا أو لم تحدده عمى وجو معين والذؼ تستعين بو المحكمة لإيضاح ام
،إن عناصر الخطأ أؼ العنصر المادؼ (1)الدقة وفقاً  لطبائع الأشياء ومنطق الأمور

والعنصر المعنوؼ لم تكن محلًا لإجماع الفقو، إذ أنّ الفقو الحديث يرفض الأخذ 
خطأ غير بالعنصر المعنوؼ في ركن الخطأ، لأنو لم يعد عنصراً ضرورياً فيما يتعمق بال

، وىذا التوجو يبدو حسب رأينا توجياً صحيحاً، كون أن المسؤولية التقصيرية (2)العمدؼ
، (3)تمثل إخلالًا بالواجب العام الذؼ يفرض عمى كل الأشخاص عدم الإضرار بالآخرين

وبتطبيق ذلك عمى مسؤولية الخبير القضائي حيث يمكن القول أن مسؤولية الأخير 
جاوزة الحدّ الواجب الوقوف عنده أو التقصير عن أداء الواجب التقصيرية تنشأ من م

 .(4)والوصول إليو في الفعل أو الامتناع عن الفعل بما يترتب عميو من أضرار
وفي ىذا الصدد نجد أن المشرع العراقي نص صراحة عمى ذلك وفق نص المادة 

مة طمب أو ـ كل موظف أو مكمف بخدمة عا1( من قانون العقوبات عمى أنو ))307)
قبل لنفسو أو لغيره عطية أو منفعة أو ميزة أو وعداً بشيء من ذلك لأداء عمل من 

يتضح ، أعمال وظيفتو أو الامتناع عنو أو الإخلال بواجبات الوظيفة يعاقب بالسجن ((
أنّ الجريمة تتطمب وجود موظف أو مكمف بخدمة عامة يطمب أو يقبل لنفسو منفعةَ أو 

انجازه عمل معين أو الامتناع عنو ويسمى )مرتشياً(، وكذلك تتطمب وعدًا بشيء مقابل 
وقد يتوسط بينيما ، الشخص الذؼ يقدم المنفعة أؼ صاحب المصمحة ويسمى )راشياً (

 .(5)شخص آخر لتسييل الرّشوة ويسمى )الرائش( 
( من 107إلى  103وأما بالنسبة القانون المصرؼ فعرض لموضوع الرشوة في المواد )

( 111ن العقوبات ويلاحع ان المشرع المصرؼ نص صراحة وبوضوح في المادة )قانو 

                                                           
(1)

د. هشبَ اثشاهُُ اثشاهُُ اٌغؼُذ، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ٌّؼبؤٍ اٌمضبء )اٌىزجخ ـــ اٌّحضشوْ ــــ  

 .19، ص1119غش ــــ اٌخجشاء ــــ اٌّزشجّىْ(، داس لجبء ٌٍطجبػخ وإٌشش واٌزىصَغ، اٌمبهشح، إِٔبء اٌ
(1)

 121،ص1111،اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ٌٍظحفٍ، داساٌفىش اٌجبِؼٍ،الاعىٕذسَخ،خبٌذ ِظطفً فهٍّد.
(3)

ِىزجخ فىصٌ وبظُ اٌُّبحٍ، فٍ اٌّغؤوٌُخ اٌزمظُشَخ ـــــ ِغؤوٌُخ اٌّزجىع ػٓ أػّبي ربثؼه،  

 .15، ص1116طجبح اٌمبٔىُٔخ، ثغذاد، 
(4)

، داس اٌغٕهىسٌ 1محمد ػجذ ػىاد اٌذٌٍُّ، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ػٓ أػّبي وعبئً الإػلاَ اٌّشئُخ، ط 

 .134، ص1116ٌٍطجبػخ، ثغذاد، 
(6)

 . 129د. وشَُ خُّظ خظجبن اٌجذَشٌ ، اٌخجشح فٍ الإصجبد اٌجضائٍ ، ِظذس عبثك ، ص  
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من قانون العقوبات عمى أنّ الخبراء يعّدون في حكم المرتشين في تطبيق نصوص 
، ونرػ بيذا الصدد أن المشرع المصرؼ أصاب بتجريم الرشوة من قبل الخبير، الرشوة

ينص عمى الرشوة صراحة من قبل  فمم، وجاء ىذا بعكس ما جاء بو المشرع العراقي
 لكنو نص عمى رشوة الموظف العام أو المكمف بخدمة عامة .، الخبير

وعميو ، ولأنّ الخبير مكمف بخدمة عامة أو موظف فإنّ نصوص الرشوة تسرؼ عميو
فضلا عن ، نطمب من المشرع العراقي إيراد نص خاصًّ بتجريم الرشوة من قبل الخبير

لأنَّ ، حالة وىي منعو من أداء خبرتو في إؼ دعوػ أخرػ عقوبة أخرػ في ىذه ال
الخبير الذؼ يتقاضى مبمغاً من المال أو عقاراً أو إؼَّ نوع من أنواع المنفعة من احد 

لأنو يسيم في ، أطراف الدعوػ لتحرير تقرير لصالحة يعد خروجاً عما تقتضيو وظيفتو
 تضميل العدالة التي ندب لمعاونتيا .

 الفرع الثاني
 المسؤولية الجزائية لمخبير الناتجة عن مخالفة واجبات الخبير القضائي

ان الخطأ الميني ىو المعول عميو في ترتيب مسؤولية الخبير المدنية، لا ريب أنّ 
فتقدير الخطأ في أطار مسؤوليتو يُقرر وفقاً لمقياس يقاس فيو سموك الميني الذؼ 

شخص معتاد في المينة ذاتيا وفي يرتكب الفعل الضار وىو السموك المألوف من 
الدرجة ذاتيا من اليقظة والكفاية، إذ يفترض في ىذا الشخص ان تحيط بو الظروف 

 .(1)ذاتيا التي أحاطت بالميني الذؼ يبذل العناية الفنية التي تتطمبيا أصول المينة
وقد يُثار التساؤل حول طبيعة ىذا النوع من المسؤولية : ويجيب الفقو عن ذلك بأنّ ىذا 
النوع من المسؤولية بالرغم من كونيا تتجاوز نوعي المسؤولية العقدية والتقصيرية، إلا 
انو من جانب آخر تجمع بين قواعد كمتا المسؤوليتين في صورة مخالفة الواجب الذؼ 

المخالفة تعطي ليذا النوع من المسؤولية خصوصيتيا, إذ ان تفرضو المينة، فيذه 

                                                           
(1)

شف اٌذَٓ، ِغؤوٌُخ اٌطجُت ــ ِشىلاد اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ فٍ اٌّغزشفُبد اٌؼبِخ، داس د. أحّذ ش 

 .46، ص1196راد اٌغلاعً، اٌىىَذ، 
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مخالفة ىذا الواجب تفرض جزائين عمى الشخص, الأول يتجسد في الجزاء المدني، 
 .(1)ويتمثل الجزاء الثاني في الجزاء التأديبي

وفي ضوء ما تقدم يمكن تحديد ركن الخطأ في مسؤولية الخبير التقصيرية في جانبين، 
ل منيما يتجسد في إغفال الخبير لدػ اعطائو الخبرة لقواعد الخبرة المينية الجانب الأو 

عمى النحو الذؼ يجعل من ىذه الخبرة تفتقر لقواعد المينية، أما الجانب الثاني فيتخذ 
، فخطأ الخبير التقصيرؼ يكون في (2)الغمط الفني في الرأؼ الذؼ يثبتو الخبير في تقريره

ل الخبير بأحد التزاماتو التي تكون مفروضة عمى عاتقو، الدرجة الأساس نتيجة إخلا
وىذا بطبيعة الحال يمثل انحراف من جانب الخبير لمسموك الواجب اتباعو، كما يمكن 
أن يكون ىذا الانحراف بصورة الخروج من الخبير عمى الأصول الفنية التي تحكم مينة 

غ القانونية التي تنظم الخبرة الخبرة، أو قد يكون ىذا الانحراف بصورة مخالفة المباد
، وتوجد عدة أمثمة لخطأ (3)القضائية كما ىو الحال عند تأخر الخبير في ايداع تقريره

الخبير التقصيرؼ ومن ذلك خطأ الخبير في التأخر عن تسميم تقرير خبرتو إلى 
المحكمة عمى النحو الذؼ يطيل النزاع القضائي بين الخصوم وما يترتب عمى ذلك من 

د لكلا الخصمين لنفقات التقاضي وغيرىا، وكذلك عدم سماع الخبير لمشيود في تكب
بداء رأيو في المسألة دون الوقوف عمى مجريات الدعوػ، أو حالة تحديد  الدعوػ وا 
نسبة عجز لمريض دون الكشف السريرؼ لو في حالة إبداء خبرة بخصوص حالة 

 مرضية.
ىي عدم إفشاء السر الميني في المواد وعرض المشرع العراقي لأحد ىذه الواجبات و 

( 437إذ نصت المادة )، 1969لسنة  111( من قانون العقوبات رقم 438( و)437)
عمى أنو ))يعاقب بالحبس مدة لا تزيد عمى سنتين وبغرامة لا تزيد عمى مائتي دينار أو 

أو بإحدػ ىاتين العقوبتين كل من عمم بحكم بوظيفتو أو مينتو أو صناعتو أو فنو 
طبيعة عممو بسر فأفشاه في غير الأحوال المصرح بيا قانوناً او استعممو لمنفعتو أو 

                                                           
(1) 

 .44ـــ 43د. محمد ػجذ اٌظبهش حغُٓ، ِظذس عبثك، ص 
(1)

 .161د. محمد اٌىشجىس، ِظذس عبثك، ص  
(3)

خ، داس إٌهضخ اٌؼشثُخ، اٌمبهشح، ثلا ربسَخ د. ػٍٍ اٌحذَذٌ، اٌخجشح فٍ اٌّغبئً اٌّذُٔخ واٌزجبسَ 

 .431ٔشش، ص 
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منفعة شخص آخر . ومع ذلك فلا عقاب إذا إذن بإفشاء السر صاحب الشأن فيو أو 
،  وفي (1)كان إفشاء السر مقصوداً بو الإخبار عن جناية أو جنحة أو منع ارتكابيا (( 

، نون العقوبات عمى ىذه الجريمة بالحبس ودفع الغرامةالقانون المصرؼ  يعاقب قا
( من قانون العقوبات المصرؼ الى أنو:  )) كل من كان من 310فأشارت المادة )

الأطباء أو الجراحين أو الصيادلة أو القوابل أو غيرىم مودعا لديو بمقتضى صناعتو أو 
زمو القانون فييا وظيفتو سر خصوصي أتمن عميو فأفشاه في غير الأحوال التي يم

يعاقب بالحبس مدة لا تزيد عمى ستة شيور أو بغرامة لا تتجاوز خمسين ، بتبميغ ذلك
جنييا مصريا، ولا تسرؼ أحكام ىذه المادة إلا في الأحوال التي لم يرخص بيا قانونا 

 بإفشاء أمور معينة ((.
اص يتضح من ىذه النصوص بأن الخبير القضائي يدخل ضمن عداد ىؤلاء الأشخ

فيو ممزم بالمحافظة عمى الأسرار والمعمومات ، المشار إلييم أعلاه لأنو صاحب مينو
الشخصية التي تخص الخصوم بوصفو واجباً أخلاقياً تقتضيو مبادغ الشرف والأمانة 

ويستثنى من ىذا العقاب في حالة اذا سمح ، وأن مخالفة ىذا الواجب يستمزم العقاب
 صاحب السر لمخبير بإفشائو .

 المطمب الثاني
 الأثر المترتب عمى تحقق المسؤولية الجزائية لمخبير القضائي

في ظل التطور الذؼ طرأ عمى المسؤولية المدنية والجزائية لمخبير القضائي يمكن أن 
نقول تحقق المسؤولية التقصيرية لمخبير يرتبط أو يتحقق حسب اختلاف طبيعة التزام 

عويض الأخطاء التي تحققت بفعل خطأه، ولا الخبير، يجعل الخبير مسؤولًا عن ت
ولموقوف ، تقتصر المسؤولية عمى ىذا الأمر بل يفرض عمى الخبير عقوبة جزائية،

عمى ىذا الموضوع سوف نتكمم في ىذا المطمب عما ترتبو المسؤولية الجزائية لمخبير 
 ضمن فرعين وفق الآتي:

                                                           

( رىّٓ ػٍخ رجشَُ إفشبء اٌغش هى سغجخ اٌّششع فٍ حّبَخ اٌضمخ اٌزٍ أودػهب اٌّىاطُٕٓ فٍ أػّبي 1)

هؤلاء الأشخبص ِّٓ ٍَجئىْ إٌُهُ فٍ ظشوف ٍِحخ حّبَخ ٌىضؼهُ اٌظحٍ أو ِظبٌحهُ 

 . 191، ِظذس عبثك ، ص  اٌضشوسَخ ، د. وشَُ خُّظ خظجبن اٌجذَشٌ
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 الفرع الأول
 ئيالتعويض عن تحقق مسؤولية الخبير القضا

لا تكاد تخمو الكتابات الخاصة بالمسؤولية المدنية من التعرض لموضوع التعويض كأثر 
فالقاعدة ، يتحقق عمى وجود خطأ تسبب بضرر مع افتراض ثبات العلاقة السببية بينيما

العامة في القوانين المدنية أن من أحدث ضرراً بالغير فأنو يمتزم بالتعويض عن جميع 
مباشرة الفعل الذؼ أحدث ضرراً بغيره مع وجود الفارق فيما الأضرار الناتجة عن 

يخص المسؤولية التقصيرية التي يعوض فييا المضرور عن الأضرار المادية المباشرة 
المتوقعة وغير المتوقعة، اضافة الى الاضرار المعنوية، بخلاف الأمر في المسؤولية 

ة المباشرة المتوقعة فقط، ويمكن العقدية حيث لا يُسأل المدين إلا عن الأضرار المادي
 .(1)ان يعوض عن الضرر غير المتوقع إذا كان المدين قد ارتكب غشاً أو خطأ جسيماً 

يعد التعويض وسيمة لجبر الضرر الذؼ يمحق بالمصاب والتعويض بصورة عامة اما 
 وان كان ىذا الاخير ىو الغالب، ان يكون تعويضاً عينيا واما ان يكون تعويضاً نقديا

وىو بطبيعة الحال يقسم إلى قسمين القسم ، والشائع في اطار ىذا النوع من المسؤولية
الأول ىو التعويض عن الضرر المادؼ الذؼ يمحق بالمصاب اما النوع الثاني من 
التعويض ىو التعويض عن الضرر الادبي والذؼ  يتمثل بالتعويض عن الضرر الذؼ 

مبمغ من النقود او ، صد بالتعويض المادؼيصيب الانسان في عاطفتو وشعوره، و يق
اؼ ترضية من جنس الضرر من شأنيا ان تعادل ما لحق المدين من خسارة وما فاتو 
من كسب وكان ذلك نتيجة طبيعية لمفعل غير المشروع الذؼ صدر من الطرف محدث 

 .(1) الضرر
 1948(لسنة 131ومن جية أخرػ نظم المشرع المصرؼ في القانون المدني رقم )

نصت المادة  قواعد التعويض عن كل من المسؤولية التقصيرية والمسؤولية العقدية، إذ

                                                           
(1)

( ِٓ اٌمبٔىْ اٌّذٍٔ اٌؼشالٍ واٌزٍ رٕض ػًٍ: " 161وّب جبء رٌه فٍ اٌفمشح اٌضبٌضخ ِٓ اٌّبدح ) 

ً ػبدح ولذ  ً فلا َجبوص فٍ اٌزؼىَض ِب َىىْ ِزىلؼب ً او خطأً جغُّب فئرا وبْ اٌّذَٓ ٌُ َشرىت غشب

 اٌزؼبلذ ِٓ خغبسح رحً او وغت َفىد".
(1)

َ 1121، 1ُخ اٌّذُٔخ اٌؼمذَخ واٌزمظُشَخ ،داس اٌّؼبسف،طاٌّغؤوٌػجذ اٌشحُُ ػبِش،حغُٓ ػبِش، 

  332، ص
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( عمى انو: )كل خطأ سبب ضرر لمغير يمزم من ارتكبو بالتعويض(، فمن موقف 163)
المشرع المتمثل في النص يمكن القول ان التعويض يكون من حق الدائن في نطاق 

قد جاء الموقف التشريعي بخصوص المسؤولية المسؤوليتين العقدية والتقصيرية، و 
العقدية أخف وطأةً من الموقف في المسؤولية التقصيرية؛ لكون ان المشرع المصرؼ في 

( قد تطمب الانذار لممدين لتنفيذ الالتزام قبل مطالبتو بالتعويض، في حين 157المادة)
 ولية التقصيرية.ان الانذار لم يتطمبو المشرع لممطالبة بالتعويض ضمن نطاق المسؤ 

( 40كما ان المشرع العراقي ىو الآخر نظم أمر التعويض في القانون المدني رقم )
( عمى انو: )  كل تعد يصيب الغير بأؼ ضرر 204المادة )، إذ نصت 1951لسنة 

آخر غير ما ذكر في المواد السابقة يستوجب التعويض(، فمن ىذه النصوص نرػ ان 
أ أو نظام التعويض بغض النظر عن آثار المسؤولية المشرع العراقي قد أقر مبد

التقصيرية، إذ ان التعويض يُعمل بو نتيجة الإخلال بواجب قانوني، وعمى الرغم من 
عدم وجود قواعد خاصة بتحديد التعويض الناشئ عن مسؤولية الخبير التقصيرية، إلا 

يكون مسؤولًا عن  أنو يمكن القول أن الخبير القضائي باعتباره أحد معاوني القضاء
تعويض الأضرار التي تنشأ عن خطأ مفاده تفويت الفرصة أمام أحد المتقاضيين، 
وتفويت الفرصة يعتبر ضرراً ينبغي التعويض  عنو، لكن ولمطبيعة الخاصة لخطا 
تفويت الفرصة فإنّ تحديد أو تقدير التعويض عن ىذا الخطأ تعترضو صعوبات، 

عدة العامة التي تقضي بان التعويض يجب ان يكون ويكون منشأ ىذه الصعوبات القا
مساوياً لمضرر الحاصل، إلا أنو بالإمكان تطبيق ىذه القاعدة ضمن خطأ تفويت 
الفرصة ويكون ذلك عن طريق تحديد التعويض بقيمة الفرصة السانحة بالقياس عمى 

ية؛ لكون ان الفرصة المماثمة، لذا فإن التعويض في ىذه الحالة يكون تقديره بصورة نسب
نما يكون التقدير مستنداً إلى الحدس والتخمين، الضرر يتعذر حسابو بشكل واقعي  .(1)وا 

إلا أن الطريقة التي يتم فييا تقدير التعويض عن خطأ الخبير لا تخضع لقاعدة معينة، 
إذ أنو كأصل عام يمجأ القاضي لتقدير التعويض مالياً قياساً عمى الضرر الحادث، إلا 

                                                           
(1)

د. اثشاهُُ اٌذعىلٍ اثى اًٌٍُ، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ثُٓ اٌزمُُذ والاطلاق، داس إٌهضخ اٌؼشثُخ،  

 .156، ص1191اٌمبهشح، 
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طأ عن تفويت الفرصة السانحة لا يمكن الأخذ بالقاعدة العامة، بل أن القاضي أن الخ
يكون أمام طريقين لتحديد التعويض عن خطأ الخبير، ففي الطريق الأول ينبغي عمى 
القاضي ان ينظر إلى الفرصة السانحة عمى أنيا تتضمن قيمة ذاتية خاصة بيا، ويتم 

ى تفويت الفرصة السانحة، في حين أن تحديد التعويض نظراُ لمضرر المترتب عم
الطريق الثاني يتمثل في عدّ الفرصة السانحة وسيمة المرور لموصول الى كسب الدعوػ  
أو لتجنب الضرر وبذلك تتحدد قيمة التعويض في ضوء الضرر الذؼ نشأ عن منع 

 .(1)الكسب الاحتمالي الذؼ كانت ستؤدؼ إليو الفرصة السانحة
 الفرع الثاني

 ات التأديبية المفروضة عمى الخبير القضائيالعقوب
إنّ المسؤولية الجزائية لمخبير في حال تحققيا تجعل من الخبير القضائي لمعقوبات التي 
تحددىا القوانين العقابية كما تقدم ذكر ذلك في القانونين المصرؼ والعراقي، إلا أن 

إنّ التأديب عرف بادغ ذؼ  ،الخبير قد يتعرض إلى عقوبة تأديبية كجزاء لقيام مسؤوليتو
فالإدارة يحق ليا توقيع العقاب التأديبي عمى بدء ضمن القانون الإدارؼ وقانون العمل، 

العاممين بيا، لزجرىم أو ردعيم عما ارتكبوه من ذنب إدارؼ؛ لغرض منع الموظف من 
لا  معاودة إتيانو لمسموك المعيب، وكذلك تحقيق الردع العام لغيره من الموظفين، لكي

يحذوا حذوه في ارتكاب المخالفات التأديبية، وىذا ما يُبرر مشروعية التأديب عن 
الأفعال التي تُشكل جرائم تأديبية، عن طريق معاقبة الموظف المخالف بعقوبات 

، وىذا الأمر (2)منصوص عمييا تشريعياً، وبشرط أن تكون متناسبة مع جسامة الفعل
المدنية باعتبار المحكمة ليا نظام إدارؼ ينظم يمكن إعمالو ضمن مسؤولية الخبير 

عمل العاممين فييا، وتبرز المسؤولية التأديبية لمخبير نتيجة إخلالو بواجب اخلاقي 
تفرضو عميو عوائد المينة ومن ذلك مثلًا التحمي ببعض الصفات الخاصة كالصدق 

                                                           
(1)
 .111ـــ  111د. هشبَ اثشاهُُ اٌغؼُذ، ِظذس عبثك، ص  

(1)
ػجذ اٌؼضَض ػجذ إٌّؼُ خٍُفخ، اٌّغؤوٌُخ اٌزأدَجُخ فٍ اٌىظُفخ اٌؼبِخ، ِٕشأح اٌّؼبسف،  د. 

 .2َ، ص1111الإعىٕذسَخ، 
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د الضرورية مع والجدية في العمل والظيور بمظير الوقار والاحترام واحترام المواعي
 .(1)الخصوم، والابتعاد عن كل ما يضع الشخص عادةً موضع الشبية أمام الناس

والمسؤولية التأديبية لمخبير الذؼ ندبتو المحكمة من أجل إبداء الخبرة في قضية معينة 
يتم تحديدىا في ضوء المينة التي ينتمي ليا الخبير، لكون أن لكل مينة نظام قانوني 

لو كان الخبير في الطب او اليندسة فيو يكون خاضعاً لأخلاقيات  تأديبي، فمثلاً 
المينة التي ينتسب إلييا، وىذا ما يفرض عمى الخبير أن يمتزم بما تقرره مينتو من 
أدبيات أثناء تأدية الخبرة القضائية، ومن ثم فإنّ المسؤولية التأديبية لمخبير لا ينظميا 

لمدعوػ  المدنية أمام المحكمة، إلا أن ذلك لا نص قانوني ولا يمكن أن تكون محلًا 
يعني عدم مساءلة الخبير إذ توجد سمطة تأديب تمارسيا الييأة التي ينتمي إلييا الخبير 

 .(2)المعني يكون من حقيا أن تطبق العقوبات التأديبية بحق الخبير
و التأديبية تقرر فالخبير لا سيما إذا كان موظفاً لدػ دائرة من دوائر الدولة فإنو مسؤوليت

وفقاً لموزارة التي تنتمي إلييا، فعمي سبيل المثال في الأحوال التي يكون فييا الخبير 
لسنة  81العقوبات التأديبية المحددة في قانون نقابة أطباء العراق رقم طبيباً فإن 

العقوبات التي تحكم بيا لجنة  25، التي تفرض عمى الطبيب كما جاء في مادة 1984
 باط عمى العضو ىي: الانض

ويكون بتوجيو كتاب إلى المخالف ينبو فيو إلى عدم الارتياح من  –أولًا: التنبيو 
 تصرفو. 

ويكون بتوجيو كتاب يعمن فيو الاستياء من تصرفات المخالف لذنب  –ثانياً: الإنذار 
 معين ويطمب منو عدم تكرار الفعل وبعكسو ستطبق بحقو عقوبة أشد. 

بمبمغ لا يتجاوز ألف دينار وعند عدم الدفع منعو من الممارسة الخاصة  ثالثاً: الغرامة
ذا عاد لارتكاب المخالفة خلال ثلاث سنوات من تاريخ  مدة لا تتجاوز سنة واحدة وا 

                                                           
1))

محمد اٌىشجىس، اٌّهٓ اٌمبٔىُٔخ اٌحشح ــــــ أطجبػبد حىي اٌّغؤوٌُخ واٌزأُِٓ، ثحش ِٕشىس فٍ  

 .113ثلا ربسَخ ٔشش، ص ، اٌّغشة، 15اٌّجٍخ اٌّغشثُخ ٌٍمبٔىْ والالزظبد، اٌؼذد 
(1)
 .151ـــ  141د. محمد اٌىشجىس، اٌخجشح اٌمضبئُخ فٍ لبٔىْ اٌّغطشح اٌّذُٔخ، ِظذس عبثك، ص  
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ارتكاب المخالفة السابقة فتكون الغرامة مبمغا لا يزيد عمى ألفي دينار وعند عدم الدفع 
 جاوز السنة. منعو من الممارسة الخاصة مدة لا تت

 رابعاً: المنع من الممارسة الخاصة لممينة لمدة لا تتجاوز سنتين. 
 خامساً: الغرامة والمنع من الممارسة معا في حدود البندين ثالثا ورابعا من ىذه المادة. 

وفي ظل غياب الحصر الشامل لممخالفات التأديبية، وعدم وجود تعريف قانوني 
مر يقتضي أن يُحمل بحذرٍ شديد الفعل أو التصرف، الذؼ لممخالفة التأديبية، فإن الأ

يصدر من الموظف الذؼ سوفَ يُسأل عنو تأديبياً، فالسمطة التأديبية سواءً كانت جية 
 .(1)إدارية أو محكمة تأديبية، لا يمكن ليا أن تُكيف الواقعة التأديبية بطريقة تعسفية

سباً لنقابة معينة بناءً عمى طمب ويتم التأديب لمخبير في حال كونو موظفاً أو منت
المحكمة لمجية الإدارية التي ينتمي إلييا الخبير، فالإدارة يحق ليا توقيع العقاب 
التأديبي عمى العاممين بيا، لزجرىم أو ردعيم عما ارتكبوه من ذنب إدارؼ؛ لغرض منع 

من  الموظف من معاودة إتيانو لمسموك المعيب، وكذلك تحقيق الردع العام لغيره
الموظفين، لكي لا يحذوا حذوه في ارتكاب المخالفات التأديبية، وىذا ما يُبرر مشروعية 
التأديب عن الأفعال التي تُشكل جرائم تأديبية، عن طريق معاقبة الموظف المخالف 

.، (2)بعقوبات منصوص عمييا تشريعياً، وبشرط أن تكون متناسبة مع جسامة الفعل
ت لمموظف بإدراج أسمو ضمن جدول الخبراء لدػ المحكمة فالجية الإدارية التي سمح

يكون من حقيا أيضاً تأديبو في حال صدور خطأ تقصيرؼ منو يكون ناشئاً عن مخالفة 
الواجبات التي يفرضيا القانون عمى الخبير لدػ إبداء الخبرة أمام المحكمة التي 

 . (3)انتدبتو
ارية معينة فيكون تأديبو من قبل أما في حال كون الخبير ليس موظفاً لدػ جية إد

المحكمة التي انتدبتو أو قدم الخبرة أماميا في حال مخالفتو لواجباتو عن طريق شطب 

                                                           
(1)

َ، 1114محمد ِبجذ َبلىد، رىُُف اٌىالؼخ فٍ اٌّىاد اٌزأدَجُخ، داس اٌجبِؼخ اٌجذَذح، الإعىٕذسَخ،  

 .14ص
(1)

اٌزأدَجُخ فٍ اٌىظُفخ اٌؼبِخ، ِٕشأح اٌّؼبسف،  ػجذ اٌؼضَض ػجذ إٌّؼُ خٍُفخ، اٌّغؤوٌُخد. 

 .2َ، ص1111الإعىٕذسَخ، 
(3)
 .154د. محمد اٌىشجىس، اٌخجشح اٌمضبئُخ فٍ لبٔىْ اٌّغطشح اٌّذُٔخ، ِظذس عبثك، ص 
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اسمو من جدول أو سجل الخبراء، حيث يكون قرار الشطب من المحكمة بمثابة تأديب 
خمة لمخبير الذؼ يخالف واجباتو المينية، يتم شطب اسم الخبير بسبب عقوبات جزائية م

بالشرف والواردة من الأفعال المخمة بالاستقامة أو الآداب أو الشرف كالاختلاس 
والنصب والاحتيال والسرقة والأفعال الأخلاقية كالدعارة وتحويل القاصرين أو تحريضيم 
عمى الفسق، فإذا تعرض الخبير المسجل في الجدول لإحدػ العقوبات المشار إلييا 

ي الجدول، يجوز تقرير شطب اسم الخبير من الجدول إذا أعلاه ،، فإنو يشطب اسمو ف
ارتكب أخطاء مينية أو ارتكب ما يمس الذمة والشرف وحسن السمعة ولذا يباشر 
النائب العام المتابعات التأديبية ضد الخبير القضائي بناء عمى شكوػ من أحد 

ؼ يصدر فيقوم بإحالة الممف التأديبي عمى رئيس المجمس القضائي الذ، الأطراف
العقوبة أو يرفع الأمر إلى وزير العدل بعد استدعاء الخبير قانونا وسماع أقوالو وثبوت 
الوقائع المنسوبة إليو، وقد أخذ المشرع العراقي بيذه العقوبة التأديبية تحت مسمى 

( والتي نصت عمى: " إذا تبين لمجنة 17الاستبعاد لمخبير في قانون رقم  في المادة )
المقدمة ضد الخبير أو من التقارير التي وردت في شانو من المحاكم أو من الشكاوػ 

من الادعاء العام انو اخل بواجب من واجباتو أو أخطا في عممو خطا في عممو خطأ 
جسيم أو امتنع لغير عذر مقبول عن القيام بعمل كمف بو فيجوز ليا إن توقع عميو احد 

الوقف عن العمل لمدة لا تزيد  –ج  الإنذار –ب التنبيو –أ:الجزاءات الانضباطية الآتية
إما إذا تبين ليا انو فقد احد الشروط المذكورة في المادة الرابعة أو انو . عمى سنة

ارتكب ما يمس الذمة أو النزاىة أو حسن السمعة أو انو غير أىل لأداء أعمال الخبرة 
كون قرار المجنة في ويجب إن ي. فإنيا تقرر استبعاد اسمو من جدول الخبراء نيائيا

ولا يحول توقيع أؼ من ىذه الجزاءات الانضباطية دون اتخاذ , جميع الأحوال مسبباً 
ولا يجوز لمجنة إن تقرر استبعاد اسم . الإجراءات القانونية الأخرػ إذا كان ليا محل

الخبير من الجدول نيائيا أو وقفو عن العمل مؤقتا إلا بعد دعوتو لحضور أماميا 
جل مصحوب بعمم وصول قبل الجمسة التي تحدد لذلك بعشرة أيام عمى الأقل بكتاب مس

ولمخبير إن يحضر أمام المجنة بشخصو أو إن يقدم ليا دفاعو كتابة ولمجنة إن تجرؼ 
 بنفسيا أو بواسطة تندبو من أعضائيا ما تراه أو من وجو التحقيق".
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ذ الجية التي يمكن ليا معاقبة ( من قانون الخبراء العراقي الناف18وقد أوجبت المادة )
الخبير في حال كونو ليس موظفاً، إذ يكون لمحاكم الاستئناف الحق في تشكيل لجنة 
في كل محكمة استئناف تدعى )لجنة خبراء الجدول( برئاسة رئيس محكمة الاستئناف 
وعضوية قاضيين من محاكم البداءة ويتحدد اختصاص المجنة بالنظر في الطمبات التي 

ليا لمقيد في جدول الخبراء وفي الأمور الانضباطية المشار الييا في ىذا  تقدم
( من قانون الخبراء العراقي نصت 20، كما أن الفقرة الأولى من المادة )(1)القانون 

عمى: " لرئيس الادعاء العام في أؼ وقت إن يطمب من المجنة النظر في أمر الخبير 
ما لم يكن الموضوع ذاتو قد سبق صدور قرار انضباطيا إذا وقع منو ما يستدعي ذلك 

فيو من المجنة حائز درجة البتات"، فمن ىذا النص نرػ أن المشرع العراقي قد حدد 
جية أخرػ يمكن ليا تأديب الخبير رئيس الادعاء العام، ومع الجنبة الايجابية ليذا 

أو رئيس  التوجو نقترح عمى المشرع العراقي حصر موضوع التأديب لمخبير لممحكمة
محكمة الاستئناف فقط، لغرض الحدّ من إمكانية صدور قرارات تأديبية بحق الخبير من 

 جية لا يكون الخبير عمى تماس معيا.
لسنة  96وفي التشريع المصرؼ، تم تنظيم موضوع المسؤولية لمخبير في المرسوم رقم 

ية، إلا أن ىذه إذ يتم تأديب الخبير من لجنة تشكل في المحكمة الابتدائ (2) 1952
المجنة تختمف عن المجنة التي يتم تشكيميا في المحاكم الاستئنافية، ففي المحكمة 

ورئيس النيابة أو ، الابتدائية تكون المجنة مؤلفة من رئيس المحكمة أو من ينوب عنو
ومستشارين معينين من الجمعية العمومية، أما لجان المحاكم ، وقاضي، من ينوب عنو
فيي تتألف من رئيس المحكمة أو من ينوب عنو، والنائب العام أو من الاستئنافية 

                                                           
1))

ًٍ اٌٍجٕخ إخجبس اٌّحبوُ اٌزبثؼخ ( ِٓ لبٔىْ اٌخجشاء اٌؼشالٍ ػًٍ أْ: " ػ19حُش ٔظذ اٌّبدح ) 

ئٕبف الأخشي وِحىّخ اٌزُُّض ووصاسح اٌؼذي وسئُظ الادػبء اٌؼبَ ثبٌجضاءاد ٌهب وِحبوُ الاعز

الأضجبطُخ اٌظبدسح ضذ اٌخجشاء ، وػٍُهب وزٌه إخجبس سئُظ الادػبء اٌؼبَ ثبٌمشاساد اٌظبدسح ثحفع 

 اٌشىبوي اٌّمذِخ ضذهُ" .
1))

( ٌغٕخ 16ظشٌ سلُ )( ِٓ لبٔىْ رٕظُُ اٌخجشح أِبَ جهبد اٌمضبء ا14ٌّــــ  6َٕظش اٌّىاد ) 

1151. 
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ومستشارين تعينيم الجمعية العمومية ، ينوب عنو، ومستشار تعينو الجمعية العمومية
 . (1) لممحكمة الابتدائية

 الخاتمة
في خاتمة بحثنا لموضوع البحث سوف نذكر بعض النتائج والمقترحات الخاصة 

 بالبحث وفق الآتي:
 أولًا: النتائج

لم يورد المشرع العراقي تعريفاً جامعاً مانعاً لمخبير القضائي لا في قانون الخبراء    ـــ1
وتعديلاتو رغم  1979لسنو  107ولا في قانون الإثبات رقم  1964لسنة  163رقم 

تناولو موضوع الخبرة تاركاً أمر ذلك إلى الفقو مسايراً في ذلك غالب التشريعات 
 .المقارنة

ـــــ أن المشرع أعطى حق انتداب الخبير القضائي للأطراف في الدعوػ في بادغ 2
الأمر وفي حال عدم اتفاقيم تقوم المحكمة بتعيين الخبير القضائي، ولكن في كل 
 الأحوال أن مسألة انتداب الخبير القضائي ىي تخضع أساساً لتقدير محكمة الموضوع.

( من قانون العقوبات 111بوضوح في المادة )ـــ ان المشرع المصرؼ نص صراحة و 3
ونرػ بيذا ، عمى أنّ الخبراء يعّدون في حكم المرتشين في تطبيق نصوص الرشوة

وجاء ىذا بعكس ما ، الصدد أن المشرع المصرؼ أصاب بتجريم الرشوة من قبل الخبير
عمى لكنو نص ، فمم ينص عمى الرشوة صراحة من قبل الخبير، جاء بو المشرع العراقي

 رشوة الموظف العام أو المكمف بخدمة عامة .
ـــ أن الخبير القضائي يدخل ضمن عداد الأشخاص المفروض عمييم قانوناً المحافظة 4

فيو ممزم بالمحافظة عمى الأسرار والمعمومات ، عمى الأسرار؛ لأنو صاحب مينة
والأمانة  الشخصية التي تخص الخصوم بوصفو واجباً أخلاقياً تقتضيو مبادغ الشرف

ويستثنى من ىذا العقاب في حالة اذا سمح ، وأن مخالفة ىذا الواجب يستمزم العقاب
 صاحب السر لمخبير بإفشائو.

                                                           
(1)

 .456د. ػٍٍ اٌحذَذٌ ، ِظذس عبثك ، ص  
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ـــ في حال كون الخبير ليس موظفاً لدػ جية إدارية معينة فيكون تأديبو من قبل  5
طريق شطب المحكمة التي انتدبتو أو قدم الخبرة أماميا في حال مخالفتو لواجباتو عن 

اسمو من جدول أو سجل الخبراء، حيث يكون قرار الشطب من المحكمة بمثابة تأديب 
لمخبير الذؼ يخالف واجباتو المينية، يتم شطب اسم الخبير بسبب عقوبات جزائية مخمة 
بالشرف والواردة من الأفعال المخمة بالاستقامة أو الآداب أو الشرف كالاختلاس 

قة والأفعال الأخلاقية كالدعارة وتحويل القاصرين أو تحريضيم والنصب والاحتيال والسر 
 عمى الفسق.

 ثانياً: المقترحات
فضلا ، ــــ نطمب من المشرع العراقي إيراد نص خاصًّ بتجريم الرشوة من قبل الخبير1

لأنَّ ، عن عقوبة أخرػ في ىذه الحالة وىي منعو من أداء خبرتو في إؼ دعوػ أخرػ 
ى مبمغاً من المال أو عقاراً أو إؼَّ نوع من أنواع المنفعة من احد الخبير الذؼ يتقاض

لأنو يسيم في ، أطراف الدعوػ لتحرير تقرير لصالحة يعد خروجاً عما تقتضيو وظيفتو
 تضميل العدالة التي ندب لمعاونتيا .

ضرورة تفعيل دور الادعاء العام ضمن موضوع المسؤولية الجزائية لمخبير، لأن ـــــ 2
الخصوم سوف يتعرض لمضرر في حال إبداء خبرة قضائية خاطئة بغض النظر  أحد

 عن صدور الخطأ من ناحية كونو خط عمدؼ أو إىمال أو خطأ ميني.
ــــــ نقترح عمى المشرع العراقي ضرورة حصر الخبرة في المسائل الجزائية في الخبراء 3

رػ لغرض سيولة فرض الذين يكونوا موظفين في المحكمة ذاتيا أو ضمن دوائر أخ
 الجزاء العقابي والتأديبي عمى الخبير الذؼ تتحقق مسؤوليتو الجزائية.

 قائمة المصادر

 أولاً: الكتب القانونية

اثشاهُُ اٌذعىلٍ اثى اًٌٍُ، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ثُٓ اٌزمُُذ والاطلاق، داس إٌهضخ اٌؼشثُخ،  .1

 .1191اٌمبهشح، 

ُخ فٍ لضبء ِحىّخ اٌزُُّض , ِطجؼخ اٌجبحع، ثغذاد, إثشاهُُ اٌّشبهذٌ، اٌّجبدا اٌمبٔىٔ .1

1111. 

أحّذ ششف اٌذَٓ، ِغؤوٌُخ اٌطجُت ــ ِشىلاد اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ فٍ اٌّغزشفُبد اٌؼبِخ،  .3

 .1196داس راد اٌغلاعً، اٌىىَذ، 

آدَ وهُت إٌذاوٌ، ششح لبٔىْ اٌجُٕبد والإجشاء، داس اٌضمبفخ ٌٍٕشش واٌزىصَغ، ػّبْ، ثلا  .4

 ٔشش.ربسَخ 
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 آِبي ػجذ اٌشحُُ ػضّبْ , اٌخجشح فٍ اٌّغبئً اٌجٕبئُخ , داس إٌهضخ اٌؼشثُخ , ثلا ربسَخ ٔشش. .5

 .1112، ِطجؼخ طبدس، ثُشود,1اًُِ أطىاْ دَشأٍ, اٌخجشح اٌمضبئُخ, ط .6

، ششوخ اٌزبَّظ ٌٍطجبػخ، 1حغٓ ػٍٍ رٔىْ، اٌّجغىط فٍ اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ، اٌضشس، ط .2

 .ثغذاد، ثلا ربسَخ ٔشش

، داس اٌّؼبسف، 1حغُٓ ػبِش، ػجذ اٌشحُُ ػبِش، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ اٌؼمذَخ واٌزمظُشَخ، ط .9

1121. 

 .1111خبٌذ ِظطفً فهٍّ، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ٌٍظحفٍ، داس اٌفىش اٌجبِؼٍ، الاعىٕذسَخ،  .1

صَبد طبسق جبعُ اي ثُٕبْ اٌشاوٌ , اٌحّبَخ اٌّذُٔخ ٌٍزشجّخ , داس شزبد ٌٍٕشش، اٌمبهشح ,  .11

1111. 

عُذ احّذ ِحّىد, إٌظبَ الإجشائٍ ٌٍخجشح اٌمضبئُخ فٍ اٌّىاد اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ, داس اٌىزت  .11

 . 1112اٌمبٔىُٔخ, اٌمبهشح,

 .1111ػجبط اٌؼجىدٌ, ششح أحىبَ لبٔىْ الإصجبد اٌّذٍٔ, ثلا داس ٔشش, .11

شش, ثلا ِىبْ ػجذ اٌغُّغ ػجذ اٌىهبة أثى اٌخُش , اٌىجُض فٍ ششح لبٔىْ الإصجبد , ثلا داس ٔ .13

 1116ٔشش، 

ػجذ اٌغُّغ ػجذ اٌىهبة اثى اٌخُش، اٌىجُض فٍ ششح لبٔىْ الإصجبد، ثلا داس ٔشش، اٌمبهشح،  .14

1116. 

ػجذ اٌؼضَض ػجذ إٌّؼُ خٍُفخ، اٌّغؤوٌُخ اٌزأدَجُخ فٍ اٌىظُفخ اٌؼبِخ، ِٕشأح اٌّؼبسف،  .15

 .1111الإعىٕذسَخ، 

، 1111( ٌغٕخ 3ٌّذُٔخ واٌزجبسَخ سلُ )ػضّبْ اٌزىشوسٌ، ششح لبٔىْ أطىي اٌّحبوّبد ا .16

 .1111، ثلا داس ٔشش، ثلا ِىبْ ٔشش، 1ط

، ِظش 1ػذٔبْ عذخبْ اٌحغٓ, دوس اٌشهبدح واٌخجشح فٍ اٌذػىي اٌجضائُخ, ِؤعغخ، ط .12

 .1111ِشرضً ٌٍىزبة اٌؼشالٍ, ثغذاد، 

 .1112د,,اٌّىزجخ اٌمبٔىُٔخ، ثغذا1ػظّذ ػجذ اٌّجُذ ثىش, ششح لبٔىْ الإصجبد اٌؼشالٍ، ط .19

ػٍٍ اٌحذَذٌ، اٌخجشح فٍ اٌّغبئً اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ، داس إٌهضخ اٌؼشثُخ، اٌمبهشح، ثلا  .11

 ربسَخ ٔشش.

فىصٌ وبظُ اٌُّبحٍ، فٍ اٌّغؤوٌُخ اٌزمظُشَخ ـــــ ِغؤوٌُخ اٌّزجىع ػٓ أػّبي ربثؼه،  .11

 .1116ِىزجخ طجبح اٌمبٔىُٔخ، ثغذاد، 

جبد اٌجضائٍ , ثلا داس ٔشش، ثلا ِىبْ ٔشش , وشَُ خُّظ خظجبن اٌجذَشٌ, اٌخجشح فٍ الإص .11

1119. 

 .1111، ثلا داس ٔشش، ثلا ِىبْ ٔشش,1ٌفزه هبًِ اٌؼجٍٍُ, اٌخجشح فٍ الإصجبد اٌّذٍٔ, ط .11

، ثلا داس ٔشش، اٌّغشة، 1محمد اٌىشجىس , اٌخجشح اٌمضبئُخ فٍ لبٔىْ اٌّغطشح اٌّذُٔخ، ط .13

1111. 

، داس 1خ ػٓ أػّبي وعبئً الإػلاَ اٌّشئُخ، طمحمد ػجذ ػىاد اٌذٌٍُّ، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔ .14

 .1116اٌغٕهىسٌ ٌٍطجبػخ، ثغذاد، 

محمد ِبجذ َبلىد، رىُُف اٌىالؼخ فٍ اٌّىاد اٌزأدَجُخ، داس اٌجبِؼخ اٌجذَذح، الإعىٕذسَخ،  .15

1114. 

ِظطفً أحّذ أثى ػّشو ــــ د. ٔجًُ إثشاهُُ عؼذ، الإصجبد فٍ اٌّىاد اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ،  .16

 .1111اد اٌحٍجٍ اٌحمىلُخ، ثُشود، ، ِٕشىس1ط

ٔشأد أحّذ ٔظُف اٌحذَضٍ, وعبئً الإصجبد فٍ اٌذػىي اٌجضائُخ, ِىعىػخ اٌمىأُٓ  .12

 .1114, ثلا داس ٔشش، ثلا ِىبْ ٔشش،  1اٌؼشالُخ, ط

هشبَ اثشاهُُ اٌغؼُذ، اٌّغؤوٌُخ اٌّذُٔخ ٌّؼبؤٍ اٌمضبء )اٌىزجخ ـــ اٌّحضشوْ ــــ إِٔبء  .19

 .1119اء ــــ اٌّزشجّىْ(، داس لجبء ٌٍطجبػخ وإٌشش واٌزىصَغ، اٌمبهشح، اٌغش ــــ اٌخجش
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هّبَ محمد ِحّىد صهشاْ، أطىي الإصجبد فٍ اٌّىاد اٌّذُٔخ واٌزجبسَخ، داس اٌجبِؼخ اٌجذَذح،  .11

 .1111الإعىٕذسَخ، 

، ِىزجخ 1َىٔظ طلاح اٌذَٓ ػٍٍ، اٌىجُض فٍ ششح لبٔىْ الأخطبء اٌّذُٔخ الإٔىٍُضٌ، ط .31

 .1119ٌحمىلُخ، ثُشود، صَٓ ا

 ثانياً: الاطاريح والرسائل

جبِؼخ -أظ ِحّىد اٌضسٌ , اٌخجشح فٍ اٌّغبئً اٌّذُٔخ, سعبٌخ ِبجغزُش, وٍُخ اٌمبٔىْ  .1

 .1192ثغذاد,

محمد غبٌت اٌشحٍٍُ, اٌخجشح فٍ اٌّغبئً اٌجضائُخ , سعبٌخ ِبجغزُش, وٍُخ اٌذساعبد اٌؼٍُب ـــــ  .1

 .1114، جبِؼخ اٌششق الأوعظ, الأسدْ

ِظطفً أحّذ رَبة شىَذح، اٌخجشح، سعبٌخ ِبجغزُش، وٍُخ اٌحمىق ــــ جبِؼخ الأصهش،  .3

 .1113فٍغطُٓ، 

 ثالثاً: البحوث

إثشاهُُ عٍُّبْ صاًِ اٌمطبؤخ, اٌّغؤوٌُخ اٌجضائُخ ٌٍخجُش اٌمضبئٍ فٍ ٔطبق خجشره, ِجٍخ  .1

 .1114، الاِبساد،  3,ٍِحك41دساعبد ػٍىَ اٌششَؼخ واٌمبٔىْ,ِجٍذ

عؼذوْ حّذ ػىَذ , اٌخجشح ودوسهب فٍ الإصجبد اٌّذٍٔ, ثحش ِمذَ إًٌ اٌّؼهذ اٌمضبئٍ،  .1

 ثغذاد، ثلا ربسَخ ٔشش.

محمد اٌىشجىس، اٌّهٓ اٌمبٔىُٔخ اٌحشح ــــــ أطجبػبد حىي اٌّغؤوٌُخ واٌزأُِٓ، ثحش ِٕشىس  .3

 شش.، اٌّغشة، ثلا ربسَخ 15ٔفٍ اٌّجٍخ اٌّغشثُخ ٌٍمبٔىْ والالزظبد، اٌؼذد 

 رابعاً: قوانين

 .1121ٌغٕخ  112لبٔىْ الإصجبد اٌؼشالٍ سلُ  .1

 .1164ٌغٕخ  163لبٔىْ اٌخجشاء اٌؼشالٍ سلُ .1

 .  1151ٌغٕخ  151لبٔىْ الإجشاءاد اٌجٕبئُخ اٌّظشٌ سلُ  .3

 . 1161ٌغٕخ  111لبٔىْ اٌؼمىثبد اٌؼشالٍ سلُ  .4

 .1151( ٌغٕخ 41اٌمبٔىْ اٌّذٍٔ اٌؼشالٍ سلُ ) .5

 .1149( ٌغٕخ 131ّظشٌ سلُ )اٌمبٔىْ اٌّذٍٔ اٌ .6

 .1194ٌغٕخ  91لبٔىْ ٔمبثخ أطجبء اٌؼشاق سلُ  .2

 .1151( ٌغٕخ 16لبٔىْ رٕظُُ اٌخجشح أِبَ جهبد اٌمضبء اٌّظشٌ سلُ ) .9

 خامساً: القرارات القضائية

 1126( ٌغٕخ 113لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌّشلُ ) .1

 1194( ٌغٕخ 511لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌّشلُ ) .1

 .1121ٌغٕخ  96ُُّض اٌّشلُ لشاس ِحىّخ اٌز .3

 .1125( ٌغٕخ 464لشاس ِحىّخ اٌزُُّض اٌّشلُ ) .4


