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هـ( النحوية في حاشيته عمى شرح شذور الذهب لابن هشام الأنصاري 1601مواقف الفيشي )ت 
 ه(/ دراسة وتحميل ١01)ت
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 الممخص: 

يتناول ىذا البحث الفكر النحوي الذي تمتع بو العلامة )يوسف الفيشي( وىو يكتب حاشيتو عمى )شرح 
ىـ( المتمثل بمواقفو من المصطمح النحوي والأحكام والقواعد النحوية ٔٙٚشذور الذىب( لابن ىشام الأنصاري )ت 

ضات التي وجييا لعبارات ابن ىشام في التي قدميا ابن ىشام، مع بيان موقفو من الخلاف النحوي، وسيل الاعترا
تأدية المقاصد النحوية التي يروم إنجازىا، مما يشكل فكراً نحوياً تمتع بو ىذا المحشي في تعميقاتو النقدية التي وظفيا 

 بشكل دقيق لخدمة ىذا الشرح المشيور بين طلاب عمم العربية منذ تأليفو وليومنا الحاضر.

لنحوي لديو تقديم نبذة موجزة عن الفيشي وحاشيتو، لننشغل بعد ذلك بمواقفو واقتضى تأطير عناصر الفكر ا
النحوية من الشرح المذكور نقداً وتوظيفاً واستدلالًا وتوجيياً وتأويلًا بما يرسم فكره النحوي وخصائص ذلك التفكير 

 ومميزاتو.

 

 ابن ىشام الانصاري  –الفيشي  –المواقف النحوية  الكممات المفتاحية:
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The Grammatical opinions of Al-feeshy (died in 1061 H) in his margin on Shuthoor Al-

thahab by Ibn Hisham Al-Ensary   (died in 761 H) analytical Study 

 

Dr. Abeer Tariq Zahir 

Faculty of Arts/ Department of Arabic Language 

Abstract: 

This research deals with the grammatical thought enjoyed by the scholar 

(Youssef Al-Fishi) as he writes his footnote on (Explanation of the Roots of Gold) by Ibn 

Hisham Al-Ansari (d. 761 AH), which is represented by his positions on the grammatical 

term and the grammatical provisions and rules presented by Ibn Hisham, with a 

statement of his position on the grammatical controversy. The objections he addressed 

to Ibn Hisham's statements in performing the grammatical purposes he intends to 

accomplish, which constitutes a grammatical thought that this Mahshi enjoyed in his 

critical comments, which he employed precisely to serve this famous explanation among 

students of Arabic science since its composition and to the present day. 

The framing of the elements of his grammatical thought necessitated the 

presentation of a brief overview of Al-Fishi and his entourage, so that we would then be 

occupied with his grammatical positions on the aforementioned explanation in criticism, 

employment, inference, guidance, and interpretation in what draws his grammatical 

thought and the characteristics and features of that thinking. 

 

Keywords: grammatical positions - Al-Fishi - Ibn Hisham Al-Ansari 
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 مياد

لابد من التعريف بو وبحاشيتو عمى شرح شذور الذىب  قبل الولوج في تحديد عناصر الفكر النحوي لمعلامة الفيشي   
 : 

ىو العلامة : "يوسف القيسي المالكي، وىو أحد أكابر مشايخ الأزىر الملازمين  التعريف بالفيشي وحاشيتو: -
لمدرس، قرأ عموم العربية عمى الشيخ أبي بكر الشنواني، ولازم البرىان المقاني، وشاركو في كثير من مشايخو، 

، ونسبت كتب التراجم لو (ٔ)لمتدريس فاشتير بالنفع التام، وكان فيو حدة فإذا غضب يضرب الطمبة"وجمس 
، وحاشية (ٖ)، وحاشية عمى شرح قطر الندى(ٕ)مجموعة من المؤلفات؛ منيا: حاشية عمى شرح شذور الذىب

، (ٗ)ني لمتفتازانيعمى شرح الأزىرية، وحاشية في الفقو عمى مختصر خميل، وحاشية عمى شرح مختصر المعا
وكان الشيخ الفيشي قد تتممذ عمى يد جممة من العمماء النابيين؛ منيم: الشيخ أبو بكر بن إسماعيل النحوي )ت 

ىـ(، وزاممو في الدراسة والطمب جممة من العمماء منيم: ٔٗٓٔىـ( والشيخ أبو البرىان إبراىيم المقاني )ت ٜٔٓٔ
ىـ(، والشيخ يس الحمصي ٛٚٓٔىـ( وعبد السلام المقاني )ت ٚٛٓٔ نور الدين عمي بن عمي الشبراممّسي )ت

ىـ( وأبو عبد الله الخرشي )ت ٙٓٔٔىـ(، ومن أبرز تلامذتو: برىان الدين الشبراخيتي )ت ٔٙٓٔ)ت 
 ىـ(.ٔٙٓٔىـ(، وبعد عمر قضاه بالتدريس والتأليف انتقل إلى رحمة الله تعالى عام )ٔٓٔٔ

اسة ملاحظاتو لاستجلاء فكره النحوي فإنيا جممة من التعميقات المصدرة وأما الحاشية التي نحن بصدد در 
بكممة )قولو(، إذ يرى في عبارة ابن ىشام ما يحتاج إلى التعميق والتوضيح والاستشكال والمعالجة، ويظير من خلاليا 

، وقد أفاد من حواش أخرى (٘)اىتمام الفيشي بالمتن: "كثيراً مقارنة بالشرح؛ فقد عمق كثيراً من حواشيو عمى المتن"
كتبت عمى شرح الشذور قبمو؛ وقد صرح بذلك عندما بيّن أنو أفاد تعميقاتو في أوائل الشرح من حاشية شيخو الشنواني 

ىـ( عمى الشذور ٕٜٙىـ(، كما أفاد من شرح القاضي أبي زكريا الأنصاري)ت ٜٛ٘والشيخ ناصر الدين المقاني )ت 
 .(ٙ) ىـ( أيضاً ٜٛٛوشرح الجوجري )ت 

وبعد أن تناولنا نبذة عن الحاشية التي ألفيا الفيشي عمى شرح شذور الذىب لابن ىشام الأنصاري ندخل في 
المقصود الأىم من ىذا البحث الذي يريد الكشف عن الفكر النحوي العميق الذي تميز بو، ولتحقيق ىذه الغاية نتناول 

 الفيشي، فكان البحث منقسماً إلييا عمى الآتي:جممة من المواقف التي تمثل التفكير النحوي لدى 

لقد أظير الفيشي اىتماماً كبيراً بالمصطمح النحوي وقضاياه، وكيفية الوصول إلى  موقفو من المصطمح النحوي: -
تحديده تحديدا تاماً مفيداً بحيث لا يتداخل معو غيره، ولو في ىذا الجانب من فكره النحوي مساىمات كبيرة، 

، فأراد الفيشي أن (ٚ)ليا من خلال تناولو مصطمح )الكممة( الذي عرّفو ابن ىشام بأنو: "قول مفرد"  يمكن التمثيل
، فيو بيذا التقدير أفاد أن التعريف موجو (ٛ)يربط التعريف المقدم لممصطمح ليقول: "أي معنى الكممة قول مفرد"
لفظيا يمكن أن يوصف بأنو اسم؛ فالتعريف  لممعاني دون الألفاظ؛ فميس المقصود أن لفظ الكممة قول مفرد؛ إذ

راجع لممعاني والمفاىيم والحقائق، وىذه التعميقة الدقيقة تنطبق عمى كل المعرّفات من )الاسم والفعل والحرف 
و....الخ( فكل تعريف يقدم ليذه المصطمحات يقصد بو تعريف معناه ومفيومو دون لفظو وتركبو من ىذه 

طلاحي، ثم يضيف توضيحاً يحدد العلاقة بين المصطمح وتعريفو من خلال الأصوات فيو التعريف الاص
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فرضيتو القائمة: "إن قيل ىلا قال )قولة(؛ ليطابق الخبر المبتدأ في التأنيث*، فالجواب أنو لا يجب التوافق 
الجوامد فيجوز بينيما في التذكير والتأنيث إلا بثلاثة شروط؛ الأول: أن يكون الخبر مشتقاً أو في حكمو، أما في 

ن كان بمعنى المشتق، أي: مقول إلا أنو  نحو: )ىذه الدار مكان طيب( و)زيد نسمة عجيبة(، والقول ىينا وا 
مصدر، ويعتبر الأصل في مثمو؛ نحو: امرأة صوم ورجلان صوم ورجال صوم؛ فلا يؤنث ولا يثنى ولا يجمع، 

)جريح(، الثالث: أن لا يكون رافعاً لضمير المبتدأ؛ فلا الثاني: ألا يكون الخبر مما يتحد فيو المذكر والمؤنث كـ
 .(ٜ)يؤنث في نحو: )ىند حسن وجييا( بخلاف )ىند حسنة الوجو("

يجب توافق الخبر والمبتدأ في العربية من ناحية الجنس، بشرط أن يكون الخبر مشتقاً لا يستوي فيو التذكير     
نحو: محمود غائب، المحمودان غائبان، المحمودون غائبون. والتأنيث، وأن يكون جارياً عمى مبتدئو، وذلك 

فاطمة غائبة، الفاطمتان غائبتان، الفاطمات غائبات، ولا يجب التوافق في مثل: زينب إنسان لعدم اشتقاق الخبر 
)إنسان(، ولا في نحو: ىذا جريح ؛ لأن الخبر )جريح( وصف يستوي فيو المذكر والمؤنث. وكذلك لا يجب 

. فقد استشكل الفيشي التذكير في لفظة (ٓٔ)ي مثل: سعاد كريم أبوىا، لأن الخبر جارٍ عمى غير مبتدئو التوافق ف
)قول( مع أنيا مسندة في الظاىر إلى الكممة المؤنثة، فكان ينبغي لابن ىشام أن يقول: الكممة قولة مفردة؛ ليتم 

تأنيثاً، لكنو قدم ثلاثة أجوبة يمكن أن لا يتطابق فييا التطابق بين المبتدأ والخبر إفراداً وتثنية وجمعاً وتذكيراً و 
المبتدأ والخبر، وىو بذلك يشير إلى أن ما شاع من وجوب التطابق بينيما يمكن أن يستثنى منو ثلاث حالات؛ 
والحالة الأولى ىي التي تنطبق عمى ما نحن بصدد الإجابة عنو، واستطرد المحشي بذكر الموضعين الآخرين؛ 

وب المطابقة فيما ذكر إنما يتم فيما إذا كان الخبر مشتقاً أو في حكم المشتق؛ كقولنا: )ىند قائمة( ذلك أن وج
أو قولنا )ىند عراقية(؛ فيجب التطابق حينئذ؛ لأن )قائمة( وصف مشتق، و)عراقية( في حكم المشتق؛ لأن 

قول( الواردة في التعريف؛ المنسوب في حكمو إذ التقدير )منسوب( وىو وصف مشتق، ولو جئنا إلى لفظة )
فإنيا ليست مشتقة ولا في حكم المشتق؛ لأن )قول( مصدر وىو أصل المشتقات وما في حكميا؛ فيستوي فيو 
المفرد والمثنى والجمع والتذكير والتأنيث كما مثل لو بقولو: )رجل صوم...الخ(، يقال: رجل صوم ورجلان صوم 

 .(ٔٔ)عت بالمصدر وامرأة صومٌ، ولا يثنى  ولا يجمع لأنو ن

ه( في باب ما جمعو وواحده سواء: "الاسم إذا وصف بالمصدر كان واحده ٕٙٚقال ابن قتيبة)ت
، ويوضح ذلك ابن جني بقولو: "لما وصفت بالمصدر أردت المبالغة (ٕٔ)وجميعو سواء وكذلك مذكره ومؤنثو" 

، كما يجب لممصدر في أول أحوالو، ألا بذلك، فكان من تمام المعنى وكمالو أن تؤكد ذلك بترك التأنيث والجمع
ترى أنك إذا انثت وجمعت سمكت بو مذىب الصفة الحقيقية التي لا معنى لممبالغة فييا، نحو قائمة ومنطمقة 

فالمصدر ىو ذلك الاسم الذي يدلّ  (ٖٔ)وضاربات ومكرمات فكأن ذلك يكون نقضاً لمغرض أو كالنقض لو" 
طة المنفتحة التي يتشعب منيا عدد غفير من الكممات، تشترك في أصل عمى الحدث المجرد فيو البؤرة النش

 .(ٗٔ)دلالي موحد، وىذه ىي الوظيفة المركزية لممصدر 

ن كان في التعريف بمعنى )المقول(؛ كالخمق بمعنى المخموق، وىو   ووضح أن المصدر )قول( وا 
أي انتحاء كلام العرب فيو كلام منحو بو  مصدر أريد بو اسم المفعول، كما نقول: عمم النحو والمقصود المنحو

كلام العرب. لأننا في تعريف الكممة إنما نعرف الكممة المقولة الممفوظة وليس عممية القول، لكنو مع ذلك لا 
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نما يراعى المفظ، ومن ثم امتنعت المطابقة بين القول والكممة،  يراعى في التركيب المعنى فتجب المطابقة، وا 
لذي قدمو الفيشي إنما يتم قبولو إذا كانت )التاء( في )الكممة( تاء التأنيث، والراجح أنيا تاء لكن ىذا الجواب ا

الوحدة؛ لأن )الكمم( اسم جنس جمعي يفرق بينو وبين مفرده بالتاء؛ فاسم الجنس الجمعي ىو الذي يفرق بينو 
ن )الكمم( اسم جنس جمعي، ويرجع إليو أ (٘ٔ)وبين واحده بالتاء غالباً بأن يكون واحده بالتاء غالباً، والمختار

( وقولو تعالى ٓٔ)سورة فاطر:  ئنئن  ئن  ئن  ئنٱئنالضمير مذكراً عمى الأصل وىو الأكثر نحو: قولو تعالى: 
(. فإن كانت التاء لموحدة تياوى الاعتراض والجواب المذكوران، كما ٖٔ)سورة المائدة:  ئن ئن  ئن  ئن  ئن ٱئن

لكممة دون لفظيا، والمعنى خال عن التأنيث والتذكير؛ لأنيما من صفات قرر العدوي أن المعرّف ىو معنى ا
، ولم يكتف الفيشي بياتين التعميقتين المصححتين لمتركيب المفظي بل ذىب إلى أن إعراب التعريف (ٙٔ)الألفاظ

ثانياً نحوياً في مثل )الكممة قول مفرد( عمى أن )قول مفرد( بمجموعو خبر لمكممة، ولا يصح أن يكون خبراً 
بقولو: "واعمم أن المحدود الذي ىو )الكممة( مبتدأ، وجنسو مع فصمو خبره، كما ىي القاعدة في تحديد المفاىيم 
العرفية، واعتقاد تعدد الخبر فيو لفظاً ومعنىً خطأ؛ لأن الفائدة بالمجموع وليس ىذا كـ )زيد رجل صالح(؛ 

، وىو بيذه التعميقة يسن قانوناً في إعراب التعاريف (ٚٔ)مرأة"لحصول الفائدة بـ)رجل(؛ لدفعو احتمال نقل )زيد( لا
لممصطمحات؛ وىو أن يكون جميع التعريف بمكوناتو التركيبية خبراً دون لفظة معينة منو، ولا يكون ما بعده من 

منو تعدد الخبر لفظاً ومعنىً، والسر في ذلك أن التعريف بمكوناتو كميا يؤدي مقام كممة واحدة؛ لأن الغاية 
توضيح المفيوم؛ فجميع ما يتحقق فيو )القول المفرد( ىو الكممة؛ بخلاف )زيد رجل صالح( فإن كلا من )رجل 
، صالح( خبر؛ لحصول الفائدة لو سكت المتكمم عمى )رجل(، في حين لا يتحقق المراد لو سكت المعرف عند 

جود وتحقق الإسناد بين التعريف )قول(، لكن نبو العدوي في حاشيتو عمى أن ىذا الإعراب مبني عمى و 
 .(ٛٔ)والمعرّف، ومنيم من أنكره؛ لأن التعريف مجرد تصوير لمماىية دون الحكم عمييا

وقد يتخذ التعميق عمى المصطمح النحوي سمة الاعتراض المنطقي مما يكشف عن عمق الثقافة المنطقية 
طبيعة العلاقة بين المحكوم بو والمحكوم عميو في  لمعلامة الفيشي وىو يبين علاقة التعريف بالمعرف؛ فيقول موضحاً 

تعريف ابن ىشام )الكممة( بأنيا: قول مفرد أنو: "محكوم بو ولا شيء من المحكوم عميو بمحكوم بو؛ فلا شيء من 
 ، وقصده من ىذا التعميق أن المبتدأ والخبر لا بد أن يتحدا من حيث الذات ويختمفا(ٜٔ)الكممة بـ)قول مفرد(؛ ىذا خمف"

من حيث المفيوم؛ فإن قولنا مثلًا: )زيد قائم( يكون القائم ىو زيداً، لكن مفيوم القيام مغاير لمفيوم زيد، ىذا ىو 
لا لزم الحكم عمى الشيء بنفسو، وأما في  الأصل في عممية الحكم بين شيئين حتى يكون الحكم صحيحاً ومفيداً، وا 

حكوم عميو نفس المحكوم بو؛ لأن ما يصدق عميو أنو كممة يصدق تعريف النحويين لمكممة بأنيا قول مفرد؛ فإن الم
عميو أنو قول مفرد، وما يفيم من الكممة ىو نفسو الذي يفيم من القول المفرد؛ فيمزم الحكم عمى الشيء بنفسو، فأجاب 

شيء باعتبار ما عنو بالمغايرة بين المعرف والتعريف والمحكوم عميو وبو، فقال: "تحقيق الجواب أن مغايرة الشيء لم
ووضع ما لا ينافي كونو إياه من حيث الحقيقة؛ فإن )الحيوان الناطق( يغاير )الإنسان( من حيث الإجمال والتفصيل، 
وليس غيره من حيث الحقيقة مع تغايرىما من حيث الوضع والحمل"، وعمّق محققا الكتاب عمى ذلك بقوليما: "لما كان 

لمغايرة المفيومية بين المبتدأ والخبر نشأ اعتراض عمى الحمل الحاصل في جممة الشرط في الحمل الاتحاد الذاتي وا
التعريف )....( وحاصل الجواب أن التغاير المفيومي متنوع؛ فقد يتحدان مفيوماً باعتبار ويختمفان مفيوماً باعتبار 
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فرد( مفيوم تفصيمي، كما أن آخر، وىذا الاختلاف كاف في تصحيح الحمل؛ إذ )الكممة( مفيوم إجمالي، و)القول الم
الكممة مفيوم باعتبار أنو موضوع و )القول المفرد( مفيوم باعتبار أنو محمول، وىذان التغايران كافيان في تصحيح 

، والمحمول عند المناطقة ىو المسند والخبر عند النحاة، ويقابمو (ٕٔ)، فالمحمول ىو الأمر في الذىن (ٕٓ)الحمل"
إليو المراد الإخبار عنو وىو المبتدأ، كميا مسميات تدلّ عمى طرفي القضية الإسنادية.  ، وىو المسند(ٕٕ)الموضوع 

ففي قولنا: الإنسان حيوان ناطق، فالموضوع أو المبتدأ ىو الإنسان، والحيوان الناطق محمول عمى ذات الإنسان وىو 
لتدقيق العممي الذي اعتمده المحشي الخبر. ويظير من ىذا النظر العميق في العلاقة بين المصطمح وتعريفو مدى ا

 الفيشي وىو يتناول المصطمحات النحوية التي أوردىا ابن ىشام في كتابو )شرح شذور الذىب(.

وقد يورد عمى التعريف اعتراضاً بأنو شامل لغير المقصود كما نمحظو في مصطمح )المفرد( الذي عرّفو ابن 
؛ فاعترضو العلامة الفيشي بقولو: "لا يقال يصدق التعريف عمى (ٖٕ)ىشام بقولو: "ما لا يدل جزؤه عمى جزء معناه"

، وحقيقة الاعتراض قائمة عمى أن )زيد قائم( مركب غير (ٕٗ)نحو: زيد قائم؛ فإن )زاء( زيد لا يدل عمى بعض المعنى"
يمكن أن  داخل في مصطمح )المفرد(، لكن تعريف )المفرد( بأنو ما لا يدل جزؤه عمى جزء المعنى شاملًا لو؛ إذ

ينطبق التعريف عميو؛ لأن أي حرف من حروف ىذا المركب يصدق عميو أنو لا يدل عمى جزء معناه؛ فيكون )زيد 
قائم( مفرداً مع أنو مركب؛ فأجاب عن ذلك بالقول: " إن إضافة )جزء( في تعريف المفرد لمعيد الذىني بالاصطلاح 

زء المعنى فخرج ما ذكر؛ لأن من أجزاء المفظ مجموع )زيد( وىو البياني؛ فالمراد أنو لا يدل جزء من أجزائو عمى ج
دال، أو نقول: المراد أنو لا يدل جزؤه القريب فخرج ما ذكر؛ لأن زيداً دال، وبقي داخلًا في المركب؛ إذ يكفي فيو أن 

في تعريف المفرد؛ لكن يدل جزؤه وقد دلّ"، والفيشي ىنا يقدم جوابين لبيان أن ىذا التركيب وىو )زيد قائم( غير داخل 
الجواب الأول يقوم عمى بيان المراد من الإضافة الواردة في تعريف المفرد أعني )جزؤه(، التي حددىا بأنيا إضافة 
عيدية ذىنية وفق المفيوم البياني والبلاغي؛ بمعنى أنو لا يدل جزء من أجزائو عمى جزء المعنى، في حين أن )زيد 

عمى جزء المعنى وىو )زيد( و )قائم(؛ لأن الإضافة العيدية الذىنية عند البيانيين يراد بيا  قائم( قد دلّ جزء من أجزائو
الحقيقة في ضمن فرد غير معين، وقد تحققت الدلالة عمى جزء المعنى في كل من )زيد وقائم( وىذا يخرج التكوين 

ل أي جزء من أجزائو عمى جزء المعنى، الكلامي من تعريف المفرد؛ لأن المراد بالجزء في تعريف المفرد أنو لا يد
وفي التركيب قد تحقق دلالة بعض أجزائو؛ فخرج عن تعريف المفرد، وأما الجواب الثاني فيو يقوم أيضا عمى بيان 
المراد من التعريف المقدم لممفرد، لكنو محوج إلى تقدير وصف ىو )القريب(، بمعنى أن لفظاً مثل )زيد( يتكون من 

د(، وىي أجزاؤه القريبة، وكل جزء من ىذه الأجزاء لا يدل عمى جزء المعنى، بخلاف )زيد قائم(  أجزاء ىي )ز، ي،
فإنو يتكون من أجزاء قريبة وبعيدة؛ أما أجزاؤه القريبة فيي )زيد وقائم( وأجزاؤه البعيدة ىي الحروف المكونة لجزئيو، 

لأن جزؤه القريب يدل عمى جزء المعنى؛ فيكون مركباً وبتقدير )جزؤه القريب( يخرج )زيد قائم( عن أن يكون مفرداً؛ 
 وليس مفرداً.

ونختم سمسمة مواقفو من المصطمح وقضاياه الكاشفة عن عمق فكره النحوي ودقة ملاحظاتو المنيجية لكيفية 
قيد  تحقيق المصطمح الدال والتعريف المنبئ عن أمثمتو بشكل يحقق عنصري الجامعية والمانعية بتناول ما أورده من

ضروري عمى تعريف مصطمح )الاسم( بأنو ما دل عمى معنى في نفسو غير مقترن بأحد الأزمنة الثلاثة، فقد أحسّ 
الفيشي بوجود مجموعة من الكممات التي ىي أسماء، لكنيا لا تدل عمى معانييا بأنفسيا عمى سبيل الاستقلال؛ بحيث 
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لك كأسماء الشرط والاستفيام؛ فإن ىذه الأسماء تدل عمى كل من تكون معانييا مستقمة في الفيم لا تحتاج لغيرىا؛ وذ
الشرط والاستفيام، وىذان المعنيان غير مستقمين بالفيم؛ لأنيما من المعاني النسبية التي يتوقف فيميا عمى فيم ما 

الغير ليتعين  يعين معناىا، وحق المعنى النسبي أن يعبر عنو بالحرف؛ لأنو يتوقف فيم معناه عمى غيره ويحتاج إلى
ويتحدد معناه؛ وحينئذ تخرج ىذه الكممات عن كونيا أسماء لتدخل في الحروف؛ فيكون التعريف المذكور للاسم غير 
جامع لأفراد الظاىرة والمفيوم المعرّف؛ وىنا أحس العلامة الفيشي بأىمية تقييد التعريف تقييداً يخرجو من حيز 

وضعية أولية؛ فلا يرد أسماء الشرط ونحوىا؛ لأن دلالتيا عمى الشرط ليس الخصوص إلى العموم؛ فقال: "أي: دلالة 
، وقدم محققا الحاشية تفسيراً ليذا المقصود بالقول: "فينالك وضعان في أسماء الشرط والاستفيام؛ (ٕ٘)بالوضع الأولي"

الحرف وىو دلالتيما عمى الوضع الأول جعميما اسمين وىو الدلالة عمى الذات، والوضع الثاني جعميما مبنيين لشبو 
، والقصد من ذلك أن (ٕٙ)الشرط والاستفيام؛ لكن الوضع الأولي ىو المقصود بالذات، والثاني ممحوظ بالتبع والعرض"

بعض الأسماء قد تشبو الحروف فتبنى، ومن أنواع الشبو المعنوي؛ إذ يتضمن الاسم معنى من معاني الحروف، 
بط الشبو المعنوي أن يتضمن الاسم معنى من معاني الحروف، سواء وضع ونتيجة لذلك فإنو يبنى كالحرف، وضا

)سورة البقرة:  ئن ئن  ئن  ئن ٱئنلذلك المعنى حرف أم لا، فالأول كـ متى فإنيا تستعمل للاستفيام نحو قولو تعالى: 
شبيية في المعنى بيمزة الاستفيام وىي أم الباب، وتستعمل أيضاً لمشرط نحو: متى تقم أقم،  (، وىي حينذٍ ٕٗٔ

. فيدخل في باب الشبو المعنوي بابان وىما: باب أسماء (ٕٚ)فتضمنت )متى( معنى )إن( الشرطية، فبينت ليذه العمة 
ر المعنى الموضوع لو أصالة؛ فإن كلا الشرط وباب اسماء الاستفيام يستثنى منيما )أي(. لكن ىذا الشبو بمعنى غي

من أسماء الشرط والاستفيام التي بنيت لمشبو المعنوي موضوعة بالوضع الأولي لمدلالة عمى ذات كما تدل ألفاظ 
)الشجرة وزيد وبغداد( عمى ذات معينة، لكن أسماء الشرط اكتسبت نتيجة الاستعمال دلالة جديدة وىي الشرط 

ا المعنى المكتسب من الاستعمال صار الاسم مشبياً بالحرف فبني، لكن التعاريف إنما تطمق والاستفيام، وباعتبار ىذ
عمى المعاني الأصمية الوضعية، وليس عمى المعاني الاستعمالية الفرعية، فيكون التعريف بيذا القيد الذي أضافو 

ولا يضر خروجيا باعتبار الدلالة الفرعية  الفيشي شاملًا لأسماء الشرط والاستفيام باعتبار الدلالة الوضعية الأصمية،
 التبعية؛ لأن ىذا الخروج غير معتبر في التعاريف عند إطلاقيا.

 

من المعموم أىمية العلامات في الفكر النحوي العربي؛ فكما أن التعريف يوضح  موقفو من العلامات النحوية: -
م المصطمح وضوحاً وتمييزاً عن غيره، ومن شرط المصطمح من حيث مفيومو؛ فإن العلامة تزيد ما صدق عميو مفيو 

العلامة أن تكون مطردة؛ بمعنى أنيا كمما وجدت العلامة وجد المعمم معيا؛ ومثال ذلك أن )أل( علامة تميز الاسم 
عن الفعل والحرف؛ وكمما تحققت ىذه العلامة في كممة من الكممات استدل بيا عمى اسمية ما دخمت عميو، ومن ثم 

نحوي عند اطراد العلامات بالبحث والتفتيش، وقد ذكر ابن ىشام مجموعة من العلامات يعرف بيا الاسم يتوقف ال
ويتميز عن الفعل والحرف، وكان مما ذكره منيا الإسناد إليو؛ بمعنى أن الاسم يعرف بقبول الإخبار عنو والإسناد 

ر عنو، وذلك في قوليم: )تسمع بالمعيدي خير من إليو، لكنو أحس أن العربي الفصيح قد أسند إلى الفعل أيضاً وأخب
، وىنا يأتي دور العلامة (ٜٕ)، وأجاب عنو ابن ىشام بأن: "تسمع عمى إضمار )أن(، والمعنى: أن تسمع"(ٕٛ) أن تراه(

حوية، الفيشي بتقديم أجوبة أخرى دفعاً ليذه الإشكالية الواردة عمى أثر العلامة في التمييز وعدم التداخل بين الفئات الن
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 (ٖٓ)فذكر أنو: "مما ينزل فيو الفعل منزلة المصدر، وىو سماعك؛ لأنو مدلول الفعل مع الزمان؛ فجرد لأحد مدلوليو"
ه(: فإن قمت فما تصنع بقولو تسمع بالمعيدي خير من أن تراه فإن الإسناد وقع فيو ٜٔٔوىذا ما ذكره السيوطي)ت

وجيين أحدىما: أنو محمول عمى حذف )أن( أي: أن تسمع، وىما إلى )تسمع( وىو فعل ولم يرد لفظو، فالجواب من 
)سورة البقرة: َّ ئن  ئن  ئن  ئن ُّٱفي تأويل المصدر أي: سماعك، فالإسناد في الحقيقة إليو وىو اسم كما في قولو تعالى 

( ... والثاني :أنو مما نُزّل فيو الفعل منزلة المصدر وىو سماعك لأنو ٗٛٔ)سورة البقرة:  َّ  ئن  ئن  ئن  ئن  ُّٱ (ٖٕٚ
ه(: "ولا ينتقض ىذا الحد بقوليم )تسمع ٙٔٙ، قال العكبري)ت(ٖٔ)مدلول الفعل مع الزمان فجرد لأحد مدلوليو 

الذي ىو )سماعك( وتقديره )أن بالمعيدي خير من أن تراه( لأن )خيراً( ىنا ليس بخبر عن )تسمع( بل عن المصدر 
. "وقد تحذف )أن( قميلًا، كقوليم: )تسمع بالمعيدي خير من أن تراه( أي: أن (ٕٖ)تسمع( وحذف )أن( وىي مراد جائز

. والذي يكشف عن قيمة الفكر النحوي لمفيشي أنو لم يكتف بما (ٖٖ)تسمع بو، أي سماعك بو خير من رؤيتك لو" 
عمى تقديم جواب آخر يدفع الإشكال، كما أن الجواب الذي ذكره ابن ىشام يحتاج  ذكره ابن ىشام من جواب، وحرص

إلى تقدير )أن المصدرية(، في حين أن جواب الفيشي المقدم قائم عمى عدم التقدير، فقد اعتمد عمى )التجريد( لمفعل 
الفعل مصدراً من حيث من عنصر الزمان؛ فصار الفعل بمنزلة المصدر لاشتراكيما في عنصر )الحدث(، فاستحال 

ن كان بصيغة الفعل في الظاىر، وبيذا الجواب يظير أن  مدلولو، وكل لفظ يكون مدلولو مجرد الحدث فيو مصدر وا 
الفيشي كان ينظر إلى الألفاظ عمى أنيا مجموعة معان ومضامين؛ والاشتراك في المضامين يوجب الاشتراك في 

 لإسناد إليو وجعمو محكوماً عميو كالمصدر صيغةً.الأحكام؛ إذ استحالة الفعل مصدراً صحّح ا

ومما يتعمق بالعلامة النحوية التي يذكرىا النحويون ما يطرأ عمييا من تغيرات نتيجة دخوليا في تكوين 
كلامي يؤثر عمييا فيخرجيا عن أصميا؛ ومن ثم توقف الفيشي عند علامة الفعل الماضي وىو قبولو )تاء التأنيث 

ن تحركت لعارض  الساكنة(؛ فأراد الفيشي أن يبين أن ىذه التاء موضوعة لمدلالة عمى التأنيث، وىي ساكنة وضعاً: "وا 
كالتقاء الساكنين في نحو الآية الكريمة: )وقالت امرأة فرعون(، وىي الدالة عمى تأنيث مرفوع ما اتصمت بو؛ فلا يرد 

حو قوليم )كفى بيند( مما لا يدخمو التاء المذكورة؛ نحو )أفعال التعجب والاستثناء وحبذا( في المدح و )كفى( في ن
لالتزام العرب تذكير فاعميا؛ لأن تمك الأفعال بالنظر إلى أصميا تقبل التاء المذكورة، لكن طرأ ليا أن لزمت 

، فالتدقيق الذي يريد (ٖٗ)استعمالات خاصة لا تقبل معيا التاء، والعبرة في بيان نوعيا بالنظر إلى أصميا )ش(*"
محشي إيصالو في تحديد العلامة المذكورة أن المنظور إليو ىو الحالة الأصمية دون الحالات الطارئة لما شاع من ال

عدم الاعتداد بالطارئ، فقد رأى أن توصيف العلامة بأنيا ساكنة باعتبار أصميا الموضوعة عميو، أما تحريكيا 
فلا يضر في كونيا ساكنة؛ لأن ىذه الحركة طارئة غير العارض لأجل دفع التقاء الساكنين في الآية التي أوردىا 

معتد بيا، وىو بيذه التعميقة يسيم في تحديد حقيقة العلامة وصحة توصيفيا المنظور إليو بحسب الحالة الأصمية 
. وكذلك (ٖ٘)دون العارضة، فتاء التأنيث الساكنة أصالة نحو: )أتتْ ىند(، والاحتراز بالأصالة عن الحركة العارضة 

تناول توصيف ىذه العلامة بأنيا تدل عمى تأنيث مرفوع فعميا أصالةً، وأما عدم دخوليا في بعض الأفعال مع كون 
مرفوعيا مؤنثاً كأفعال التعجب والاستثناء وبعض أفعال المدح وغيرىا فلا يضر في كونيا تدل عمى تأنيث الفاعل 

لكن ىذه الأفعال بالنظر إلى أصميا قبل أن تدخل في  بسبب أن العرب التزموا في ىذه التراكيب عبارات مخصوصة،
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التركيب المخصوص كانت تقبل التاء المذكورة فنقول في )حبذا(: حبّتْ، وفي )ما خلا(: خمت وفي )ما أجمل (: 
 أجممت....الخ.

مع إن )أفعل( في التعجب، وما عدا وما خلا وحاشا في الاستثناء، وحبذا في المدح، لا تقبل إحدى التاءين 
. والدلالة عمى (ٖٙ)أنيا أفعال ماضية، لأن عدم قبوليا التاء عارض نشأ من استعماليا في التعجب والاستثناء والمدح 

. "والسبب أن تمك (ٖٚ)معنى فرع الوضع. "أي: من استعماليا فيم ذكر استعمال الامثمة التي تمزم طريقة واحدة" 
الأفعال حين استعماليا في الموضوعات المذكورة تصير أفعالًا جامدة، تمزم حالة واحدة لا تتغير، كالأمثال العربية 
التي تلازم حالة واحدة، لا يطرأ عمى حروفيا تغيير بالزيادة أو النقص، أو تغيير الضبط، ليذا لا يمكن زيادة التاء في 

 .(ٜٖ). والعبرة بالأصل (ٖٛ)ه المعاني، ولكنيا بحسب أصميا السابق عمى ىذا تقبل التاء" آخرىا ما دامت تؤدي ىذ

ونختم موقفو من العلامات النحوية بتناول علامة فعل الأمر التي ىي علامة مركبة من الدلالة عمى الطمب 
عاً وىو قيد )الوضع( الذي ذكره مع قبول ياء المخاطبة؛ فقد قيّد المحشي ىذه العلامة بقيد يفيد الاحتراز والتعميم م

بقولو: "دلّ بحسب الوضع بصيغتو عمى الطمب لحدث مع قبول اتصال ياء المخاطبة، كاضرب واترك كذا وكف 
ن استعممت في نحو الإباحة بقرينة؛ لدلالتيا عمى الطمب بالوضع بصيغتيا؛ فخرج نحو )تقومين( خبراً؛ لعدم  عنو، وا 

ن قبل الياء ٔٔ)سورة الصف:  َّ  ئن  ئن  ئن   ئن  ئن  ئن  ئن  ُّٱتعالى: دلالتو عمى الطمب، ونحو قولو  ( ... الخ، وا 
ودل عمى الطمب؛ بدليل جزم المضارع في جوابو، إذ ليست دلالتو بالوضع؛ فقيد )الوضع( يفيد كلا من الأمرين 

ن كان المقصود بو الاستغناء عن الاحتراز بو بقيد )الصيغة( إنما ى و الثاني، إذا دخل ما دل الاحتراز والتعميم، وا 
ن قبل الياء ودل عمى الطمب بالوضع؛ إذ دلالتو عميو ليست بالصيغة بل  عمى نحو الإباحة بقرينة، ونحو )لتضرب( وا 

( خبر في معنى الأمر، وليذا ٔٔ)سورة الصف:  َّ ئن ُّٱ( ؤٔ)سورة الصف:  َّ ئن ُّٱ؛ فقولو تعالى: (ٓٗ)بواسطة اللام"
( أي: آمنوا بالله ورسولو وجاىدوا يغفر لكم، وجيء بو عمى لفظ ٕٔ)سورة الصف:  َّ ئن  ئن ُّٱأجيب بقولو تعالى: 

. فقد نبو الفيشي إلى أىمية (ٔٗ)الخبر للإيذان بوجوب الامتثال وكأنو امتثل فيو يخبر عن إيمان وجياد موجودين 
د الأول الشمول لقولنا: )اترك كذا( ونحن التقييد لمعلامة المذكورة لفعل الأمر بقيدي )الوضع والصيغة(؛ فقد أفاد القي

ن خرج لقرينة إلى الدلالة عمى  نريد مجرد الإباحة دون الأمر؛ وسبب الشمول لو أنو موضوع لمطمب بالصيغة وا 
 الإباحة، فقد تخرج صيغة الأمر عن معناىا الأصمي إلى معانٍ أُخر تفيم من سياق الكلام وقرائن الأحوال. 

ن دلّ الفعل )اترك( والفعل )كف( عمى طمب الكف، لكنو بصيغة الأمر فيكون أمراً لا نيياً. كما أفاد في  وا 
الوقت نفسو الاحتراز عما أفاد الطمب وقبل ياء المخاطبة لكنو لا يدل عمى الطمب بالوضع، مثل الآية الكريمة التي 

مب بدليل جزم الفعل ويقبلان ياء أوردىا؛ فقد جُزم الفعل )يغفر( بعد )تؤمنون وتجاىدون( لأنيما دالان عمى الط
المخاطبة، لكنيما خرجا وتم الاحتراز عنيما بقيد )الوضع(؛ لأن كلا من )تؤمنون وتجاىدون( ليسا موضوعين لمطمب 
بصيغتيما، ودلالتيما عمى الطمب عارضة عمييما؛ لأنيما خبران قصد منيما الطمب والإنشاء، كما حصل الاحتراز 

يغة( عن مثل )لتضرب(؛ فيو دال وضعاً عمى الطمب ويقبل ياء المخاطبة مثل )لتضربي(؛ بالقيد الثاني وىو )الص
لكنو لم يدل عمى الطمب وضعاً بالصيغة بل دلالتو عمى الطمب وضعاً باللام، وىكذا كان الفيشي حريصاً عمى تقييد 

دخال ما يتوىم العلامة المذكورة بقيدي )الوضع والصيغة( وبيان فائدة التقييد بيما لإخراج ما  ليس داخلًا في الظاىرة وا 
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خروجو من الظاىرة، مما يكشف عن وعي نقدي وفكري عاليين في تحقيق الدقة في الدرس النحوي ليخمو من التداخل 
 وعدم التمايز بين صوره وتراكيبو.

وقف دأب ابن ىشام في )شرح شذور الذىب( عمى ذكر الخلاف النحوي وبيان م موقفو من الخلاف النحوي: -
النحويين من موضوع الخلاف وحقيقتو، لكنو لا يورد أدلة الفريقين، بل يختصر الكلام في نقل الخلاف، وحرص 
العلامة الفيشي عمى ذكر تمك الأدلة وبيان سر الاختلاف وطبيعة النظرة النحوية لدى المختمفين؛ مما يبين 

ا ومقبوليتيا، من ذلك ما ذكره ابن ىشام من عمق تحميمو النحوي وقدرتو عمى استعراض الأدلة لبيان وجاىتي
إلى كونيا أفعالًا ماضية وىما )عسى وليس( في  (ٕٗ)خلاف في بعض الأفعال الماضية التي ذىب الجميور 

إلى حرفية ليس، ولكن ابن  (ٗٗ)ه( ٖٚٚإلى حرفية عسى والفارسي)ت (ٖٗ)ه(ٖٙٔحين ذىب ابن السراج)ت
؛ فتعيد الفيشي (٘ٗ)ىشام ذكر دليل الجميور وىو قبوليما )تاء التأنيث الساكنة(، لكنو لم يورد دليلًا لممخالفين

ذكر دليميما بقولو: "لعدم تصرفيا وعدم دلالتيا عمى الحدث والزمان، ودلالتيا عمى معنى في غيرىا وىو النفي، 
فعدم دلالتيما عمى ذلك عارض، وبأن توقف إفادة معناىما عمى ذكر المتعمق  وأجيب بمنع الأول، ولو سمم

بعدىما إنما ىو لشبييما بالحرف في عدم التصرف، فمما شابياه أعطيا حكمو في التوقف المذكور؛ لأن بعض 
قد ، ف(ٙٗ)الكممات قد يعطى حكم بعض آخر لمشابية بينيما كالمضارع، وبأن عدم التصرف لا يقتضي الحرفية"

أورد الفيشي ثلاثة أدلة لكونيما حرفين، يقوم الأول عمى أنيما لفظان جامدان، والأصل في الحروف أن تكون 
جامدة، والأصل في الأفعال أن تكون مشتقة، وعدم التصرف يؤذن بالحرفية، ويقوم الدليل الثاني عمى أنيما لا 

عمى الحدث والزمان؛ وذلك أن قولنا: )عسى زيد أن يدلان عمى الحدث والزمان، والفعل إنما كان فعلًا لدلالتو 
يقوم( و )ليس زيد ذاىباً( قد تجردا من دلالة الحدث، لأن الأول يدل عمى أن القيام المنسوب لزيد مرجو والثاني 
أن الذىاب المنسوب لزيد منفي؛ فلا دلالة ليما عمى عنصري الحدث والزمن، بل غايتيما تقييد الخبر المنسوب 

بكونو مرجوا أو منفياً، وتمك وظيفة الحروف، والدليل الثالث أنيما يدلان عمى معنى في غيرىما؛ لأن  لممبتدأ
النفي والرجاء معنى نسبي جزئي يتوقف تصوره عمى غيره؛ فميس من المعاني المقصودة لذاتيا، بل من المعاني 

)الذىاب( و )زيد( لا يتحقق النفي  المتعمقة بالغير لأن النفي يقتضي المنفي والمنفي عنو، ومن دون وجود
ومعناه، وىذا معنى الحرف المحتاج لمضميمة ليدل عمى معناه، وبعد أن سرد الفيشي أدلة ابن السراج والفارسي 
شرع في الجواب عنيا،  ونمحظ في أجوبتو أنو ترك الدليل الأول وىو عدم التصرف الدال عمى الحرفية، وبدأ 

لذي أسماه الأول، وقد رد ىذا الدليل بأسموب البحث والمناظرة معبراً عنو بالمنع، بالجواب عن الدليل الثاني ا
وىو طمب الدليل عمى الدعوى القائمة: أن )عسى وليس( لا يدلان عمى الحدث والزمان، فذكر أن ذلك ممنوع؛ 

لو قبمنا وسممنا لأنو يفيم من عسى معنى )أرجو( ويفيم من معنى )ليس( أنفي، وىما معنيان فعميان، ومع ذلك 
عدم دلالتيما عمى الحدث والزمان فإن عدم الدلالة عارضة وليس بحسب الوضع، فأصل وضعيما ودلالتيما 
الأولية الموضوعة ليما: الحدث المقترن بالزمان، لكن عرض ليما عند الاستعمال معنى الحرفية من )النفي 

ن بالحروف في عدم التصرف، وىذا الشبو والرجاء(؛ ونتيجة لذلك الخروج عن أصل الوضع صارا مشبيي
الحرفي اقتضى أن يتوقف فيم معناىما عمى الضميمة التي يتعمق بيا النفي والرجاء، ولذا أخر الجواب عن 
الدليل الأول؛ لأن عدم التصرف وقع نتيجة الاستعمال الطارئ؛ لأن خروجيما عن أصل وضعيما اقتضى 
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التصرف فصارا جامدين، وأما دلالتيما عمى معنى في غيرىما مشابية بالحرف، ومن خصائص الحروف عدم 
فيو ناجم عن الخروج عن أصل الوضع، كما أنو أنكر عمى الدليل الأول بأن الجمود لا يستدعي الحرفية؛ لأن 
الجمود يكون في الأسماء والأفعال أيضاً كما في الضمائر وأسماء الإشارة والموصولات والكثير من الأفعال التي 

زم حالة واحدة، وبيذا ظير أن عمدة دليل ابن السراج والفارسي يكمن في عدم دلالتيما عمى الحدث والزمان، تم
 وأن الجواب عنو بالمنع أولًا والتسميم ثانياً يتولد عنو الجواب عن الدليمين الآخرين.

مان، نحو: الأفعال المنسمخة عن الز  –أي عن حد الاسم  –ه( "وخرج عنو ٜٛٛيقول الملا جامي )ت
"فالأفعال المنسمخة بحسب الاستعمال عن الزمان أي: عن  (ٚٗ))عسى وكاد( لاقتران معناىا بو بحسب أصل الوضع" 

الاقتران بالزمان، يعني: بأحد الأزمنة كأفعال المقاربة )نحو: عسى وكاد( وغيرىما، فإنيا في أصل الوضع دالة عمى 
عنيا لتدل عمى مطمق القرب، وأفعال المدح والذم ؛ فإنيا أيضاً دالةٌ عمى المعنى المقترن بالزمان، إلا أنيا انسمخت 

معنى مقترن بالزمان الماضي، إلا أنيا انسمخت عنو لقصد الدوام في المدح والذم، وليكون المدح والذم مطمقاً، بحيث 
عن الزمان )بو( أي: بالزمان، لا يقترن بالزمان، وكذا أفعال التعجب؛ )لاقتران معناىا( أي: معنى الأفعال المنسمخة 

.)فعسى وليس( مقترنان بالزمان في أصل (ٛٗ))بحسب أصل الوضع( ولكن انسمخ عنيا الزمان لغرض من الأغراض" 
 .(ٜٗ)الوضع منسمخان عنو عروضاً 

وبياتين العلامتين وىما تاء الفاعل وتاء التأنيث الساكنة رُد عمى من زعم حرفية )ليس( قياساً عمى )ما( 
فية بجامع النفي، ورُدّ عمى من زعم حرفية )عسى( قياساً عمى )لعل( بجامع الترجي، والصحيح أن )ليس وعسى( النا

. وكيف نقيس ليس عمى )ما(، وأن )ما( (ٓ٘)فعلان لقبوليما التاءين المذكورتين، تقول: لست وليست، وعسيت وعست
 عممت في الأصل حملًا عمى ليس!!.

"إذا: ليس، وعسى، ونعم، وبئس: أفعال عمى الصحيح، بدليل اتصال إحدى التائين تاء التأنيث أو تاء 
الفاعل بيا، وىذا يكفي في ثبوت فعميتيا، وما قيل من التعميل أنيا حرف رجاء ونحو ذلك فيذا كمّو مردود، لأنو من 

عمى المعاني، ىذا ىو الأصل في ىذا، فاشترك  جية المعنى، ولأنو اجتياد، ولأنو ما اتصل بيا من الألفاظ مقدم
 فأصل الوضع في النحو مقدم عمى المعاني. (ٔ٘)التاءان في لحاق ليس وعسى" 

وذكر الصبان: أن لحاق تاء الفاعل بـ )ليس( وىي لا يصدق عمييا تعريف الفاعل من أنيا تاء من وجد منو 
ن دلت بقية أخواتيا عميو، بل ىي تاء من نفي عنو الفعل أو قام بو أو نفي عنو ؛ لعدم دلالة )ليس( عمى ا لحدث، وا 

.أي: مدلول )ليس( يشمل مدلول الخبر، (ٕ٘)الخبر. وأوّل ذلك قائلًا: "الميم إلا أن يراد بالفعل ما يشمل مدلول الخبر"
لقيام، فعموم فعمم شموليا عمى مدلول الخبر: )لستُ قائماً( نفيت القيام، فشممت )ليس( مدلول الخبر الذي ىو فعل ا

مفيوم )ليس( فيو شمول معنى الحدث وىو مدلول الخبر. وكذلك )عسى( "وأما دخول اللاحقة لعسى فظاىر إذ ىي 
  .(ٖ٘)تاء من قام بو الرجاء أو انتفى عنو" 

ففي توجييو نظر إلى اعتبارين: الأول: انسلاخ الحدث منيما فاحتاج إلى التعميم، وأما عمى عدم الانسلاخ 
ليس( بثبوت الانتفاء )لستُ: ثبوت النفي لممتكمم(، و)عسى( بثبوت الرجاء، أي: اسناد ىذا الرجاء لمفاعل، وتفسير )

 فلا يرد الاعتراض أصلًا ؛ لأنيا تدخل مع )كان( في تعريف الفاعل، لكنو لم يتحدث عن أصل الوضع.
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عن بعضيم بقولو: "وأنواع ونختم موقفو من الخلاف النحوي بما عمّق عميو الفيشي مما ذكره ابن ىشام 
، فقد نقل ابن ىشام (ٗ٘)الإعراب أربعة: رفع ونصب وجر وجزم، وعن بعضيم أن الجزم ليس بإعراب، وليس بشيء"

رأي بعض النحويين الذي ينكر أن الجزم من أنواع الإعراب ولكن لم يتكمم عن الدليل المعتمد عميو في ىذا الادعاء، 
ب الرفض، وىنا ينيض العلامة الفيشي ببيان الدليل وسبب الرد والرفض لو؛ ليقول: كما أنو رده ورفضو ولم يبين سب

"لأن الجازم لمفعل الصحيح يحذف الحركة، ويمزم من حذفيا السكون، فالسكون يوجد عند دخول الجازم لا بو، وحق 
س بإعراب، القائم عمى الفرق ، فقد بيّن الفيشي وجو الادعاء بأن الجزم لي(٘٘)الأثر أن يكون بالعامل لا عند دخولو"

بين الرفع والنصب والجر من جية والجزم من جية أخرى؛ فإن الضمة والفتحة والكسرة وما ناب عنيا يقتضييا العامل 
ويتطمبيا فتكون إعراباً؛ لأن الإعراب: أثر ظاىر أو مقدر يجمبو العامل في آخر الكممة، فالنحويون فيموا أن الجزم 

فيو أمر وجودي، والسكون ىو العدمي وليس أثراً؛ فميس  –حذف الحركة وحذف الحرف  –ذف ىو السكون وليس الح
في المجزوم إعراب، في حين أن الجازم اقتضى حذف الحركة دون السكون، وأما السكون فيو من لوازم حذف 

ذف دون السكون المترتب الحركة؛ ولذا فإن السكون يكون عند الجزم لا بالجازم؛ والذي يكون بسبب الجزم إنما ىو الح
عمى الحذف لمحركة، وبعد أن قدم دليل النافي لكون الجزم نوعاً من أنواع الإعراب ذكر مقصود ابن ىشام بأنو ليس 

، وذكر محققا (ٙ٘)بشيء وذلك بقولو: "لأن السكون ىو حذف الحركة لا لازمو، كذا رأيتو بيامش بعض النسخ"
بقوليما: "وحاصل الجواب أن السكون ليس لازماً لحذف الحركة بل ىو عينيا، وفيو الحاشية توضيحاً ليذه التعميقة 

نظر؛ لأن السكون عدم الحركة وليس حذف الحركة، والحاصل بالعامل ىو الحذف ليا، لكن لما كان عدم الحركة 
ظير أن الجازم يحصل ، والذي ي(ٚ٘)الذي ىو السكون لازم الحذف كان السكون أثر العامل تسمية للازم باسم الممزوم"

ن كان لازماً بحسب التعقل إلا أنو معو بحسب التحقق الخارجي.  الحذف ومعو في نفس الوقت السكون؛ فيو وا 

وأورد الصبان قول الروداني في السكون والحذف: "كونيما لفظيين إنما ىو من حيث إشعار المفظ بيما لأن 
فالمفظ يُشعر بيما،  (ٛ٘)المفظ متعمقيما ومحل ليما"  من سمعو بنقص حركة أو حرف عمم بيما أو من حيث إن

سقاط وتنقيص، وىو شيء لفظي يُشعر أن ىناك إعراباً، فقطع الحركة  –حذف حركة أو حرف  –فالحذف  إزالة وا 
 والحرف صوت لفظي لأن المفظ يُشعر بيما.

ير ثبوتي، ولذا قال . إذ الجزم غ(ٜ٘)وعن المازني أن الجزم ليس بإعراب، وكذلك قال أكثر الكوفيين 
نما ىو عدم الإعراب، ويعقب عمى ذلك الدماميني بقولو: إذا كان الجزم عبارة عن  بعضيم: الجزم ليس بإعراب، وا 

 .(ٓٙ)السكون أو صيرورة ما قبل الآخر آخراً بالحذف كان ثبوتيا لا عدمياً فتأممو 

ليس ليا في الجزم نصيب كما انو ليس  يقول سيبويو:"الجزم في الأفعال نظير الجر في الأسماء، والأسماء
فكما أن الاسم خُصّ بالجر، والفعل بالجزم كالعوض من الجر؛ ليحصل لكل من الاسم  (ٔٙ)لمفعل في الجر نصيب"

. فالجزم عوض عن الجر، والجر (ٕٙ)والفعل ثلاثة أوجو من الإعراب، اثنان مشتركان )الرفع والنصب( وواحد مختص
. فضلًا عن أن الجزم لو معنى الإعراب فيو منبئ عن المعاني الوظيفية لمكممة؛ فإن إعراب، كذلك الجزم إعراب

أصل الإعراب أن يكون للإبانة عن المعاني. فالإعراب عارض يعرض عن شيء، كما أن الغضب والفرح عارضان 
 عن أشياء، كذلك الإعراب يعرض المعنى.
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صاري بالتمثيل لشعراء مولدين؛ فقد أورد أمثمة شعرية لقد تميز ابن ىشام الأن  موقفو من الشواىد الشعرية: -
لممتنبي وأبي العلاء المعري وىما ليسا من الشعراء الذين يستشيد بشعرىم، ولذا تناول العلامة الفيشي ىذا 

 بالاىتمام فذكر في بيت أبي العلاء المعري الشيير في الدرس النحوي:

 يذيب الرعب منو كل عضب
 

 (ٖٙ)سالا فمولا الغمد يمسكو ل 
 

؛ فنبو الفيشي إلى ىذه (٘ٙ)عمى جواز ذكر خبر )لولا( مع وجود دليل يدل عميو  (ٗٙ) الذي أورده ابن ىشام
، وىو بيذه التعميقة ينبو إلى التزام (ٙٙ)الظاىرة بقولو: "ذكر ىذا البيت مثالًا لا استشياداً؛ لأن المعري لا يحتج بكلامو"

الشواىد المثبتة لمقواعد النحوية، وأما التمثيل فيو يجوز بأي قائل؛ سواء كان من ابن ىشام بمعيار الزمان في إيراد 
 عصور الاستشياد أم لم يكن؛ لأن المثال جزئي يذكر لإيضاح القاعدة دون إثباتيا.

ومن مواقفو إزاء الشواىد الشعرية تناولو قضية )الضرورة( الواردة في البيت الذي دخمت فيو )أل( عمى 
 أنيا علامة مختصة بالدخول عمى الأسماء؛ وذلك في قول الفرزدق:الفعل، مع 

 ما أنت بالحكم الترضى حكومتو
 

 (ٚٙ) ولا الأصيل ولا ذي الرأي والجدل 
 

الذي ذكر ابن ىشام بأنو: "ضرورة قبيحة، حتى قال الجرجاني ما معناه: إن استعمال مثل ذلك في النثر 
تعميقة ابن ىشام بالاىتمام؛ فذكر أنو: "خالف في ذلك ابن مالك؛ قال في شرح  ، فتناول الفيشي(ٛٙ)خطأ بإجماع"

التسييل: وعندي أن ىذا غير مخصوص بالشعر؛ لتمكن قائل الأول يعني البيت الذي ذكره المصنف في الشرح من 
جدّع، وأنشد أبياتاً أن يقول: ما أنت بالحكم المرضي حكومتو، ولتمكن قائل الثاني أن يقول: إلى ربنا صوت الحمار ي

.... وحاصل ما قالو ابن مالك أن الضرورة عبارة عما ليس  (ٜٙ)أخر ادعى فييا عدم الاضطرار بيذه الطريقة 
لمشاعر عنو مندوحة، وىذا ليس بمرضي؛ لأن الشاعر لا يمزمو تخيل جميع العبارات التي يمكن أداء المقصود بيا؛ 

ة تحصل غرضو فيكتفي بيا، ولو فتح ىذا الباب لاتسع الخرق، ومكننا في فقد لا يحضره وقت النظم إلا عبارة واحد
كل ما يدعى أنو ضرورة أن يدعى أنو أمر اختياري؛ لتمكن الشاعر أن يقول غير تمك العبارة، ويعين تركيباً آخر يتم 

فيذه طريقة كما تراىا،  الوزن بو، وىذا سيل عمى من لو محاولة النظم، ولا يكاد يعوزه ذلك في جميع الشعر أو غالبو؛
؛ ىذا نص (ٓٚ)والمعول عميو في تفسير )الضرورة( أنو لا يوجد إلا في الشعر؛ كان لمشاعر عنو مندوحة أو لم يكن"

ويبدو أن الفيشي قد عرضو متبنياً إياه. فالضرورة الشعرية ىي كل خروج عن قواعد النحو  (ٔٚ)ه( ٕٚٛالدماميني)ت
مة سواء كان لمشاعر مندوحة، أي: يمكنو أن يقول: ما أنت بالحكم المرضي حكومتو، الصرف والالتزام بقواعد التفعي

. وبيّن الإمام (ٕٚ)أو لم يكن لو مندوحة، والضرورة تتفاوت حسناً وقبحاً ،والقبيحة ما تستوحش منو النفس وتستقبحو 
نتو ضرورة النطق بو في ذلك ىـ( معنى الضرورة: أن الشاعر قد لا يخطر ببالو إلا لفظة ما تضمٜٓٚالشاطبي )ت 

الموضع إلى زيادة أو نقصان أو غير ذلك، بحيث قد ينتبو غيره إلى أن يحتال في شيء يزيل تمك الصورة. فقد يكون 
لممعنى عبارتان أو أكثر، واحدة يمزم فييا ضرورة إلا أنيا مطابقة لمقتضى الحال، ولا شك أنيم في ىذه الحال 

 .(ٖٚ)تناءىم بالمعاني أشد من اعتنائيم بالألفاظ يرجعون إلى الضرورة، لأن اع
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ه(: "وىذا الذي قالو ابن مالك منقول عن سيبويو ثم عن ابن السراج وليس ىو القائل من ٘٘ٛقال العيني)ت
. فابن مالك يقنن الضرورات ويكثّر (ٗٚ)ذاتو، ولكن ىذا لا يستقيم إلا إذا سكنت الياء من المرضي ليستقيم الوزن" 

 أ، والجميور يوسعيا ويقمل الخطأ عمى الشعراء.دائرة الخط

والملاحظ أن الفيشي التزم مذىب الجميور في تفسير )الضرورة الشعرية( ووافق ابن ىشام في الحكم  
في فكره النحوي عما يراه الجميور من  بضرورة البيت، وساق كلام ابن مالك ثم قام بالرد عميو، فمم يخرج الفيشي

مفيوم الضرورة الشعرية التي تتمخص بوقوع تركيب لا يكون إلا في الشعر، لكن ىذا المفيوم لمضرورة يؤدي إلى 
الحكم عمى كثير من التراكيب التي وقعت في الشعر خاصة أنيا خارجة عن التقعيد بيا والقياس عمييا، في حين أن 

خصص الضرورة بكونيا واقعة في الشعر والنثر، ولا يتمكن الشاعر من الإتيان بالبديل المقبول  موقف ابن مالك الذي
. 

فالضرورة عمى رأي الجميور ترد في الشعر ولا تأتي في غيره، أي: أنيا ليست مطردة في الاستعمال، 
ي بغير ىذا التركيب موافقاً لموزن فالشاعر أتى بيا ليعبر عن معنى موافقاً الوزن والقافية، سواء أكان يستطيع أن يأت

مع الصحة النحوية أم لم يستطع ،فجاز لمشاعر ما لم يجر في الكلام، أمّا عمى رأي ابن مالك فالشاعر لا يستطيع 
الإتيان بغيره ويقع في الشعر والنثر؛ فيمكن الاطراد في استعمالو، ويكمن ذلك في شعر شعراء الرعيل الأول الذي 

 .يصح الاستشياد بو

واستكمالًا لموقف الفيشي من الشواىد النحوية الواردة في )شرح الشذور( تناولو لقضية ميمة، وىي أن ورود 
غير القياسي في كلام الفصحاء ينعت بأنو مخالف لمقياس ولا يحكم عميو بالفساد؛ ولذا وضح الفيشي موقف ابن 

"أشار بو إلى عدم القياسية لا أنو فاسد؛ لأن الحكم ىشام من نعت بيت الفرزدق السابق بأنو لا يقاس عميو بالقول: 
، وبيذه التعميقة يظير لنا الموقف الفكري لابن ىشام من (٘ٚ)عمى البدوي بالخطأ لا سبيل إليو؛ فالخطأ في القياس"

تخطئة الفصحاء؛ فيو يرى أن الفصيح لا يخطأ لكن الخطأ يكمن في القياس عمى ذلك النادر أو الواقع ضرورة في 
شعر؛ لأن العربي الفصيح ليس عنده معيار قواعدي حتى يوصف الخروج عنو بالخطأ كما يقع لغير الفصحاء، لأن ال

الصحة والخطأ معياران لتوصيف الكلام بالموافقة لأنظمة العربية وتراكيبيا أو المخالفة ليا، والذي يبدو لمباحث أن 
بالشائع والكثير والمطرد منو؛ وعندما يغادر الفصيح تمك العربي قام في ذىنو النظام القواعدي من خلال معرفتو 

الأنظمة القواعدية الذىنية المغروسة فيو يمكن توصيف خروجو بالخطأ؛ لمخالفتو العمدية لما استقر في ذىنو من 
 أنظمة وتراكيب.

في فإذا تعارض السماع والقياس نطقت بالمسموع عمى ىيئتو، لأنو نص وأصل ولم تقسو في غيره، أي: 
غير ما ورد من النص؛ لاقتضاء القياس المنع في ذلك، وأجزت الوارد لوروده مقتصراً عميو دون قياس ما وراءه عميو 
لمخالفتو القياس، أي: إذا كان قياس النحويين يؤدي إلى حكم من الأحكام يخالف الحكم الذي يؤدي إليو المسموع، 

نما عمي ك أن تنطق بو كما سُمع عن العرب ولا تقيسو في غيره ؛ لأنو ليس فميس لك أن تحدث في المسموع تغييراً، وا 
بقياس، لكنو لابد من قبولو، لأنك إنما تنطق بمغتيم وتحتذي في ذلك أمثمتيم، ثم إنك بعد ذلك لا تقيس عميو غيره، 

 .(ٙٚ)وىذا ما يعرف بأنو شاذ في القياس مطرد في الاستعمال 
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فيشي بتعميل المنيجية التبويبية لكتاب شرح الشذور؛ لأن الوقوف عمى التبويب ييتم ال موقفو من التبويب النحوي: -
النحوي ولوج في أسرار المباحث النحوية من حيث تسمسل الأفكار والانتقال من المبادئ إلى المقاصد تدريجياً؛ حتى 

أسباب التقديم والتأخير بين تمك تنتظم عقمية المتعمم وتترقى في المعرفة شيئاً بعد شيء، ومن ثم انيمك الفيشي ببيان 
المباحث النحوية التي اشتمل الكتاب عمييا، من ذلك ما نجده من تعميل ابتداء ابن ىشام بالكممة وأقساميا عمى تناول 
الكلام ومباحثو؛ فقال: "وقدم المصنف النظر في الكممة عمى النظر في الكلام؛ لأن المفرد سابق عمى المركب طبعاً؛ 

؛ فإنيما عكسا ىذا (ٛٚ)ه(ٕٛٙوابن معط)ت (ٚٚ)ه( ٚٓٙسبقو وضعاً، ومن ثم عيب عمى الجزولي)تفينبغي أن ي
المنياج، وربما حسّن بعضيم صنيعيما؛ لأن الكلام ىو المطموب بالذات؛ لأنو الذي يقع بو التخاطب؛ فتقديمو أىم، 

ابن معط: "قيل: إنما بدأ بتعريف الكلام ؛ وقال شارح الفية (ٜٚ)ويبقى النظر في ىذين الوجيين أييما أولى بالاعتبار"
وىو مركب، لأنو أشرف من المفرد، لإفادتو جميع ما تفيده أفراده من غير عكس كُمّي، لأنو يفيد زيادة لا تفيدىا 

وقد عمّل الفيشي ابتداء ابن ىشام مباحث النحو بالكممة  (ٓٛ)المفردات، ولأن التركيب ىو الغرض من وضع المفردات" 
وأقساميا عمى مفيوم الكلام وأقسامو؛ بأن المفرد سابق عمى المركب؛ فينبغي تقديمو في التبويب ومفيوميا 

والتصنيف، وىو يقصد بذلك أن الذىن يتصور الأجزاء أولًا، ثم يعمد إلى التأليف فيما بينيا وصولًا إلى المركب، 
ق والحكم؛ فيو يدرك المفردات كلا عمى بمعنى أن الذىن يترقى في المعرفة من مرحمة التصور إلى مرحمة التصدي

حدة ثم بعدىا يدرك المركبات، وىكذا صنع ابن ىشام في ابتداء مباحث الكتاب؛ فقد رأى أن ذات المفرد سابق عمى 
ذات المركب؛ إذ لولا اجتماع مفردين وبينيما نسبة لا يكون مركباً، ويستمزم ىذا الانتقال في المعرفة؛ فإن معرفة 

عمى معرفة المركب؛ وبيذا يحصل الانتقال التدريجي في سمم المعرفة والتصور من المكونات إلى  المفرد سابقة
الصورة النيائية لمتركيب، ونقل الفيشي عن بعض النحويين عكسو لمترتيب النحوي؛ فابتدأ بالكلام ثم انتقل إلى المفرد، 

لتخاطب دون المفرد، كما أن الانتقال من الكل وحجتيم في ذلك أن المقصود لمنحو إنما ىو المركب الذي يقع بو ا
إلى الجزء استمزماً؛ لأن الكل عبارة عن مجموعة من الأجزاء؛ فلا يمكن وجوده إلا بوجود أجزائو ومكوناتو، فيتم 
الانتقال بعد معرفتو إلى معرفة أجزائو، ونتيجة لصدق كل من الاحتماليتين ومعقولية الاستدلال ليما أنيى الفيشي 

 قتو بأنو يبقى الفكر متردداً في ىذين الوجيين من حيث الأولى في الاعتبار والاعتداد.تعمي

عمى سائر الأسماء بقولو:  (ٔٛ)ومن ذلك أيضاً ما تناولو من سر تقديم )ذو( في مبحث )الأسماء الستة( 
لابتداء بالأب دون )ذو( ؛ وذلك لأن الذىن ينصرف في تعداد الأسماء الستة إلى ا(ٕٛ)"لأنيا لا تفارق ىذا الإعراب"

فكان ىذا التنظيم في سرد الأسماء مدعاة لمتعميل والبيان؛ فذكر أنو قد قدميا؛ لأنيا لا تخرج عن ىذا الإعراب بخلاف 
بقية الأسماء؛ فإنيا قد تعرب بالحروف وبالحركات. فـ )ذو( اسم بمعنى صاحب، معرب لا يستعمل إلا مضافاً إلى 

نما بعدىا جممة صمة الموصول، فالاسم الموصول محتاج إلى اسم ظاىر، و)ذو( بمعنى ) الذي( مبنية غير مضافة وا 
 ما بعده؛ فيو مبني بالشبو الافتقاري مثل الحرف الذي يحتاج إلى غيره ليظير معناه.
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اىتماماً كبيراً بأسموب ابن ىشام وكيفية اختيار عبارتو في تأدية المعنى  : ييتم الفيشيموقفو من الخطاب النحوي -
النحوي الذي يقصده، بصور وأشكال متعددة؛ فقد يرى في خطابو النحوي إطلاقاً يستحق التقييد كما وجدناه في تقييده 

ل ابن ىشام: "وأشرت عبارة ابن ىشام وىو يتحدث عن )باب سنين( الذي يعامل معاممة جمع المذكر السالم؛ فيقو 
بقولي وبابو إلى أن كل ما كان كسنين في كونو جمعاً لثلاثي حذفت لامو وعوض عنيا ىاء التأنيث فإنو يعرب ىذا 

، إلا أن الفيشي وجد في قولو )وحذفت لامو( إطلاقاً يستحق التقييد فعبر عنو بالقول: "ولم يكسّر تكسيراً (ٖٛ)الإعراب"
، (ٗٛ)زيادة ىذا القيد؛ احترازاً عن نحو )شاة وشفة( فإنيما كسّرا تكسيراً يعرب بالحركات"يعرب بالحركات، ولا بد من 

فإن كلا من )شاة وشفة( ينطبق عمييما ما ذكره ابن ىشام من ضوابط؛ فيما ثلاثيان حذفت لاميما وعوض عنيا 
يعرب بالحركات دون الحروف؛ )ىاء التأنيث(، ومع ذلك لا يكونان من باب )سنين(؛ لأنيما يجمعان جمع تكسير 

فنقول )شياه وشفاه(، فيكون في عبارة ابن ىشام قصور في سرد شرائط باب )سنين(، وىذه من أىم وظائف المحشي 
 الميتم بالتعميق عمى كتب الشروح النحوية.

وقال ابن ىشام في موضع آخر: وما ألحق بجمع المذكر السالم: جموع التكسير، وىي: بنون، وحرون، 
،  (٘ٛ)ضون، وسنون، وبابُوُ، فإن ىذا الجمع مطَّرد في كل ثلاثي حذفت لامُوُ وعوض عنيا ىاء التأنيث ولم يكسر وأر 

فسنون "جمع تكسير لسنة وبابو، وىو كلّ ثلاثي حذفت لامو وعوِّض عنيا ىاء التأنيث، ولم يكسَّره، أي لم يأتِ عمى 
نما قمنا: إنو جمع ت . فمفردىا لا يسمم من (ٙٛ)كسير، لأنو لم يسمم فيو بناء الواحد "صيغة من صيغ جموع التكسير، وا 

التغيير عند جمعو، فلا يبقى عمى حالتو التي كان عمييا قبل الجمع ؛ ولذلك يسمونيا جموع تكسير، ويمحقونيا بجمع 
نَة، فضلًا عن المذكر السالم في إعرابيا بالحروف، فسِنون مكسورة السين في الجمع، مفتوحتيا في المفرد، وىو: سَ 

أنيا لمؤنث غير عاقل أيضاً، وأصميا: سَنَةٌ أو سَنَوٌ، ثم حذفت لام الكممة، وىي الحرف الاخير منيا، وعوض عنو 
. في حين أن شفة وشاة يجمعان عمى شفاه وشياه، ولا يجمعان (ٚٛ)تاء التأنيث المربوطة، ولم ترجع الواو عند الجمع 

 ف.بالالف والنون، ولا يعربان بالحرو 

وقد يرى في خطابو النحوي أولوية عمى غيره من الشراح فينوه بذلك، كما وجدناه في تناولو باب )الأفعال 
الخمسة( التي عبر عنيا ابن ىشام بالقول: "يفعلان وتفعلان ويفعمون وتفعمون وتفعمين؛ فإنيا ترفع بثبوت 

عبيره بـ)يفعلان... الخ( أولى من تعبير غيره بـ )الأفعال فنوّه الفيشي بذلك التعبير النحوي قائلًا: "ت (ٛٛ)النون....الخ"
الخمسة(، لكنو لم يبين لنا وجو الأولوية، ومن ثَمّ تعيد المحققان لحاشيتو ذاكرين ليا بالقول: "فيو إشارة إلى الفرق بين 

نا؛ فإنيا لا تشير الأسماء الستة والأفعال الخمسة من حيث إن الأسماء الستة تشير إلى ألفاظ معينة؛ بخلاف ما ى
إلى ألفاظ معينة؛ لأنيا اشتقاقية وقياسية؛ فالتعبير بيا يوىم التعيين الشخصي؛ فيكون التعبير بالوزن إشارة إلى أنيا 

، وبيذا يظير وجو العدول في الخطاب النحوي لدى (ٜٛ)غير منحصرة في ألفاظ معدودة، بل مقيسة في ىذه الأوزان"
( إلى ذكر الأوزان عمى سبيل التفصيل دفعاً لموىم من تصور معنى غير مقصود. ابن ىشام من )الأفعال الخمسة

"وىذا التعبير أولى من )الأفعال الخمسة(، لأن ىذه ليست أفعالًا بعينيا  (ٜٓ)وكذلك يسمييا ابن ىشام الامثمة الخمسة 
 .(ٜٔ)كالأسماء الستة" 

ل لا تدخل ضمن القاعدة، لكن تخصيصيا وقد يبرز الاىتمام بالتعبير النحوي عن طريق التخصيص لمسائ
محل النظر، وقد تمثل ذلك في تناول ابن ىشام )حذف أل المعرفة( التي ذكر أنيا تحذف في موطنين؛ ىما: أن 
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يكون الاسم منادى لأن النداء فيو تخصيص وتعريف، فعندما ننادي النكرة  فيي معرفة معينة بقرينة الخطاب كـ)يا 
منادى، ومن ثم لا تدخل )ال( عمى المنادى حتى لا يجتمع تعريفان عمى الكممة، فلا يجوز رجل(، فيمتنع تعريف ال

تعريف المعرف فلا نقول: )يا الغلام(. وأن يكون الاسم مضافاً فلا نقول )الغلامي( بل يجب حذف )أل( منيما، 
فتجمع بين )يا( والالف واللام، ولك واستثنى من المنادى أمرين: أحدىما: "اسم الله تعالى، فيجوز أن تقول)يا الله(، 

قطع الألف وحذفيا، والثاني: الجممة المسمى بيا، فمو سميت بقولك ))المنطمق زيد(( ثم ناديتو قمت: يا المنطمق زيد" 
والموصول  (ٖٜ). وىنا قال الفيشي: "واستثنى المصنف في توضيحو أيضاً اسم الجنس نحو: )يا الخميفة ىيبة( (ٕٜ)

، فقد قارن المحشي بين (ٜ٘)، واقتصر ىنا عمى المسألتين المتين ذكرىما لشيرتيما"(ٜٗ))يا الذي(  المسمى بو نحو:
ووجد أن  (ٜٙ)عبارتو في شرح الشذور وخطابو النحوي في )توضيحو( أي كتابو: )أوضح المسالك إلى ألفية ابن مالك(

كنو عاد ليبين سبب الاقتصار عمى تينك ىنالك عدم انحصار فيما استثناه من جواز دخول )أل( عمى المعرف بيا، ل
المسألتين من الشيرة والذيوع، فميس المقصود ذكر جميع الأنواع المشيورة وغيرىا حتى يتم الاعتراض عمى عبارتو 

 النحوية المخصصة.

أنو لم يكن مجرد ناقل للآراء، وواصفٍ  من مؤشرات الفكر النحوي عند العلامة الفيشي موقفو من آراء ابن ىشام: -
لما في الكتاب من نظر نحوي وعرض قواعدي، بل كان يقف موقف الناقد من الآراء النحوية التي يعرضيا ابن 
ىشام؛ بما يدل عمى الفكر النحوي الاجتيادي الذي يتمتع بو، والقدرة عمى استبيان الآراء الراجحة سواء كانت موافقة 

شام أم مخالفة لو، ومن تمك المحطات النقدية الدالة عمى الحرية في الفكر النحوي ما نمحظو من لما يعرضو ابن ى
تعميقو عمى كلام ابن ىشام وىو يتناول المنصوب بأدوات الاستثناء بقولو: "التاسع المستثنى بـ)ليس( أو بـ )لا يكون( 

مو إيياماً عبر عنو منتقداً بقولو: "ظاىره ولو كان ، فقد رأى أن في كلا(ٜٚ)أو بـ )ما خلا( أو بـ )ما عدا( مطمقاً"
، فقد فيم الفيشي أن (ٜٛ)منقطعاً، وليس كذلك؛ فإن المستثنى بـ)ليس ولا يكون وما عدا وما خلا( لا يكون إلا متصلًا"

تثناء في قول ابن ىشام )مطمقاً( يدل عمى أن المستثنى بنوعيو المتصل والمنقطع يقع بعد ىذه الأدوات، مع أن الاس
، فكان ينبغي لابن ىشام أن يخصص العبارة بالمتصل وحده، ولكن بعد نظر (ٜٜ)المنقطع لا يتحقق بعد ىذه الأدوات 

 ) في تالي كلام ابن ىشام نجد عدم تعين ىذا التفسير للإطلاق الوارد في عبارة ابن ىشام، بل كلامو الآتي:"أو ب)إلاَّ
دَّم المستثنى" يدل عمى أن مراده بالإطلاق تقدم المثبت أو المنفي أو شبيو، بعد كلامٍ تامٍّ مُوجبٍ،أو غير موجبٍ وتق

 وليس الاتصال والانقطاع ،والموجب ىو المثبت. 

ىـ( عمى ابن ىشام قائلًا "وبدأ بالكلام عمى المستثنى بـ)ليس( وما ذكر معيا ٜٛٛلذلك عمّق الجوجري )ت 
ل حال، ولذلك قال )مطمقاً( فكان تقديمو أىمّ ... وقدّم المصنف في ىذا الكلام لتعين نصبو عمى كل تقدير، وفي ك

ذكر ما يجب نصبو، فقولو: )أو بإلا( معطوف عمى قولو في الكلام السابق: )بميس( أي يجب نصب المستثنى بعد 
  .(ٓٓٔ))ليس( وما ذكر معيا مطمقاً، وبعد )إلا( في حالتين"

ن إطلاقاً وتقييداً؛ من ذلك ما ذكره ابن ىشام من أحكام ويتمظير موقفو النقدي بنقل الخلاف بين النحويي
ليتوقف الفيشي عند ىذا  (ٔٓٔ)ه( إجازة حذفوٜٛٔالفاعل التي منيا أنو لا يجوز حذفو؛ ولكنو نقل عن الكسائي)ت

الإطلاق في النقل لمذىب الكسائي قائلًا: "في ىذا الإطلاق نظر؛ لأن حذف الفاعل عند الكسائي خاص بباب 
إذا أعمل الثاني واحتاج الأول إلى المرفوع؛ فكان عميو أن يقيّده بباب التنازع، .... وىذا أحد قولي الكسائي،  التنازع؛



                                                                                                                   

 ( 5255( السنة ) 4(  العدد )52مجلة القادسية للعلوم الانسانية  المجلد )
 

764 
 

ه( وىو أن يضمر الفاعل ويؤخر؛ فيقول: )قام وقعد الزيدان ىما(؛ فالمؤاخذة ٕٚٓولو قول آخر يوافق فيو الفراء)ت
نما ذىب الكسائي لذلك (ٕٓٔ)عميو من جية الإطلاق" الحذف في باب التنازع  لمزوم عود الضمير عمى متأخر ، وا 

 لفظاً ورتبة؛ فترك ذلك إلى القول بحذف الفاعل.

 –وحده  –، فقد "أجاز الكسائي (ٖٓٔ)في حين ذكر المرادي أن الكسائي ذىب إلى جواز حذف الفاعل مطمقاً 
ف فالإضمار فيو ممكن، فلا ضرورة حذف الفاعل إذا دلّ عميو دليل ومنع غيره ذلك، لأن كل موضع ادعي فيو الحذ

. (٘ٓٔ)وعمّق العدوي عمى اعتراض الفيشي: "بانو مخالف لما في التوضيح وشرحو فلا يتم، تأمل"  (ٗٓٔ)إلى الحذف" 
  .(ٙٓٔ)فكلام الكسائي عامٌّ لبابِ التنازع وغيره 
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 الخاتمة

بعد أن اكتمل البحث بفضل من الله تعالى وتوفيقو أحب أن أبين أىم النتائج، التي توصمنا إلييا من خلال 
 القراءة المتفحصة ليذه الحاشية الميمة، التي كتبيا الفيشي عمى )شرح شذور الذىب( لابن ىشام الأنصاري، وىي: 

تحقيقية مع تيذيب وتنظيم لمسائل النحو  عني الفيشي بكتب ابن ىشام ومؤلفاتو؛ لما يتمتع بو من قدرات -ٔ
وأبوابو، ومن ثم كتب حاشيتين عمى مؤلفين لابن ىشام؛ ىما: شرح قطر الندى وبل الصدى وشرح شذور 

 الذىب في معرفة أحوال كلام العرب.

عكف المحشي الفيشي عمى توضيح مرامي ابن ىشام في مباحثو النحوية، والغوص في عباراتو وألفاظو،  -ٕ
 الكثير من الأفكار التي تحتاج إلى بيان وجو الحق فييا بالدليل.وتحقيق 

عني الفيشي بالمصطمح النحوي وتعريفو وسلامتو المغوية وأصمو المشتق منو، ومدى توفيق ابن ىشام في  -ٖ
تقديم تعريف دقيق لتمك المصطمحات النحوية الواردة في شرح الشذور؛ فكان يعمد إلى تخصيص عاميا أو 

 ا، أو الاعتراض عمى حد لا تنضبط دلالتو مع القواعد المنطقية المنظرة لمتعريف ومباحثو.تقييد مطمقي

عني الفيشي بالخلاف النحوي عناية واضحة؛ فكان يعمد إلى بيان أسباب الخلاف وآراء المدارس وأدلتيم  -ٗ
دقة وموضوعية التي يتناظرون فييا، وكان في ذلك كمو ناقدا ومتفحصا لتمك الآراء مبيناً ما فييا من 

 فيرجحيا، أو ما فييا من قصور فيضعفيا ويطرحيا.

ولما كانت الشواىد النحوية الفصيحة الحجر الأساس في عمميات إثبات الأحكام والقواعد النحوية درس  -٘
الفيشي تمك الشواىد ودرجة روايتيا ومدى صحتيا وثبوتيا، مبيناً أسباب الاستشياد ومواطنو ومدى دقتو في 

كم النحوي المستشيد لو، وىو بذلك كمو يقدم فكره النحوي القائم عمى احترام الشواىد الواردة عن إثبات الح
 العرب الفصحاء وأثرىا في التقعيد والتحميل النحوي.

أدرك العلامة الفيشي القيمة النحوية الكبيرة لآراء ابن ىشام الأنصاري، ومن ثم قام بإحاطتيا بكل أنواع  -ٙ
يقاً؛ فكان يناقشو وينقده ويصوب تارةً ويخطئ أخرى، مما دلنا عمى حرية مطمقة في الاىتمام دراسة وتحق

 مواقفو النحوية، ونظرة ثاقبة في تمك الآراء التي يدرسيا بكل اجتياد ودقة.

ولم ينس الفيشي في دراساتو النحوية ضمن كتاب الشذور أن يتوقف عند الأسس المنيجية لعمميات  -ٚ
يب، فيحقق تمك الخطة التنظيمية التي قام عمييا عمل ابن ىشام في ترتيب وعرض التصنيف والترتيب والتبو 

المادة النحوية تأصيلًا وتفريعاً، بما يكشف عن استحضار لممادة النحوية ورؤية شاممة لمباحث ىذا العمم 
 وقضاياه الكثيرة .
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 المصادر:

حققو وعمق عميو ووضع فيارسو: محمد  ىـ(،ٕٙٚأدب الكاتب: ابو محمد عبد الله بن مسمم بن قتيبة )ت  -
 م(.ٕٔٓٓىـ/ ٕٔٗٔ، )ٕبيروت، ط –الدالي، مؤسسة الرسالة 

ىـ(، ٕٜٛإرشاد العقل السميم الى مزايا الكتاب الكريم: أبو السعود العمادي محمد بن محمد بن مصطفى )ت  -
 بيروت. –دار إحياء التراث العربي 

ىـ(، تحقيق: الدكتور عبد ٖٙٔلسراج النحوي البغدادي )ت الأصول في النحو: أبو بكر محمد بن سيل بن ا -
 م(.ٜٛٛٔىـ/ ٛٓٗٔ، )ٖبيروت، ط –الحسين محمد الفتمي، مؤسسة الرسالة 

الأعلام: قاموس تراجم لأشير الرجال والنساء من العرب والمستعربين والمستشرقين: خير الدين الزركمي )ت  -
 م(.ٜٜٙٔىـ/ ٜٖٛٔ، )ٖىـ(، بيروت، طٖٓٔٔ

ىـ(، حققو وشرحو: الدكتور ٜٔٔاح في أصول النحو: عبد الرحمن بن أبي بكر جلال الدين السيوطي )ت الاقتر  -
 م(.ٜٜٛٔ -ىـ ٜٓٗٔ، )ٔدمشق، ط –محمود فجال، دار القمم 

الإنصاف في مسائل الخلاف بين النحويين البصريين والكوفيين: ابو البركات عبد الرحمن كمال الدين بن  -
 د محيي الدين عبد الحميد، ومعو كتاب الانتصاف من الانصاف، لممحقق، دار الطلائع.الانباري، تحقيق: محم

أوضح المسالك إلى الفية ابن مالك: عبد الله بن يوسف بن أحمد أبو محمد، جمال الدين، ابن ىشام )ت  -
 ىـ(، تحقيق: يوسف الشيخ محمد البقاعي، دار الفكر.ٔٙٚ

ىـ( تحقيق: الدكتور حسن ىنداوي، دار ٘ٗٚ: أبو حيان الاندلسي )ت التذييل والتكميل في شرح كتاب التسييل -
 دمشق. –القمم 

 م.ٕٔٓٓتعجيل الندى بشرح قطر الندى: عبد الله بن صالح بن عبد الله الفوزان، مكتبة الراشد ،  -

ىـ(، تحقيق: ٙٔٛالتعريفات: أبو الحق عمي بن محمد بن عمي المعروف بـ)السيد الشريف الجرجاني( )ت  -
 ىـ(.٘ٓٗٔ، )ٔبيروت، ط –إبراىيم الأبياري، دار الكتاب العربي 

ىـ(، تحقيق: ٕٚٛتعميق الفرائد عمى تسييل الفوائد: محمد بدر الدين بن أبي بكر بن عمر الدماميني )ت  -
 م(.ٖٜٛٔ -ىـ ٖٓٗٔ، )ٔبن عبد الرحمن بن محمد المفدى، ط الدكتور محمد

ىـ(، تحقيق: محمد عوض مرعب، دار إحياء ٖٓٚتيذيب المغة: ابو منصور محمد بن أحمد الأزىري )ت  -
 م(.ٕٔٓٓ، )ٔبيروت، ط –التراث العربي 

قباوة، ومحمد نديم ىـ(، تحقيق: فخر الدين ٜٗٚالجني الداني في حروف المعاني: حسن بن قاسم المرادي )ت  -
 م(. ٕٜٜٔبيروت، ) –فاضل، دار الكتب العممية 
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ىـ(، تحقيق: ٕٙٓٔحاشية الصبان عمى شرح الأشموني عمى الفية ابن مالك: محمد بن عمي الصبان )ت  -
 م(.ٕٕٓٓىـ/ ٖٕٗٔ، )ٔالقاىرة، ط –محمود بن الجميل، مكتبة الصفا 

 ىـ(، المطبعة الميمنية.ٖٜٔٔعدوي )ت حاشية العدوي عمى شرح شذور الذىب: محمد عبادة ال -

ىـ(، تحقيق: الدكتور محمد ٔٙٓٔحاشية الفيشي عمى شرح شذور الذىب: يوسف بن محمد الفيشي المالكي )ت  -
 م.ٕٕٔٓ -ىـ ٕٗٗٔ، ٕعمان، ط –ذنون يونس، والدكتور ىيمن رائق يونس، دار الرياحين 

ى الفوائد الضيائية: محرم أفندي )ت بعد سنة حاشية محرم أفندي عمى شرح ملا جامي عمى الكافية المسم -
 م(.ٜٕٔٓ -ىـ ٔٗٗٔ، )ٔ(، طٕٙ٘ٔ

ىـ(، تحقيق: محمد نبيل طريفي، ٖٜٓٔخزانة الأدب ولب لباب لسان العرب: عبدالقادر بن عمر البغدادي )ت  -
ميل بديع يعقوب، دار الكتب العممية   م(.ٜٜٛٔ، )ٔبيروت، ط –وا 

بيروت،  –ىـ(، تحقيق: محمد عمي النجار، عالم الكتب ٕٜٖ)ت الخصائص: أبو الفتح عثمان بن جني  -
 م(.ٕٙٓٓ)

 بيروت. –ىـ(، دار صادر ٔٔٔٔخلاصة الأثر في أعيان القرن الحادي عشر: محمد أمين المحبي )ت  -

الدُّرة الالفية في عمم العربية )الفية ابن معطي(: يحيى بن عبد المعطي بن عبد النور الزواوي المغربي )ت  -
 م.ٕٓٔٓ، ٔالقاىرة، ط –، تحقيق: سميمان ابراىيم البمكيمي، دار الفضيمة ىـ(ٕٛٙ

ىـ(، تحقيق: الدكتور أحمد محمد ٕٓٚرصف المباني في شرح حروف المعاني: أحمد بن عبد النور المالقي )ت  -
 م(.ٕٕٓٓ، )ٖدمشق، ط –الخراط، دار القمم 

شرح التصريح عمى التوضيح أو التصريح بمضمون التوضيح في النحو : خالد بن عبد الله بن أبي بكر بن  -
 م(. ٕٓٓٓىـ/ ٕٔٗٔ، )ٔبيروت، ط –ىـ(، دار الكتب العممية ٜ٘ٓمحمد الجرجاوي الازىري )ت 

، ٔبيروت، ط –شرح الشواىد الشعرية في أمات الكتب النحوية: محمد بن محمد حسن شُرّاب، مؤسسة الرسالة  -
 م(. ٕٚٓٓ -ىـ ٕٚٗٔ)

شرح الفية ابن مالك: أبو عبد الله أحمد بن عمر بن مساعد الحازمي، دروس صوتية قام بتفريغيا موقع الشيخ  -
 الحازمي.

ىـ(، تحقيق: محمد ٜٙٚشرح ألفية ابن مالك: بياء الدين عبد الله بن عقيل العقيمي المصري اليمداني )ت  -
 م(.ٜ٘ٛٔىـ/ ٘ٓٗٔسوريا، ) –دار الفكر  محيي الدين عبد الحميد،

شرح ألفية ابن معطي: عبد العزيز بن جمعة بن القوّاس الموصمي، دراسة وتحقيق: الدكتور عمي موسى  -
 م(. ٜ٘ٛٔ -ىـ ٘ٓٗٔ، )ٔالرياض، ط –الشوممي، مكتبة الخريجي 
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ىـ(، ٔٙٚالأنصاري )ت شرح شذور الذىب في معرفة كلام العرب: أبو محمد عبد الله جمال الدين بن ىشام  -
 م(. ٜٜٗٔىـ/ ٗٔٗٔ، )ٕبيروت، ط –رتّبو وعمّق عميو وشرح شواىده: عبد الغني الدقر، مؤسسة الرسالة 

ىـ(، ٜٛٛشرح شذور الذىب في معرفة كلام العرب: شمس الدين محمد بن عبد المنعم بن محمد الجوجري )ت  -
جامعة الإسلامية، المدينة المنورة، المممكة العربية تحيقيق: نواف بن جزاء الحارثي، عمادة البحث العممي بال

 م(. ٕٗٓٓ -ىـ ٖٕٗٔ، )ٔالسعودية، ط

ىـ( وقف عمى طبعو وعمق حواشيو: أحمد ظافر كوجان، ٜٔٔشرح شواىد المغني: جلال الدين السيوطي )ت  -
 م(. ٜٙٙٔ -ىـ ٖٙٛٔمذيل وتعميقات: الشيخ محمد محمود الشنقيطي، لجنة التراث العربي، )

 .ٔٔح قطر الندى وبل الصدى: ابن ىشام الانصاري، تحقيق: محمد محيي الدين عبد الحميد، القاىرة، طشر  -

ىـ(، تحقيق: الدكتور المتولي رمضان ٕٜٚشرح كتاب الحدود في النحو: عبد الله بن أحمد الفاكيي النحوي )ت  -
 م(.ٖٜٜٔ -ىـ ٗٔٗٔ، )ٕأحمد الدميري، ط

نحويين دراسة عمى الفية ابن مالك: ابراىيم بن صالح الحندود، الجامعة الضرورة الشعرية ومفيوميا لدى ال -
 م(. ٕٔٓٓ -ىـ ٕٔٗٔالاسلامية بالمدينة المنورة، السنة الثالثة والثلاثون، العدد الحادي عشر بعد المئة، )

لدكتور ىـ(، تحقيق: الدكتور ميدي المخزومي، وا٘ٚٔالعين: أبو عبد الرحمن الخميل بن أحمد الفراىيدي )ت  -
 بيروت. –ابراىيم السامرائي، دار ومكتبة اليلال 

 ىـ(، المطبعة الميمنية.ٜٚٔٔفتح الجميل عمى شرح ابن عقيل: أحمد بن أحمد بن محمد السجاعي )ت  -

فتوح الغيب في الكشف عن قناع الريب )حاشية الطيبي عمى الكشاف(: شرف الدين الحسين بن عبد الله الطيبي  -
لتحقيق: إياد محمد الغوج، القسم الدراسي: الدكتور جميل بني عطا، المشرف العام عمى ىـ(، مقدمة اٖٗٚ)ت 

الإخراج العممي لمكتاب: الدكتور محمد عبد الرحيم سمطان العمماء، الناشر: جائزة دبي الدولية لمقرآن الكريم، 
 م(.ٖٕٔٓ-ٖٗٗٔ، )ٔط

ىـ(، تحقيق: محمد ٜٛٛشرح كافية ابن الحاجب : نور الدين عبد الرحمن بن أحمد الجامي )ت  الفوائد الضيائية -
 م.ٕٗٔٓ، ٔالقاىرة، ط –عثمان، دار الثقافة الدينية 

ىـ(، تحقيق: عبد السلام محمد ٓٛٔالكتاب: أبو بشر عمرو بن عثمان بن قنبر المشيور بـ)سيبويو( )ت  -
 م(.ٜٙٙٔىـ/ ٖٙٛٔ، )ٔبيروت، ط –ىارون، دار الجيل 

ىـ(، تحقيق: الدكتور عبد الإلو ٙٔٙالمباب في عمل البناء والإعراب: أبو البقاء عبدالله بن الحسين العكبري )ت  -
 م(.ٜٜ٘ٔىـ/ ٙٔٗٔ، )ٔدمشق، ط –النبيان، دار الفكر 

محيي  ىـ(، تحقيق: محمدٛٔ٘مجمع الأمثال: أبو الفضل أحمد بن محمد بن إبراىيم الميداني النيسابوري )ت  -
 بيروت. –الدين عبد الحميد ، دار المعرفة 
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ىـ(، تحقيق: محمد عبد الخالق عضيمة، ٕٖٛالمذكر والمؤنث: ابو بكر محمد بن القاسم ابن الانباري )ت  -
 م(.ٜٔٛٔىـ/ ٔٓٗٔمصر، ) –مراجعة: الدكتور رمضان عبد التواب، لجنة إحياء التراث 

 –السيوطي، تحقيق: فؤاد عمي منصور، دار الكتب العممية  المزىر في عموم المغة وأنواعيا: جلال الدين -
 م(.ٜٜٛٔ -ىـ ٛٔٗٔ، )ٔبيروت، ط

ىـ(، تحقيق: د. حسن ىنداوي، ٖٚٚالمسائل الحمبيات: الحسن بن أحمد بن عبد الغفار الفارسي  أبو عمي )ت  -
 م(.ٜٚٛٔ -ىـ ٚٓٗٔ، )ٔدمشق، ط –دار القمم 

 بيروت. –ية: عمر رضا كحالة، دار إحياء التراث العربي معجم المؤلفين، تراجم مصنفي الكتب العرب -

المقاصد الشافية في شرح الخلاصة الكافية )شرح ألفية ابن مالك(: ابو اسحاق ابراىيم بن موسى الشاطبي )ت  -
 م(.ٕٚٓٓ -ىـ ٕٛٗٔ، )ٔىـ(، تحقيق: الجزء الأول الدكتور عبد الرحمن بن سميمان العثيمين، طٜٓٚ

ىـ(، تحقيق: ٘٘ٛشرح شواىد الألفية: بدر الدين محمود بن أحمد بن موسى العيني )ت  المقاصد النحوية في -
أ.د. عمي محمد فاخر، أ.د. أحمد محمد توفيق السوداني، د. عبد العزيز محمد فاخر، دار السلام لمطباعة 

 م(.ٕٓٔٓ -ىـ ٖٔٗٔالقاىرة، ) –والنشر 

ىـ(، تحقيق: د. ٚٓٙيَمَمبَخْت الجزولي، أبو موسى )ت  المقدمة الجزولية في النحو: عيسى بن عبد العزيز بن -
 شعبان عبد الوىاب محمد، راجعو: د. حامد أحمد نيل، ود. فتحي محمد أحمد جمعة، مطبعة أم القرى.

منيج السالك إلى الفية ابن مالك المشيور بـ شرح الأشموني عمى الفية ابن مالك، نور الدين محمد بن عمي  -
 م(.ٕٕٓٓىـ/ ٖٕٗٔ، )ٔالقاىرة، ط –تحقيق: محمود بن الجميل، مكتبة الصفا  ىـ(،ٜٕٜالأشموني )ت 

 م(.ٕٚٓٓىـ/ ٕٛٗٔ، )ٔم(، مكتبة الحميدي، بيروت، طٜٛٚٔالنحو الوافي: عباس حسن )ت  -

 مصر. –ىمع اليوامع في شرح جمع الجوامع: السيوطي، تحقيق: عبد الحميد ىنداوي، المكتبة التوفيقية  -

ىـ(، تحقيق عبد ٜٔٔفي شرح جمع الجوامع: عبد الرحمن بن أبي بكر جلال الدين السيوطي )ت  ىمع اليوامع -
 مصر. –الحميد ىنداوي، المكتبة التوفيقية 

 وظيفة المصدر في الاشتقاق والإعراب: الدكتور فخر الدين قباوة، دار الرفاعي لمنشر، دار القمم العربي.  -

  شماوهلا

                                                           

 .ٓٔ٘/ ٗ(( خلاصة الأثر في أعيان القرن الحادي عشر، محمد أمين المحبي: 2
(( وقد صدرت محققة بعناية الدكتور )محمد ذنون يونس( والأستاذ )ىيمن رائق يونس( من دار الرياحين ببيروت 7

 م.ٕٛٔٓعام 
م، ٕٓٔٓيثة بإربد عام (( وقد صدرت محققة مرتين بتحقيق الدكتور )محمد ذنون يونس( عن دار الكتب الحد2

 م.ٜٕٔٓوبإضافات بالغة الأىمية عند دار الرياحين ببيروت عام 
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 .ٖ٘ٔ/ ٖٔ، ومعجم المؤلفين ،عمر رضا كحالة : ٕٕ٘/ ٛ(( ينظر الأعلام لمزركمي: 4
 .ٖٖ(( ينظر: مقدمة تحقيق حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 5
 .ٕٖ(( مقدمة تحقيق حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 6
 .٘ٔ(( شرح شذور الذىب: 7
 .ٗٙ(( حاشيتو عمى شرح الشذور: 8
*  يقول الدماميني: "ويجب أن يكون ىو، أي الخبر طبق المبتدأ في التذكير والتأنيث والإفراد والتثنية والجمع مدة  9

 .ٕٗٗ/ٔما أمكن ذلك". المنيل الصافي في شرح الوافي: 
 .٘ٙ -ٗٙعمى شرح الشذور:  (( ينظر حاشية الفيشي

 .ٚ٘ٗ/ٔ(( ينظر: النحو الوافي، عباس حسن: 22
، وتيذيب المغة، الازىري:  ٖ٘ٔ/ٔ، وينظر: المذكر والمؤنث، ابن الانباري:  ٕٚٔ/ٚ(( العين، الفراىيدي: 22

ٕٔ/ٕٔٛ. 
 .ٜٔٙ(( أدب الكاتب: 27
 .ٜٕٓ/ٕ(( الخصائص، ابن جني : 22
 .ٖٚٔق والاعراب، فخر الدين قباوة: (( ينظر: وظيفة المصدر في الاشتقا24
 .ٗٙ-ٕٙ/ٔ(( ينظر: منيج السالك إلى الفية ابن مالك، الاشموني: 25
 .ٛٔ/ ٔ(( ينظر حاشية العدوي عمى شرح الشذور: 26
 .٘ٙ(( ينظر حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 27
 ٘ٙ(:ٔامش رقم)،وينظر: تعميق محققي حاشية الفيشي :اليٛٔ/ ٔ(( ينظر حاشيتو عمى شرح الشذور: 28
 .ٙٙ(( حاشية الفيشي عمى شرح شذور الذىب: 29
 .ٙٙ(: ٕ(( اليامش رقم )72
 .ٕٙٓ(( التعريفات، الجرجاني: 72
 .ٓٗٓٔ/ٕ، و ٜٜٔ/ٔ(( ينظر: المعجم الوسيط: 77
 .ٙٔ(( شرح شذور الذىب: 72
 .ٜٚ(( حاشية الفيشي عمى شرح شذور الذىب: 74
 .ٗٓٔ(( حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 75
 .ٖ٘/ٔ،وينظر:حاشية العدوي:ٗٓٔ(: ٔ( اليامش رقم )(76
، وشرح ابن عقيل عمى الفية ابن مالك، ابن ٘٘/ٔ(( ينظر: أوضح المسالك إلى الفية ابن مالك، ابن ىشام: 77

 .ٚ/ٓٔ، وشرح الفية ابن مالك، الحازمي: ٕٜ-ٖٔ/ٔعقيل: 
 .ٕٓٗ/ٕمجمع الأمثال، ابو الفضل الميداني: ، و  ٘٘ٔ/ٕ(( من الأمثال العربية: ينظر: تيذيب المغة، الأزىري، 78
 .ٖٕ(( شرح شذور الذىب: 79
 .ٕٚٔ(( حاشيتو عمى شرح الشذور: 22
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 .ٖٔ-ٖٓ/ٔ(( ىمع اليوامع في شرح جمع الجوامع: 22
 .ٛٗ/ٔ(( المباب في عمل البناء والاعراب: 27
 .ٓ٘ٔ-ٜٗٔ/ٔ(( شرح شذور الذىب، الجوجري: 22
 الشنواني(.* يقصد حاشية شيخو )ابي بكر  24

 .ٖٔٔ(( حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 
 .٘ٛ/ٔ(( ينظر: منيج السالك إلى ألفية ابن مالك: 25
 .ٜ٘/ٔ(( ينظر: المصدر نفسو: 26
 .ٜٗ/ٔ(( حاشية الصبان عمى شرح الأشموني: 27
 .ٔ٘-ٓ٘/ٔ(( النحو الوافي : 28
 .ٓٗ/ٔ(( ينظر: شرح التصريح عمى التوضيح، خالد الأزىري: 29
 .ٖٗٔية الفيشي عمى شرح شذور الذىب: (( حاش42
رشاد العقل السميم إلى مزايا الكتاب الكريم،أبو السعود :  ٜٖٔ/٘ٔ(( ينظر: حاشية الطيبي عمى الكشاف: 42 ، وا 

ٛ/ٕٗ٘. 
، والجنى الداني في حروف  ٕٖٚ/ٗ(( ينظر: التذييل والتكميل في شرح كتاب التسييل، أبو حيان الاندلسي، 47

، وشرح الفية ابن مالك، الحازمي: ٖٙٗ/ٔ، وحاشية الصبان عمى شرح الأشموني: ٔٙٗ: المعاني، المرادي
ٛ/ٖٔ. 

، وىمع اليوامع شرح جمع الجوامع: ٔٙٗ، والجنى الداني: ٕٚ/ٔ(( ينظر: الأصول في النحو، ابن السراج: 42
ٔ/ٗٙ. 

 .ٕٓٔ(( المسائل الحمبيات، أبو عمي الفارسي: 44
 .ٕٙ(( ينظر: شرح شذور الذىب: 45
 .ٙٗٔ(( حاشية الفيشي: 46
 .ٔ٘/ٔ(( الفوائد الضيائية المعروف بـ شرح ملاجامي عمى متن الكافية: 47
 .ٜٛ/ٔ(( حاشية محرم أفندي عمى شرح ملاجامي عمى الكافية المسمى الفوائد الضيائية: 48
 .ٛ/ٔ(( ينظر: فتح الجميل عمى شرح ابن عقيل، السجاعي: 49
 .ٖٗ/ٔالتوضيح: (( ينظر: شرح التصريح عمى 52
 .ٖٔ/ٛ(( شرح الفية ابن مالك، الحازمي: 52
 .٘ٛ/ٔ(( حاشية الصبان: 57
 .٘ٛ/ٔ(( المصدر نفسو: 52
 .ٗٗ(( شرح شذور الذىب: 54
 .ٛٙٔ(( حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 55
 .ٛٙٔ(( م. ن: 56
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 .ٗٛ/ٔ،وينظر:حاشية العدوي عمى شرح الشذور:ٛٙٔ(: ٔ(( اليامش رقم )57
 .ٜٚ/ٔان عمى شرح الأشموني: (( حاشية الصب58
، وتوضيح المقاصد والمسالك بشرح الفية ابن مالك، ٖٚٔ/ٔ(( ينظر: التذييل والتكميل في شرح التسييل: 59

 .ٔٛ/ٔ، وىمع اليوامع في شرح جمع الجوامع:  ٖٔٔ/ٔالمرادي: 
 .ٖٖٔ/ٔ(( ينظر: تعميق الفرائد عمى تسييل الفوائد: 62
 .ٜٔ/ٔ(( الكتاب: 62
 .ٕٙٔ/ٔ، وحاشية الصبان: ٛتسييل الفوائد وتكميل المقاصد: (( ينظر: 67
، وتعميق الفرائد عمى تسييل الفوائد، ٓٓٙ، والجنى الداني: ٜٕ٘(( البيت لممعري ينظر: رصف المباني، المالقي: 62

، وشرح الشواىد ٖٙٔ/ٔ، وحاشية الصبان عمى شرح الأشموني: ٖٖٚ/ٔ، وىمع اليوامع: ٕٛ/ٖالدماميني: 
 .ٕٛٔ/ٕفي أمات  الكتب النحوية، محمد حسن شراب:  الشعرية

 .٘ٗ(( شرح شذور الذىب: 64
، وشرح التصريح عمى التوضيح: ٕٙٓ/ٔ، منيج السالك إلى الفية ابن مالك: ٔٓٙ-ٓٓٙ(( ينظر: الجنى الداني: 65

ٔ/ٕٕ٘. 
 .ٓٚٔ(( حاشية الفيشي عمى شرح الشذور : 66
، وخزانة ٙٗ/ٔ، وشرح شواىد المغني، السيوطي: ٕٗٗ/ٕنباري: (( ينظر: الإنصاف في مسائل الخلاف، ابن الا67

 .ٕٖ/ٔالادب ولب لباب لسان العرب، البغدادي: 
 .ٖٕ(( شرح شذور الذىب: 68
 .ٕٕٓ/ٔ(( ينظر: 69
 .ٕٗٔ -ٖٕٔ(( حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 72
 .ٕٛٔ/ٕ(( ينظر: تعميق الفرائد عمى تسييل الفوائد: 72
 .ٖٔٔالنحو، الفاكيي:  (( ينظر: شرح الحدود في77
، والضرورة الشعرية ومفيوميا لدى النحويين دراسة عمى الفية ابن مالك، ٜٗٗ/ٔ(( ينظر: المقاصد الشافية: 72

 .ٓٓٗابراىيم بن صالح الحندود: 
 .ٜٚٔ-ٛٚٚ/ٔ(( المقاصد النحوية في شرح شواىد الألفية: 74
 .ٕٗٔ(( حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 75
، الاقتراح في أصول النحو، ٚٗٗ-ٙٗٗ/ٜ، المقاصد الشافية، الشاطبي: ٓٓٔ/ٔائص : (( ينظر: الخص76

 .ٕٙٗ، وأصول النحو، جامعة المدينة: ٕٛٔ/ٔ، المزىر في عموم المغة وانواعيا، السيوطي: ٜٛالسيوطي: 
 .ٖ((  ينظر: المقدمة الجزولية في النحو: 77
 .ٕٓ((  ينظر: الدرة الالفية في عمم العربية: 78
 .ٛٙ -ٚٙحاشية الفيشي عمى شرح شذور الذىب:  ((79
 .ٜٗٔ/ٔ((  شرح الفية ابن معطي، عبدالعزيز بن جمعة بن القواس: 82
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 .ٔ٘((  ينظر: شرح شذور الذىب: 82
 .ٙٛٔ/ٔ،وينظر :شرح شذور الذىب، الجوجري:ٜٚٔ(( حاشية الفيشي عمى شرح الشذور: 87
 .ٚٚ(( شرح شذور الذىب: 82
 .ٕٗٓح شذور الذىب: (( حاشية الفيشي عمى شر 84
 .ٗٚ/ٔ(( ينظر: أوضح المسالك إلى الفية ابن مالك: 85
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