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 ين مختمفين من المحاصيلـفي زراعة نوع( Gaspardo SC-250باذرة الحبوب الميكانيكية ) استخدامدراسة إمكانية 

 مصعب عبد الواحد محمد         
 الزراعية / كمية الزراعة والغابات / جامعة الموصل والآلاتقسم المكائن 

  ةــــــالخلاص

أجريت دراسة حقمية في الحقول التابعة لعمادة كمية الزراعة والغابات/جامعة الموصل الواقعة في محافظة 
استخدام باذرة  طينية غرينية ، استيدف البحث دراسة حقمية حول إمكانية بنسجةنينوى والتي تميزت تربتيا 

 )حمص وفاصوليا( المحاصيل زراعة نوعين مختمفين منفي   Gaspardo SC-250)الحبوب الميكانيكية )
 05( كم/ساعة وبمستويين من كميات البذار)00-01و 8-7و 5-4تحت ثلاثة مستويات من سرع البذار )

 بإعطائيا( كم/ساعة معنويا 5-4تفوقت السرعة ) اذ( كغم/دونم ومدى تأثيرىا في الصفات المدروسة ،01و
م طول ونسبة 5الإنبات الحقمي٪ وعدد البذور/نسبة الإنبات المختبري٪ ونسبة ) صفات أعمى القيم وعند

نسبة الضرر الميكانيكي لمبذور٪ تي )فيما حققت أقل القيم عند صف (البذور الساقطة داخل العمق المقرر٪
( كم/ساعة وعمى التوالي ، بينما حققت 00-01و 8-7مقارنة بالسرعتين ) (والفقد عن معدل البذار المعتمد

م أفضل القيم وعند جميع الصفات المدروسة عدا صفتي )نسبة الضرر ( كغم/ دون01كمية البذار )
( كغم/دونم في حين لم يكن 05الميكانيكي لمبذور٪ والفقد عن معدل البذار المعتمد( مقارنة بكمية البذار )

لاختلاف نوع المحصول أي تأثير معنوي في جميع الصفات المدروسة عدا صفة نسبة الضرر الميكانيكي 
ند محصول الفاصوليا الذي تفوق معنويا عمى محصول الحمص وحقق أعمى نسبة عند ىذه لمبذور٪ ع

عمى ماجاء  في جميع الصفات المدروسة ، بناءً ، ولم يكن لتداخل العوامل الثلاثة أي تأثير معنوي  الصفة
 Gaspardo)  ةـــانيكيـــــوب الميكــاذرة الحبــــــاستخدام ب ةــــانيــــــة إلى إمكــــــلاه توصمت الدراســــــــــفي النتائج أع

SC-250 ) في زراعة محصولي الحمص والفاصوليا بعد الأخذ بنظر الاعتبار كافة التنظيمات المختبرية
 والحقمية التي تجرى عمى الباذرة وقبل البدء بعممية البذار .

 ة :الكممات المفتاحي
باذرات حبوب ، سرع بذار ، 
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A Field experiment was carried out in fields of the College of Agriculture and 

Forestry/ University of Mosul in Ninevah governorate ,The soil texture was silty 

clay , the aim of  this study was Possibility of Utilizing grain Drill (GASPARDO  

SC-250) in Planting two type of  different crops under three levels of speed 

sowing (4-5 and 7-8 and 10-11) km/h , two levels of sowing rates (15 and 20) 

kg/don. and two levels of crop type  (chickpea and green bean) were used to study 

characteristics . The study indicated that the Possibility of Utilizing grain Drill 

(GASPARDO SC-250) in Planting two crops of chickpea and green bean after 

carrying out all field adjustment and laboratory of the grain drill and before 

beginning to sowing operation , the speed (4-5) km/h has proved surpassed 

significant and proved the highest results for the characteristics (percentage 

germination laboratory % , percentage germination field % , No.  of seed /5m 

length and percentage of seed fall inter the perfect depth %) whereas has proved 

the lowest results for the following characteristics (percentage of seed damage % , 

losses from accredited sowing rate) to comparison with two speed (7-8 and  10-

11) km/h respectively whereas has proved the sowing rate (20) kg/don. The best 

results in all the characteristics except were the percentage of seed damage % to 

comparison with sowing rate (15) kg/don. , while the different type of crops did 

not significant in all the characteristics except the percentage of seed damage % 
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  with green bean crop and has proved surpassed significant with chickpea crop and 

the highest percentage of seed damage , despite did not significant with interaction 

characteristics factors but was different results in all  the studies characteristics. 
According to the above results the study found the possibility of using grain drill     

(GASPARDO SC-250) in the planting of chickpeas and beans, but after taking 

into consideration all laboratory and field arrangements of the grain drill and 

before starting the process of  planting .  
 

 :المقدمة 
تمفـة مـن مخ أنـواعمن بـاذرة ميكانيكيـة متخصصـة لمعمـل تحـت ظـروف زراعـة  أكثرعدم قدرة بعض المزارعين عمى شراء  إن       

التنظيمـــات  إجــراءالبديمــة عنيـــا ولكــن بعـــد  أواســتخدام البـــاذرات المتــوفرة لــدى المـــزارعين  إمكانيـــةالبحـــث عــن دى الــى أالمحاصــيل 
 بقول . أوكانت محاصيل حبوب  تمفة من المحاصيل سواءً مخ أنواعالمختبرية والحقمية واستغلاليا في زراعة 

الجـزء الصـمب مـن النباتـات عمـى  بأنيـاالمواد التي تتعامل مـع البـاذرات الميكانيكيـة ىـي البـذور والتربـة والبـذور بشـكل عـام تتميـز  إن
الداخمة في عممية  والأساسية الأوليةتعتبر البذور ىي المادة  اذ آخر إلىالرغم من وجود اختلافات في درجة صلابتيا من محصول 

ة والمؤثرة السمك( من الصفات المتداخمو  العرضو  )الطول لمبذور الأساسية والأبعادالشكل والحجم  لصفتي أنالبذار الميكانيكية كما 
يم ذي يحـوي البـذور الخاصـة بجيـاز تمقـبنظـر الاعتبـار حجـم الجـزء الـ الأخـذيجـب  اذفي تحديد التـداخل بـين صـفتي الشـكل والحجـم 

 درجة الاستدارة  أنالبذور وتحديد عدد البذور التي يمكن استيعابيا وبالقدر الذي يوفر انسيابية جيدة وسمسة لحركة نزول البذور كما 
( 0991) حسـن و البنـاذكـر  .دقـة وانتظامـا أكثـركور والابعاد المحورية لمبذور من العوامل المؤثرة فـي جعـل عمميـة البـذار ودرجة الت

التغذيـة مـن جيـة وتحمميـا لمطـرق آليـة كبيرة عندما يؤخذ بنظر الاعتبار انسيابيتيا داخـل محفظـة  أىمية للؤشكال إنفي ىذا المجال 
المقرر السـقوط عنـدىا فـي  الأخاديدالبذور وسقوطيا في  أنابيبانسيابيتيا داخل  إلى بالإضافة أخرىالتغذية من جية  آلية من قبل 

 العاليــةالكرويــة وشــبو الكرويــة والاســطوانية وشــبو الاســطوانية تتميــز بقابميتيــا الانســيابية  الأشــكال أن أيضــا  كمــا ذكــر ،  ذلــك العمــق
 أثنـاءسـتقرارية والثبـات لإبة ولكـن يعـاب عمييـا تـدني معامـل امستوى واحد من الصـلاخذ بنظر الاعتبار إذا ماأوتحمميا الجيد لمطرق 

التباين في الشكل والحجم ىو  أوختلاف لإن ىذا اا  . و  الأشكال)العمق( المقرر السقوط عنده بالموازنة مع بقية  الأخدودسقوطيا في 
التعــرف عمــى مـــدى الضــرر الميكــانيكي الــذي يمحـــق بالبــذور وتحديــد نتيجــة الضـــرر  إمكانيــةالعوامــل المــؤثرة فـــي  أو الأســبابحــد أ

سـوف نتطـرق عمييـا  أخـرى أسـبابنتيجـة  أمالتغذيـة آليـة نسـيابيتيا داخـل محفظـة الميكانيكي في كونو ناتج عن عدم توافـق البـذور وا  
خـتلاف نـوع آليـة التغذيـة وحجـم البـذور إ ثيرفي دراستيما حول مـدى تـأ Paulsen (0979)و Naveفي ىذا البحث ، وبين كل من 

 عمى مقدار الضرر الميكانيكي الذي يمكن أن يمحق بالضرر لحيويـة البـذور حيـث وجـدا أن حجـم البـذور الكبيـرة تكـون أكثـر تعرضـاً 
مختمفة قد يعتبر من وكميات بذار ستخدام سرع إ أن كمالمضرر الميكانيكي الناتج عن آلية التغذية مقارنة بالبذور الصغيرة الحجم ، 

عمـى المسـتوى  دى تجانس وتوزيع عمق البـذور سـواءً نقصان في م أوزيادة  إلىالمباشرة وغير المباشرة والتي قد تؤدي  الأسبابحد أ
الحقمــي وبالتــالي يــؤثر عمــى الفقــد الحاصــل فــي كميــات البــذار الواجــب نبــات الإيــؤثر فــي تحديــد نســبة قــد والــذي  الأفقــي أوســي أالر 
وســـرعة البـــذار الفعميـــة  والفجـــاج لـــيس مـــن الضـــروري لنـــوع البـــاذرة أن إلـــىتشـــير معظـــم الدراســـات و ، عتمادىـــا فـــي وحـــدة المســـاحة إ

وعــدد نبــات الإنتظــام تجــانس توزيــع عمــق البــذور وصــفة نســبة إمباشــر فــي مــدى  تــأثيرتكــون ليــا  أنعمميــة البــذار  أثنــاءالمســتخدمة 
 لنتــائج أكثـردقـة  إعطـاءفـي  وتتـأثرتـؤثر  أنالبـذور المقـرر سـقوطيا خـلال وحـدة المسـاحة بـل ىنـاك العديـد مــن العوامـل التـي يمكـن 

بــين عــدد مــن الاختبــارات المختبريــة والحقميــة عمــى مــدى  ممقــارنتي عنــد( 0111وآخــرون ) Panningحيــث ذكــر المدروســة  الصـفات
محصول البنجر السـكري وباسـتخدامو لأنـواع مختمفـة مـن البـاذرات وعنـد سـرع بـذار  ةبذور أثناء زراعالمسافات بين التجانس وتوزيع 

خــتلاف تجــانس توزيــع إبــين نتــائج الاختبــارات المختبريــة والحقميــة لمعامــل  ىنــاك فروقــاً  أن وا( كم/ســاعة حيــث وجــد8و 5.6و 2.0)
( أثنـاء دراسـتيم 0114وآخـرون ) Sozaكمـا ذكـر  ، كل من نوع الآلـة وسـرعة البـذار الفعميـة ختلافإالبذور داخل الخط الواحد عند 

( ومقارنتيمــا فــي كفــاءة عمميــة البــذار ونظــام توزيــع بــذور فــول TA/، زارعــة خطــوطTS/لنــوعين مختمفــين مــن البــاذرات )الــة تســطير
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وقمـة فـي نسـبة الإنبـات مقارنـة مـع  TS)لميكانيكي عنـد البـاذرة )بينوا أن ىناك زيادة في نسبة الضرر ا اذالصويا أثناء عممية البذار 
اك الساقطة/م في حين كان ىنـ ( وعند صفة عدد البذورTSو TAمعنوية في الباذرتين ) ( فيما لم يكن ىناك أي فروقTAالباذرة )
قـد يرجـع إلـى نـوع البـاذرة بالإضـافة إلـى  معنوية بين البـاذرتين عنـد صـفة عـدد النباتـات الناميـة/م وان سـبب التبـاين فـي النتـائج فروقاً 

( فـــي 0117) Ozmerzi و Karayel وبـــين الباحثـــاننـــوع الفجـــاج ونظـــام آليـــة التغذيـــة ونظـــام تغطيـــة البـــذور وعنـــد كـــلا البـــاذرتين 
)معزقي وقرصي مفرد وقرصي مزدوج وحـذوة الحصـان( فـي أداء توزيـع البـذور بالاتجـاىين  دراستيما عمى أربعة أنواع من الفجاجات

فـي تحقيـق  أن الفجـاج المعزقـي والقرصـي المفـرد قـد تفـوق معنويـاً  اوجـد اذالأفقي والعمودي أثنـاء زراعتيمـا لمحصـول الـذرة الصـفراء 
 ارنــة ببقيــة الفجاجــات فــي حــين تفــوق الفجــاج المعزقــي معنويــاً ( مقوآخــرخــط بــين )الأفقــي أفضــل النتــائج فــي توزيــع البــذور بالاتجــاه 

أن زيـادة  إلـى( 0995أشـار الرجبـو وآخـرون ) في حين، البذور مقارنة مع بقية الفجاجات  قيمة في تجانس توزيع عمق أعمىوحقق 
 وأفقيـاً  سـياً بـذور بشـكل منـتظم رأتجـانس توزيـع التدحرج البـذور عـن مرقـد البـذرة وبالتـالي تـوثر عمـى عـدم  إلىالسرعة يمكن أن تؤدي 

أكثـر  إلـىأن زيـادة سـرعة البـذار  إلـى( في دراستو حول تأثير سرع البذار عمى بعـض متطمبـات البـذار 0990) عبد الرحمن أكد كما
وتعرضـيا  ستقرارية المجموعة الميكنيـةن ضمن الحدود الموصى بيا مع عدم إكم/ساعة يصاحبو زيادة في الانزلاق ولك       8من 

 إن( 0995) بـين السـحيباني واحمـدو ،  لارتباك في عمميا وصعوبة السيطرة عمى اتجاه حركة الباذرة وانحرافيا عن المسـار الصـحي 
البـذار كمـا وجـد  آلـةنخفـض بزيـادة سـرعة إقـد  ر وعمـى نـاتج محصـول الحنطـةتوزيـع عمـق البـذا تجـانس البذار عمـى آلةسرعة  تأثير

 ، الآلـةودرجـة ميـل  للآلـة الأماميـةمعامل التغيير لانتظـام توزيـع البـذور قـد زاد بزيـادة كـل مـن السـرعة  إنSaqib (0986 )الباحث 
رض الحقــل عمــى كفــاءة تجــانس توزيــع البــذور أ( فــي باكســتان حــول تــأثير ســرع البــذار وميــل 0992فــي حــين وجــد نفــس الباحــث )

رض الحقـل وسـرعة أبينـت النتـائج إلـى أن لزيـادة ميـل  اذ John Deere 8250لمحصـول الموبيـا وباسـتخدام بـاذرة حبـوب مـن النـوع 
 (0116وآخـرون ) Afzaliniaلــ  أخـرىوفـي دراسـة ثر واض  في تقميل نسبة تجانس توزيع البذور داخل خـط البـذار أالبذار الفعمية 
تسـطير( والشـائعة الاسـتخدام فـي عمميـات بـذار محصـول الحنطـة فـي  آليـاتمـن البـاذرات ) أنواع أربعة أداءحول تقييم  معند دراستي

خــط التســطير فــي صــفة نســبة تناســق توزيــع البــذور داخــل ال آليــات أنــواعمعنويــة بــين  نــو لــم يكــن ىنــاك أي فــروقإ واأوضــح اذ إيــران
مسـتخدمة فـي التجربـة وقـد يعـزى ال الآلاتتوزيع عمق البذار عند بعـض  تجانسمعنوية في معامل  الواحد في حين كان ىناك فروقاً 

لىو  التغذية آلية نوع  إلىالباذرات عند ىذه الصفة  أنواعىذا التباين بين  إلىالسبب  نـوع الفجـاج المسـؤول عـن تنظـيم عمـق البـذار  ا 
بــو وفــي دراســة أخــرى لمرج ،ثــر بالتــالي عمــى ىــذه الصــفة أثــر فــي بقــاء عــدد مــن البــذور مبعثــرة وطافيــة عمــى ســط  التربــة و أممــا 

)قرصــية ومعزقيــة(  اتمعنويــة فــي النتــائج عنــد اخــتلاف نــوع الفجاجــ حصــول الشــعير بــين فييــا وجــود فروقــاً لم و( أثنــاء زراعتــ0110)
زراعتــو لمحصــولي الــذرة الصــفراء  أثنــاء Karayel (0119) وعنــد صــفة كــل مــن )نســبة الإنبــات الحقمــي ونســبة الفقــد بالبــذار( وذكــر

تعمل بتخمخـل ضـغط اليـواء وعنـد اسـتخدامو لنـوعين مـن الفجاجـات )معزقيـة وقرصـية مزدوجـة( وتحـت  وفول الصويا باستخدام باذرة
معنويـــة بــين الفجــاجين )المعزقــي والقرصـــي  نــو لـــم يكــن ىنــاك فروقــاً إ إلــى أشــار اذ( كم/ســـاعة 7.0و 5.4و 2.6ســرع بــذار فعميــة )

معنويـة  ولين فـي حـين كـان ىنـاك فروقـاً وعند كلا المحص البذاروتجانس توزيع عمق ٪ نباتالإالمزدوج ( وعند صفتي كل من نسبة 
وعنـد كـل مـن ٪ نبـات الإعند تداخل سرع البذار ونوع الفجاج حيث بزيادة السرعة قل معدل تجانس توزيع عمق البـذار وصـفة نسـبة 

ول تــأثير موعــد زراعــة فــي دراســتو حــ Keyvan (0101) فــي حــين ذكــر ،)الفجــاج المعزقــي والقرصــي المــزدوج( ولكــلا المحصــولين 
 اذ( ســم عمــى صــفات ومكونــات حاصــل النمــو تحــت ظــروف الزراعــة الديميــة 41و 21و 01محصــول الحمــص ومســافات الزراعــة )

( انـو مـن الممكـن 0988كما ذكر الكنـاني )،  وجد أن بزيادة مسافات الزراعة زاد معدل حاصل البذور وبعض صفات نمو الحاصل
 ( كغــم/05 -00.5خــر وبمعــدل بــذار يتــراوح بــين )او  ( ســم بــين خــط91-45مســافات تتــراوح بــين )زراعــة محصــول الفاصــوليا عمــى 

( إن زراعـــة محصـــول الحمـــص بواســـطة البـــاذرات الميكانيكيـــة تعطـــي 0999) Saxenaو  Singhكـــل مـــن  فـــي حـــين بـــين ، دونـــم
بــذور فــي المكــان والعمــق الصــحي  عنــد مقارنــة بطريقــة الزراعــة اليدويــة وســبب ذلــك ىــو ســقوط ال إنبــات أعمــىحاصــل أوفــر ونســبة 

عنـد مقــارنتيم لثلاثــة أنــواع  (0119وآخــرون ) Umed فـي حــين لاحــظاسـتخدام البــاذرات الميكانيكيــة مقارنـة بطريقــة الزراعــة اليدويــة 
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بوجـود المـاء( وعنـد ثـلاث معـدلات مختمفـة لكميـات البـذار  الزراعـة نثـراً و  الزراعـة نثـراً و  حنطة )آلية تسطيرمن طرق بذار محصول ال
عمى بقية طرق الزراعة وعند جميع صفات نمو الحاصل في حين بينوا إن زيادة كميات  تفوقت معنوياً تسطير الآلية حيث وجدوا أن 

صولي الحنطة والشعير يكاد غالبية مزارعي مح إن ،في تحسين صفات نمو الحاصل وعند جميع طرق الزراعة  البذار أثرت معنوياً 
مــن  أنــواعســتخدام ىكــذا إ إمكانيــةحــول  ىــذه الدراســةفــي  الأســبابحــد أمعظميــم يمتمكــون لبــاذرات الحبــوب الميكانيكيــة والــذي ىــو 

د الحاصـل فـي معـدلات جل التقميل من الفقأذلك ومن  إلى بالإضافة( زراعة محصولي )الحمص والفاصولياالباذرات واستغلاليا في 
 إمكانية إلىمن المحاصيل وخاصة محاصيل البقول والمجوء  أنواعالقديمة في زراعة ىكذا  الأساليبستخدام المزارعين البذار جراء إ

 . صفات المدروسةض العمى بع تأثيرىاستخدام باذرات الحبوب الميكانيكية ومدى إ
 :البحث وطرائقه مواد 
 لولمرم 41ولمغرين  44.5لمطين  طينية غرينية )كونيا تربة نسجتيا  توتميز الحقل تربة  من عيناتلوتحميل أجري فحص       
( سم 05-01) بمعدل عمق حراثةو  (الأبدان)ثلاثي  القلاب المطرحي المحراث ستخدامإ الحقل بواسطة رضأتم حراثة ، ٪ (05.5

 آذار موعد عممية البذار في نياية شير بواسطة الأمشاط القرصية المزدوجة وكان بعد عممية الحراثةتنعيم الأرض و  بعدىا تم تسوية
الصنع آلية معزقية إيطذات فجاجات  ) SC-250 Gaspardoحبوب من نوع اذرة ـــــب جربةـنوع الباذرة المستخدمة في الت وكان

التغذية جبرية خارجية ذات اسطوانة آلية سم و  04.7فجاج وبمسافة بين الخطوط  07 م وعدد الفجاجات 0.5 عرضيا الشغالو 
سم وذلك عن ( 44.0) تا المسافة بين خطوط الزراعة فكانأم (كغم 681وزن الباذرة و  التغطية أشواك نابضيةآلية نوع و مموجة 
عمق  تحديدتم  ، المعاملات المستخدمة في التجربة جميعوعند  الأخرىبوابة التغذية تغذية وفت  ال بوابتي فتحتي إغلاقطريق 

( بنظام RCBDنفذت التجربة وفق تصميم القطاعات العشوائية الكاممة ) ، ولجميع المعاملات حقمياً  سم (8-6)البذار مابين 
ختبار متوسطات النتائج بطريقة دنكن إوتم ( 0991) وبثلاث مكررات وحسب ماأورده داؤد والياسالتجارب العاممية الاعتيادية 

بين المتوسطات ، كانت التجربة مكونة من ثلاثة  ختبار معنوية الفروقإجل أ(٪ من 5و 0حتمال )إوى المتعدد المدى وعند مست
وبمستويين وبحدود بذار  كميات والعامل الثاني: كم/ساعة( 00-01و 8-7و 5-4) وبثلاث مستويات سرع بذار:  الأول عوامل

وبثلاث  معاممة 00لتصب  عدد المعاملات ( فاصولياحمص و : نوع المحصول )فكانالعامل الثالث  أما ( كغم/دونم01 و 05)
 Gaspardo اذرةـــــــة لمبــضمن تعميمات الشركة المصنعو ( لتوزيع البذور حسب المحصول 0عتماد الجدول العام )إتم  مكررات .

SC-250)) ختيرت التعييرات أنوعي المحصولين المستخدمين في التجربة و  إلىقرب أختير محصول فول الصويا لكونو نوعا ما أ اذ
عدد من التنظيمات المختبرية  بعد إجراء عتمدة في التجربةكمية البذار الم تقريباً لتعطي  (40و 24)ضمن مؤشر صندوق السرع 

 . البذار المعتمدة في ىذه الدراسة كمية إلىبما يحقق الوصول  تنظيم فتحات التغذيةو  والحقمية
 

 Gaspardo SC-250 الميكانيكةولمباذرة ( كغم/هكتار ) المحصول حسب (معدل البذار) البذورتوزيع ( : 1) جدول
 فول الصويا البزاليا الشعير الحنطة نوع المحصول
kg/dmالوزن النوعي لمبذور

3 
0770 0765 0775 0765 

 مؤشر التعيير في صندوق
 السرع 

01 24 20 29 40 
04 89 80 018 000 
34 027 000 071 171 
42 082 061 008 228 
51 027 012 090 092 
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بـذور و شـوائب )بقايـا نباتيـة  أيـةقبل البدء في طرق قياس الصفات المدروسة تم تنظيف البـذور ولكـلا نـوعي المحصـولين مـن        
( وتــم غيــر معاممــة ميكانيكيــا   خــذ عــدة عينــات عشــوائية مــن بــذور محصــولي الحمــص والفاصــوليا )بــذورأحجــارة( بعــدىا تــم ة و مكســور 

 أمــا (٪86كانـت ) اذالعـام ليــذه الصـفة  ليــا فـي المختبـر وعــن طريـق المنبتـة وحســاب المتوسـطالمختبـري نبـات الإقيـاس صـفة نســبة 
  :كالآتيطرق قياس بقية الصفات المدروسة فكانت 

عـد مرورىــا مــن المختبــري ونســبة الضـرر الميكــانيكي لمبــذور(٪ بواسـطة جمــع العينــات بنبـات الإتـم حســاب صــفة كـل مــن )نســبة  -0
من بين خطوط الزراعـة وعنـد  ختيرت عشوائياً أالبذور  أنابيبالموضوعة في نياية ثلاثة من  الأكياسالتغذية وعن طريق آلية خلال 

بعـدىا تـم وزن العينـات كـلا عمـى نـوع المحصـول( و  كميـات بـذارو  تجريبيـة وبـاختلاف العوامـل المدروسـة )سـرع بـذار ةنياية كل وحـد
يجــادالمتضــررة والمكســورة منيــا  ومعرفــة وزن البــذور ةحــد لصــفة نســبة الضــرر الميكــانيكي لمبــذور ، بعــدىا اختيــرت المتوســط العــام  وا 

يجــادفــي المختبــر عــن طريــق المنبتــة  يــاإنبات( وبصــورة عشــوائية مــن نفــس وزن كــل عينــة وتــم بــذرة )بــذور معاممــة ميكانيكيــاً  011  وا 
 ٪ . المختبريات نبالإالمتوسط العام لصفة نسبة 

خذ عدة عينـات عشـوائية وبواقـع ثـلاث مكـررات مـن كـل وحـدة تجريبيـة بعـد مـرور أعن طريق  الحقمي٪نبات الإ تم حساب صفة -0
 عتمادىا كمؤشر ليذه الصفة .ا  نسبة مئوية و  إلىومن ثم تحويميا  0يوما من الزراعة وعن طريق حساب عدد النباتات النامية/م 45

يجــادخــذ عــدة عينــات عشــوائية وبواقــع ثــلاث مكــررات مــن كــل وحــدة تجريبيــة أبعــد م طــول  5البــذور/تــم حســاب صــفة عــدد  -2  وا 
 المتوسط العام ليا .

خذ عدة عينات عشوائية لأعماق البذور وبواقع ثلاث مكـررات أالساقطة داخل العمق المقرر٪ بعد  رتم حساب صفة نسبة البذو  -4
يجاد المتوسط العام  ( 8-6( سـم والثـاني )6)اقـل مـن  الأولثلاث مستويات  إلىر االبذ أعماققسمت  اذ ليامن كل وحدة تجريبية وا 

المســتوى الثــاني فــي حســاب صــفة نســبة البــذور  أعتمــد( ســم ، 8مــن أكثــرعتمــاده فــي التجربــة والثالــث )إســم وىــو العمــق الــذي تــم 
عتمادىمـا فـي حسـاب إتـم  الأسـاسمفقـودة وعمـى ىـذا  والثالـث بـذوراً  الأولالمسـتويين  عتبـرأالساقطة داخل العمق المقرر٪ في حـين 

    . في التجربة ينصفة الفقد عن معدل البذار المعتمد
 

 : النتائج والمناقشة
معنويـة عنـد اخـتلاف سـرع البـذار ومـدى  ىنـاك فروقـاً  أن (0تبـين نتـائج الجـدول ):  : تأثير سرع البـذار فـي الصـفات المدروسـةأولا 

 في جميع الصفات المدروسة وكما يمي : تأثيرىا
 المختبري ٪نبات ال نسبة  -1

ن ا  و %(  84.00)النتــائج  أعمــىحققــت  اذ( كم/ســاعة 00-01( و)8-7عمــى الســرعتين ) معنويــاً ( كم/ســاعة 5-4تفوقــت الســرعة )
التغذيـة والـذي قـد يـؤثر عمـى حيويـة آليـة البـذور بسـرعة  تـأثربزيـادة السـرعة يـزداد مقـدار  أن إلـىسبب ىذا التفوق المعنوي قـد يرجـع 

ختلاف إالتغذيـة بـآليـة تعرضيا لمدق والطرق الحاصـل داخـل محفظـة  إلى إضافةونمو البذور الطبيعي ليا نتيجة التصادم فيما بينيا 
 . كي٪نتائج صفة نسبة الضرر الميكاني عندوىذا واض  ،  (0114) وآخرون Sozaوىذا يتفق مع  سرع البذار

 النبات الحقمي ٪نسبة  -2
( 00-01( و)8-7وبفــــارق معنــــوي عــــن الســــرعتين )%(  82.09)حقمــــي٪ إنبــــات نســــبة  أعمــــى( كم/ســــاعة 5-4حققــــت الســــرعة )

 أون ىــذا التبــاين ا  بزيــادة الســرعة يقــل تجــانس وانتظــام توزيــع عمــق البــذور و أن  إلــىن ســبب ىــذا التبــاين المعنــوي يرجــع ا  كم/ســاعة و 
خـذ البـذور كفايتيـا مـن أعـدم  فـيثـر بـدوره أختلاف سـرع البـذار والـذي إثر الفجـاج بـأنتيجـة تـوتوزيع عمق البذور  نتظامإالتذبذب في 

 حمـدأالسـحيباني و وىـذا يتفـق مـع  سـباب المـؤثرة فـي تبـاين توزيـع عمـق البـذورحـد الأأ عمـاق وىـذا ىـولأختلاف اإب الرطوبة المخزونة
 . Karayel (0119)  و (0995)
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 م طول  5البذور/عدد  -3
( 5-4) بذار وعند سرعة( 28.75) عدد من البذور أعمىىناك تفوق معنوي في تحقيق  أن( 0لوحظ من الجدول ) 
مقيم التغذية )وحدة تآلية نوع  إلىن سبب ىذا التفوق يعود ا  عمى التوالي و  كم/ساعة (00-01)و (8-7) مقارنة بالسرعتين كم/ساعة

عامل السرعة الذي يساىم في تحديد زيادة  إلى بالإضافةالساقطة من خلاليا  عن تنظيم كمية البذور ةالبذور( والتي تكون المسؤول
( 0118)وآخرون  Searle في حين ذكر Saqib (0992) إليوشار أالعدد المطموب من البذور وىذا ما أونقصان ىذه الكمية  أو

 اذالمسافات بين بذور الذرة الصفراء ولثلاثة أنواع من آليات التغذية البذار الفعمية في تجانس توزيع  تأثير ميل الحقل وسرعةحول 
 ختلاف تجانس توزيع المسافات بين بذورإنوع آليات التغذية وميل الحقل وسرعة البذار( الأثر المعنوي في  بينوا أن لاختلاف )

 . الذرة الصفراء
   نسبة الضرر الميكانيكي لمبذور٪  -4

نسـبة  أعمـى( كم/سـاعة 00-01) حققـت السـرعة اذبـذور٪ لمالمعنـوي فـي زيـادة نسـبة الضـرر الميكـانيكي  الأثـركانت لزيـادة السـرعة 
زيــادة ســرعة  إلــىن ســبب ىــذا قــد يعــود ا  ( كم/ســاعة عمــى التــوالي و 5-4و) (8-7مقارنــة بالســرعتين ) %( 0.40) ضــرر ميكــانيكي
التغذيـة وبالتـالي يـؤثر فـي آلية بين البذور والحاصل داخل محفظة مابزيادة السرعة يزداد مقدار الاحتكاك والتصادم  اذالبذار الفعمية 

 . (0114وآخرون ) Sozaمع ميكانيكي لمبذور٪ وىذا يتفق نسبة الضرر ال زيادة 
 نسبة البذور الساقطة داخل العمق المقرر٪  -5

 (% 89.70)الساقطة داخل العمق المقـرر ليـا  نسبة من البذور أعمىحققت  اذ معنوياً  ( كم/ساعة5-4بينت النتائج تفوق السرعة )
 إلــى( كم/سـاعة يرجــع 5-4ن سـبب ىــذا التفــوق عنـد ىــذه الســرعة )أ( كم/سـاعة عمــى التــوالي و 00-01( و)8-7مقارنـة بالســرعتين )

عمق ملائـم ومناسـب فـي تييئـة مرقـد جيـد لنمـو  ضلأفالفجاج المستخدم في التجربة والذي تمكن من تحقيق  ملائمة ىذه السرعة مع
تفــق مــع و  (0995الســحيباني واحمــد ) ماأشــار إليــو اوىــذ ( كم/ســاعة00-01( و)8-7البــذرة مقارنــة بالســرعتين )  وآخــرون  Doanا 

نبــات  قرصــية مزدوجــة( بوجــود غطــاء نبــاتي مــن بقايــاو الفجاجــات )معزقيــة  عين مختمفــين مــن( أثنــاء دراســتيم حــول أداء نــو 0115)
حقق الفجاج المعزقي أفضـل عمـق  اذبازلاء( و  سمجمو  واع مختمفة من المحاصيل )حنطةلأن زراعتيم الشوفان وبكثافات مختمفة أثناء

 . بذار عند محصولي الحنطة والبازلاء في حين حقق الفجاج القرصي المزدوج عمق أفضل من المعزقي عند محصول السمجم
 )كغم/دونم(الفقد عن معدل البذار المعتمد  -6

قـل فقـد عـن قيمـة أحققـت  اذ( كم/سـاعة 00-01)( و8-7عمـى السـرعتين ) ( كم/ساعة معنوياً 5-4تفوق السرعة ) إلىتشير النتائج 
يمكــن  و( كم/ســاعة 00-01( و)8-7)   ا بالســرعتين عنــد مقارنتيــ( كغم/دونــم 0.79)فــي التجربــة  ةالمعتمــد معــدل البــذار )الكيمــة(

تعتبــر ىــذه الصــفة مؤشــر و  ،٪ 5نحــراف المســموح بيــا ىــو لإنســبة ا أن إلــىالدراســات معظــم تشــير  اذ نســبياً  عتبارىــا نســبة مقبولــةإ
ثيرىــا عمــى كفــاءة عمــل الفجــاج والــذي لــم يــتمكن مــن أوتخــتلاف ســرع البــذار الفعميــة إيعكــس مــدى الفقــد الحاصــل مــن البــذور نتيجــة 

تـي كانـت مـن حصـة الطيـور والقسـم من سط  التربـة وال من البذور قريباً يصال جميع البذور الى عمق الزراعة المطموب فبقي قسم إ
  Karayelو (0110ع الرجبـو )ـــــــــــق مــــــيتف ذاــــــــــــوت وىــــمو فتـتعفن وتمـــــا مـن النــــــــعمـاق كبيـرة لاتـتمكن البـذور بعدىأخر نزل الـى لآا
 الحقمـي ونســبة البــذورنبــات الإ)نسـبة  اتذلـك مــن خـلال نتــائج صــفحظــة ويمكـن ملاKarayel (0119 ) و Ozmerzi (0117) و

 . ٪الساقطة داخل العمق المقرر(
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  (: يبين تأثير سرع البذار في الصفات المدروسة2جدول )                           

سرع 
 البذار

 كم/ساعة

نسبة النبات  
 ٪المختبري 

 

نسبة النبات  
 ٪الحقمي 
 

عدد 
م 5البذور/
 طول
 

* نسبة 
الضرر 

الميكانيكي 
 ٪لمبذور 

نسبة البذور 
 الساقطة

داخل العمق 
 ٪المقرر

* الفقد عن 
معدل البذار 

المعتمد 
 كغم/دونم

 0.79 ج 89.70 أ 0.09 ج 28.75 أ 82.09 أ 84,00 أ 4-5

 4.01  ب 85.81 ب 0.25 ب 26.18 ب 77,07 ب 80.06 ب 7-8

 5.68 أ 74.40 ج 0,40 أ 20.11 ج 68,24 ج 72.76 ج 01-00

 * القيم الأقل هي الأفضل
 

 :  كميات البذار في الصفات المدروسة تأثير: ثانياا 
ــــائج الجــــدول ) أظيــــرت  ــــروق( 2نت ــــة وجــــود ف ــــ معنوي ــــععن ــــ د جمي ــــات البــــذار المعتمــــدة إالصــــفات المدروســــة ب  ختلاف كمي
 وكما يمي :

 المختبري ٪نبات ال نسبة  -1
إنبـات نسـبة  أعمـىسـجمت  اذ( كغم/دونـم 05عمـى كميـة البـذار) ( كغم/دونـم معنويـاً 01تفـوق كميـة البـذار) إلـىتشير النتائج  
المسـافة  نقصـانالضرر الميكانيكي الناتج عـن  إلى قد يرجع السبب( كغم/دونم و 05بالمقارنة مع كمية البذار)%(  81.55) مختبري

كونيـا ( كغم/دونـم 01عنـد كميـة البـذار) وزيادتيـا( كغم/دونـم 05عند كمية البـذار)مابين الصمام )بروز الحادلة( ولسان فتحة التغذية 
حصــول حشــر مــابين البــذور وبالتــالي  إلــى أدىىــي المســوؤلة عــن الســماح لمبــذور بــالنزول وحســب كميــة البــذار المحــددة ليــا ممــا 

 . نعكست عمى ىذه الصفةا  ر و ثر عمى حيوية البذو أالكسر مما  إلىتعرضيا 
 الحقمي ٪نبات ال نسبة  -2

ـــكان  ـــادة كميـــــت لزيـ ـــة الــ كغم/دونــم  (01ســجمت كميــة البــذار) اذحقمــي٪ إنبــات نســبة  بذار الأثــر المعنــوي فــي تحقيــق أعمــىــــ
زيـادة كميـة أن ب إلـى( كغم/دونـم والسـبب فـي ذلـك قـد يرجـع 05عنـد مقارنتيـا مـع كميـة البـذار)%(  76.90) حقمـيإنبات نسبة  أعمى

وتتفــق ىــذه النتيجــة مــع  الكمــي فــي الحقــلنبــات الإر عمــى نســبة يــة فــي وحــدة المســاحة وبالتــالي يــؤثتــزداد عــدد النباتــات النامالبــذار 
Umed ( 0119وآخرون) .  

 م طول  5عدد البذور/ -3
( كغم/دونــم 01حققــت كميــة البــذار ) اذختلاف كميتــي البــذار إعنــد ىــذه الصــفة بــمعنويــة  ىنــاك فروقــاً  أنبــ النتــائج أظيــرت 

غذيــة التآليــة نــوع  إلــى( كغم/دونــم وســبب ذلــك قــد يرجــع 05مقارنــة بكميــة البــذار)( 41.60)م طــول  5قيمــة عدديــة مــن البــذور/ أعمــى
مع كمية البـذار  تقنيين كميات البذور الساقطة من خلاليا وبما يتلائم أوعتبارىا ىي المسوؤلة عن تنظيم إ)وحدة التمقيم( التي يمكن 

 كميتي البذار ختلافإلحادلة( ولسان فتحة التغذية عند المسافة مابين الصمام )بروز انقصان  أوزيادة  تأثير إلى بالإضافةالمعتمدة 
 .( 0114وآخرون ) Sozaفق مع توىذا ي

   ٪نسبة الضرر الميكانيكي لمبذور -4
ســجمت كميــة  اذنقصــان نســبة الضــرر الميكــانيكي لمبــذور فــي  معــدل البــذار يــؤثر معنويــاً  خــتلافإ أن إلــىبينــت النتــائج   

( كغم/دونـم وقـد يعـزى السـبب فـي 01عند مقارنتيـا بكميـة البـذار)%(  0.42)نسبة من البذور المتضررة  أعمى( كغم/دونم 05البذار)
ثـر فـي حـدوث ( كغم/دونـم ممـا أ05كميـة البـذار) غذيـة عنـدنقصـان المسـافة مـابين الصـمام )بـروز الحادلـة( ولسـان فتحـة الت إلىذلك 

 . ميكانيكياً  في زيادة نسبة البذور المتضررة نعكستا  و التغذية آلية داخل محفظة كسر لمبذور جراء الاحتكاك والتصادم مابين البذور 
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 الساقطة داخل العمق المقرر٪ نسبة البذور -5
( كغم/دونــم 01ســجمت كميــة البــذار) اذمعنويــة عنــد ىــذه الصــفة بــاختلاف كميــات البــذار  وجــود فــروق إلــىالنتــائج  أشــارت 

( كغم/دونـم والسـبب فـي ذلـك يرجـع 05عند مقارنتيا بكمية البـذار)%(  85.71)نسبة من البذور الساقطة داخل العمق المقرر  أعمى
( كغم/دونـم وىــذا واضـ  مــن خـلال صــفة عــدد 05زيــادة عـدد البــذور السـاقطة خــلال وحـدة المســاحة عنـد مقارنتيــا بكميـة البــذار) إلـى

    .م طول 5البذور/
 الفقد عن معدل البذار المعتمد )كغم/دونم( -6

المفقــودة عــن معــدل البــذار قيمــة مــن البــذور  عمــىأ بإعطائيــا ( كغم/دونــم معنويــاً 05تفــوق كميــة البــذار) إلــىتشــير النتــائج  
 نقصـان المسـافة مـابين الصـمام إلـى( كغم/دونـم والسـبب فـي ذلـك قـد يرجـع 01عند مقارنتيا بكمية البذار)( كغم/دونم 4.59)المعتمد 

فـي ثـر سـمباً أى تعثـر فـي حركـة نـزول البـذور ممـا دى الـأ( كغم/دونـم الـذي 05))بروز الحادلة( ولسان فنحة التغذية عند كمية البذار
 زيادة فقد البذور عن المعدل المعتمد .

 
 تأثير كميات البذار في الصفات المدروسة :(3جدول )                               

كميات 
البذار 

 )كغم/دونم(

نسبة النبات  
 ٪المختبري 

نسبة النبات  
 ٪الحقمي 

عدد 
م 5البذور/
 طول

* نسبة 
الضرر 

الميكانيكي 
 ٪لمبذور 

نسبة البذور 
 الساقطة

داخل العمق 
 ٪المقرر

* الفقد عن 
معدل البذار 

المعتمد 
 كغم/دونم

 4.59 أ 81.90 ب 0.42 أ 21.60 ب 75,60 ب 78.95 ب 15

ب 2.78 85.71 أ 0.07 ب 41.60 أ 76,90 أ 81.55 أ 20  

 القيم الأقل هي الأفضل *
 

  :في الصفات المدروسة  نوع المحصول تأثير: ثالثاا 
عــدا صــفة نســبة الضــرر الميكــانيكي  المدروســة عنــد جميــع الصــفات معنويــة ( عــدم وجــود فــروق4جــدول )النتــائج  أظيــرت 

 يمي : وكما٪ لمبذور
 المختبري ٪نبات ال نسبة  -1

المختبـري٪ عنـد كـلا  نبـاتالإىنـاك تبـاين مـابين نسـبة  أن إلاعمى الرغم مـن عـدم وجـود فروقـات معنويـة عنـد ىـذه الصـفة  
 صفات وراثية متعمقة بنوع المحصول . إلىالمحصولين وقد يرجع السبب 

 الحقمي ٪نبات ال نسبة  -2
مقارنـــة  أعمـــىحقمـــي إنبـــات نســـبة الحمـــص حقـــق محصـــول  اذلاف نـــوع المحصـــول ــــــختإوية بــــــــمعن ناك فـــروقــــــــكن ىــــــلـــم ي 
ختلافــات مــابين نــوعي المحصــولين فــي لإا إلــى أوختلافــات فــي الصــفات الوراثيــة الإ إلــىوســبب ذلــك قــد يرجــع الفاصــوليا بمحصــول 

 . قابمية تحمل الظروف المناخية والبيئية
 م طول  5عدد البذور/ -3

ن سـبب ىـذا التفـوق قـد ا  و  مقارنة بمحصول الحمـص( 26.77) م طول 5/لعدد البذورقيمة  أعمىمحصول الفاصوليا  حقق 
مـن البـذور مـن  أكثـرصـغر حجـم بـذور محصـول الفاصـوليا مقارنـة بحجـم بـذور محصـول الحمـص ممـا سـم  بنـزول عـدد  إلـىيعود 
 .التغذية آلية خلال 

 



 ( 2017)  –(  1 ( العدد ) 17مجلة جامعة تكريت للعلوم الزراعية  المجلد ) 

ISSN-1813-1646 

05 

 

 الميكانيكي لمبذور٪  نسبة الضرر -4
زيــادة فــي نســبة الضــرر الميكــانيكي الحاصــل لبــذور محصــول المعنــوي فــي تحقيــق  الأثــرخــتلاف نــوع المحصــول لإكــان  

الفاصــوليا مــن جيــة محصــول طبيعــة الشــكل الخــارجي لبــذور  إلــىالفاصــوليا مقارنــة ببــذور محصــول الحمــص وســبب ذلــك قــد يرجــع 
مـص والتـي بـذور محصـول الحب مقارنـة أخـرىالتغذية من جيـة آلية وضعف قابمية تحمل ىذه البذور لمطرق والدق الحاصل من قبل 

التغذية آلية الفاصوليا وتحمميا الجيد لمدق والطرق الحاصل من قبل محصول صلابة وقساوة من بذور  أكثريكون سطحيا الخارجي 
 . عند كلا نوعي المحصولين لمبذور تباين في نسب الضرر الميكانيكيمن خلال ال وىذا كان واضحاً 

 نسبة البذور الساقطة داخل العمق المقرر٪ -5
لبذور الساقطة نسبة من ا أعمىحقق محصول الفاصوليا  اذمعنوي عند ىذه الصفة  تأثيرختلاف نوع المحصول لإلم يكن  

سـتقرارية والثبـات عنـد بـذور لإتـدني معامـل ا إلـىوقـد يرجـع سـبب ذلـك %(  82.80)مقارنة بمحصـول الحمـص  داخل العمق المقرر
ذا بدوره يزيد من قابمية تدحرج البذور وعـدم ثباتيـا عنـد العمـق المطمـوب مقارنـة الشكل الكروي وى إلىمحصول الحمص كونيا مائمة 

 . (0991) حسننا و لبامع بذور محصول الفاصوليا وىذا ماجاء بو 
 الفقد عن معدل البذار المعتمد )كغم/دونم( -6

فقـد  أعمـى الحمـصحقـق محصـول  اذختلاف نوع المحصـول إب تشير النتائج إلى عدم وجود فروق معنوية عند ىذه الصفة 
فـي  المـؤثرة الأسـبابن مـن ا  و كغم/دونم  (4.07) بالفقد الحاصل عند محصول الحمصعن قيمة معدل البذار المعتمد مقارنة  لمبذور

مباشـر  تأثير ن ليس لنوع المحصولا  ستخدمة في التجربة و وسرع البذار الفعمية الم التغذيةآلية دور كل من نوع الفجاج و  ىذه الصفة
 ىذه الصفة . عمى

 (: تأثير نوع المحصول في الصفات المدروسة4جدول )                 

نوع 
 المحصول

نسبة 
النبات  
 ٪المختبري 

نسبة 
النبات  

 ٪الحقمي 

عدد 
م 5البذور/
 طول

* نسبة 
الضرر 

الميكانيكي 
 ٪لمبذور  

نسبة البذور 
الساقطة داخل 

العمق 
 ٪المقرر

* الفقد عن 
البذار معدل 

المعتمد 
 كغم/دونم

 4.07 80.81 0.09 ب 24.44 76.66 81.00 حمص

 4,00 82.80 0.40 أ 26.77 75,87 79.27 فاصوليا

 القيم الأقل هي الأفضل* 
 

 :التداخل بين سرع وكميات البذار في الصفات المدروسة تأثير: رابعاا 
الفقـد عـن معـدل البـذار عـدا صـفة نويـة عنـد جميـع الصـفات المدروسـة مع وجـود فـروق عـدم إلـى( 5جدول )النتائج  أشارت 
 :يأتيمعنوية عند ىذه الصفة وكما  كغم/دونم فقد كان ىناك فروق المعتمد

 المختبري ٪نبات ال نسبة  -1
نــو كــان ىنــاك تبــاين فــي إ إلاعنــد ىــذه الصــفة البــذار  معنويــة عنــد تــداخل ســرع وكميــات فــروقعمــى الــرغم مــن عــدم وجــود  

 84.55)مختبــريإنبـات نسـبة  أعمــى( كغم/دونـم 01( كم/سـاعة عنـد تـداخميا مــع كميـة البـذار)5-4) حققـت الســرعة اذنبـات الإنسـب 
ــــ00-01فــــي حــــين حققــــت الســــرعة ) %(   مختبــــريإنبــــات قــــل نســــبة أ( كغم/دونــــم 05ذار )( كم/ســــاعة عنــــد تــــداخميا مــــع كميــــة الب
(70.07 %) . 
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 الحقمي ٪نبات ال نسبة  -2
فــي %( 82.59)  حقمـي إنبـاتنســبة  أعمـى( كغم/دونـم 01( كم/سـاعة عنــد تـداخميا مـع كميــة البـذار)5-4حققـت السـرعة ) 

وسـبب ىـذا %(  67.50)( كغم/دونم 05( كم/ساعة مع كمية البذار)00-01حقمي عند تداخل السرعة )إنبات قل نسبة أحين كانت 
 إلـىقـد يعـود  أونتظام عمق البـذور ا  ت عممية البذار من تجانس توزيع و ( كم/ساعة متطمبا5-4ملائمة السرعة ) إلىيعود  أنممكن 
عنــد ىــذه الصــفة وىــذا يتفــق مــع نســبة معــدل عــدد النباتــات الناميــة يجابيــا فــي زيــادة إثــر أمعــدل البــذار عنــد ىــذه الســرعة ممــا زيــادة 

Umed ( 0119وآخرون) . 
 ل م طو 5عدد البذور/ -3

 5معنوي عمى ىذه الصفة عمى الرغم من وجود تباين في عـدد البـذور/ تأثيرلم يكن ىناك لتداخل سرع وكميات البذار أي  
افة قيمة عددية من البذور خـلال المسـ أعمى( كغم/دونم 01( كم/ساعة عند تداخميا مع كمية البذار)5-4حققت السرعة ) اذم طول 

( كم/ســـاعة مـــع كميـــة 00-01قـــل قيمــة عدديـــة مـــن البـــذور والتـــي كانـــت عنــد تـــداخل الســـرعة )مقارنـــة مـــع أ (44) الطوليــة المبـــذورة
التغذيـة آليـة سـرعة  إلـىالبـذور خـلال المسـافة الطوليـة قـد يرجـع  عدادأفي ختلاف لإن سبب ىذا اا  و  (07.22) ( كغم/دونم05)البذار

 Saqib (0992)وىـذا يتفـق مـع ة التغذية وحسب كميات البذار المعتمـدة نقصان المسافة مابين الصمام ولسان فتح وأزيادة  إلى أو
Searle  (0118اخرون )و .  

 نسبة الضرر الميكانيكي لمبذور٪  -4
( كغم/دونـــم 05نســـبة ضـــرر ميكـــانيكي لمبـــذور عنـــد تـــداخميا مـــع كميـــة البـــذار) أعمـــى( كم/ســـاعة 00-01حققـــت الســـرعة ) 

صــغر المســافة مــابين الصــمام ولســان فتحــة التغذيــة الــذي زاد مــن  إلــى بالإضــافةزيــادة الســرعة  إلــىوســبب ذلــك يرجــع %(  0.48)
( كم/سـاعة 5-4التغذيـة ، عمـى عكـس ذلـك فقـد حققـت السـرعة )آلية مقدار الاحتكاك مابين البذور داخل محيط الاسطوانة لمحفظة 

   .%( 0.00) بذورـــي لمة ضرر ميكانيكـقل نسب( كغم/دونم أ01ا مع كمية البذار)عند تداخمي
 نسبة البذور الساقطة داخل العمق المقرر٪ -5

السـاقطة  نسـبة مـن البـذور أعمـىفـي تحقيـق  الأثـر( كغم/دونم 01( كم/ساعة مع كمية البذار )5-4) كان لتداخل السرعة  
( كغم/دونـم 05كمية البـذار )ة مع ( كم/ساع00-01في حين حقق تداخل السرعة )%(  90.08)داخل العمق المقرر السقوط عنده 

خدم فـي التجربـة يكـون سـبب ذلـك ىـو نـوع الفجـاج المسـت أنويمكـن  %( 71.67)لبـذور السـاقطة داخـل العمـق المقـررقل نسبة من اأ
 .عممية البذار  أثناء( كم/ساعة 5-4ستقرار البذور عند ذلك العمق المطموب والسرعة )إونجاحو في تحقيق 

 المعتمد )كغم/دونم(الفقد عن معدل البذار  -6
( كم/سـاعة 00-01) تـداخل السـرعة تفـوق معنويـاً  اذ الصـفة معنويـة عنـد ىـذه وجـود فـروق إلـى( 5نتـائج الجـدول ) أشارت 

وقـد يعـود كغم/دونـم  (6.09)لمعتمـدة عـن معـدل كميـة البـذار ا عمى فقدأعمى باقي المعاملات وحقق ( كغم/دونم 05مع كمية البذار)
 إعطـاءعمـى التفـاوت فـي  المـذان يـؤثران بشـكل مباشـربـاختلاف سـرع البـذار التغذيـة آلية و الفجاج ثر أتول عن ذلك ىو السبب المسؤ 

( كم/ســاعة مــع كميــة 5-4بينمــا حقــق تــداخل الســرعة ) (0110والرجبــو ) Saqib (0986)وىــذا يتفــق مــع قــيم حقيقيــة ليــذه الصــفة 
 . كغم/دونم( 0.62)ذار المعتمدة قل فقد عن معدل كمية البأ( كغم/دونم 01)البذار
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 تأثير التداخل بين سرع وكميات البذار في الصفات المدروسة (:5جدول )
 

سرع 
 البذار

 كم/ساعة

كميات 
البذار 

 )كغم/دونم(

نسبة 
النبات  
 ٪المختبري 

نسبة 
النبات  

 ٪الحقمي 

عدد 
م 5البذور/
 طول

نسبة * 
الضرر 

الميكانيكي 
 ٪لمبذور

نسبة البذور 
الساقطة 

العمق  داخل
 ٪المقرر

*الفقد عن 
معدل البذار 

المعتمد 
 كغم/دونم

4-5 
 0.94  ىـ 88.04 0.28 22.51 80.81 82.89 15

 0.62  ىـ 90.08 0.00 44.11 82.59 84,55 20

7-8 
 4.55 ج 82.82 0.40 20.11 76.54 70.59 15

 2.65  د 87.78 0.07 40.06 78.11 81.26 20

10-11 
 6.09 أ 71.67 0.48 07.22 67.50 70.07 15

ب 5.16 78.05 0.24 26.66 69.08 74.92 20  

 * القيم الأقل هي الأفضل
 
 التداخل بين سرع البذار ونوع المحصول في الصفات المدروسة : تأثير: خامساا  

بتــداخل كــل مــن الســرعة ونــوع المحصــول  معنويــاً  تــأثرتصــفة نســبة الضــرر الميكــانيكي لمبــذور  إن (6يتبــين مــن الجــدول ) 
 معنوية عند بقية الصفات المدروسة وكما يمي:  ك أي فروقفيما لم يكن ىنا

 المختبري ٪نبات نسبة ال  -1
 84.06)نبـات مختبـريإعمـى نسـبة أحققت  اذم/ساعة مع محصول الحمص ( ك5-4تفوق السرعة ) ظيرت نتائج التداخلأ 

 .%( 72.17) مختبرينبات إقل نسبة أيا ( كم/ساعة مع محصول الفاصول00-01) في حين سجل تداخل السرعة  %(
 الحقمي ٪نبات نسبة ال  -2

فـــي حـــين حققـــت  %( 82.51) حقمـــيإنبـــات نســـبة  أعمـــى( كم/ســـاعة مـــع محصـــول الحمـــص 5-4حقـــق تـــداخل الســـرعة ) 
 . %( 67.87)حقميإنبات ا مع محصول الفاصوليا اقل نسبة ( كم/ساعة عند تداخمي00-01) السرعة

 م طول  5عدد البذور/ -3
 م طــول5البــذور/عــدد قيمــة مــن  أعمــىفــي تحقيــق  الأثــر( كم/ســاعة مــع محصــول الفاصــوليا 5-4كــان لتــداخل الســرعة ) 

 . (20) م طول5البذور/قيمة لعدد  قلاعة عند تداخميا مع محصول الحمص أ( كم/س00-01بينما حققت السرعة ) (41.06)
 نسبة الضرر الميكانيكي لمبذور٪  -4

( كم/ســاعة مــع 00-01الســرعة )تــداخل تفــوق  اذمعنويــة عنــد ىــذه الصــفة  اً ىنــاك فروقــ أن( 6وجــد مــن نتــائج الجــدول ) 
فــي حــين ســجل %(  0.47) نســبة مــن البــذور المتضــررة ميكانيكيــاً  أعمــىعمــى بــاقي المعــاملات وحقــق  محصــول الفاصــوليا معنويــاً 

 .%(  0.02) سب من البذور المتضررة ميكانيكياً قل النأ( كم/ساعة مع محصول الحمص 5-4ة )تداخل السرع
 نسبة البذور الساقطة داخل العمق المقرر٪ -5

نســبة مــن البــذور  أعمــىحققــت  اذ( كم/ســاعة مــع محصــول الفاصــوليا 5-4تفــوق الســرعة ) إلــىنتــائج التــداخل  أظيــرت  
قـل نسـبة مـن أ( كم/سـاعة مـع محصـول الحمـص 00-01)سجل تداخل السرعة في حين  %( 91.12)العمق المقررخل الساقطة دا

 . %( 72.65) لبذور الساقطة داخل العمق المقررا
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 الفقد عن معدل البذار المعتمد )كغم/دونم( -6
المعتمـد  فقـد البـذور عـن معـدل البـذار زدادإثر معنوي عند ىـذه الصـفة فقـد أداخل سرع البذار مع نوع المحصول لم يكن لت 

فقـد لمبــذور  أعمـى الحمـص( كم/سـاعة مـع محصـول 00-01سـجمت السـرعة ) اذولكـلا المحصـولين عنـد زيـادة سـرعة البـذار الفعميـة 
قـل قيمـة لكميـة البـذور المفقـودة عـن المعـدل أ الفاصـوليا( كم/سـاعة مـع محصـول 5-4فـي حـين سـجمت السـرعة )( كغم/دونم 5.76)

  .( كغم/دونم 0.72) المعتمد
 في الصفات المدروسة اخل بين سرع البذار ونوع المحصولتأثير التد :(6جدول )

سرع 
 البذار

 كم/ساعة

نوع 
 المحصول

نسبة 
النبات  
 ٪المختبري 

نسبة 
النبات  

 ٪الحقمي 

عدد 
م 5البذور/
 طول

* نسبة 
الضرر 

الميكانيكي 
 ٪لمبذور

نسبة البذور 
الساقطة 

العمق  داخل
 ٪المقرر

* الفقد عن 
معدل البذار 

المعتمد 
 كغم/دونم

4-5 
 0.84 89.29 0.02  د 27.22 82.51 84.06 حمص

 0.72 91.12 0.26 ج د 41.06 80.89 84.08 فاصوليا

7-8 
 4.00 85.25 0.22 ب ج 25.11 77.67 80.66 حمص

 4.11 86.05 0.41 ب 27.06 76.86 81.87 فاصوليا

10-11 
 5.76 72.65 0.26 ب 20.11 68.80 74.45 حمص

 5.61 75.06 0.47 أ 22.11 67.87 72.17 فاصوليا

 القيم الأقل هي الأفضل* 
 

 في الصفات المدروسة:  نوع المحصولو  تأثير التداخل بين كميات البذار :سادساا 
نســبة الضــرر الميكــانيكي عــدا صــفة نويــة عنــد جميــع الصــفات المدروســة مع وجــود فــروق ( عــدم7) الجــدولنتــائج  أظيــرت 

 عند ىذه الصفة وكما يمي : معنوياً  ثراً أليذا التداخل كان  اذ لمبذور
 المختبري ٪نبات نسبة ال  -1

مختبـري كانـت إنبـات نسـبة  أعمـى إنمعنوية عند ىذه الصفة فقد لوحظ من خلال النتائج  ى الرغم من عدم وجود فروقعم 
مـع  ( كغم/دونـم05فـي حـين سـجل تـداخل كميـة البـذار)%(  81.86)محصـول الحمـص مـع ( كغم/دونـم 01عند تداخل كمية البذار)

 .%( 78.50) مختبريإنبات قل نسبة أ محصول الفاصوليا
 الحقمي ٪نبات نسبة ال  -2

 فــي حــين حقــق%(  77.05)حقمــي ت إنبــانســبة  أعمــىمــع محصــول الحمــص ( كغم/دونــم 01حقــق تــداخل كميــة البــذار) 
 . %( 75.06) حقميإنبات قل نسبة أمع محصول الفاصوليا ( كغم/دونم 05كمية البذار) تداخل

 م طول 5عدد البذور/ -3
 حقق تداخل اذولكلا المحصولين م طول  5مقدار عدد البذور/ ات البذار زادـــــادة كميـــــبزي إن( 7)لوحظ من نتائج الجدول  

مع  ( كغم/دونم05كمية البذار)مقارنة بتداخل  (40)ورقيمة عددية من البذ أعمىمع محصول الفاصوليا ( كغم/دونم 01كمية البذار)
 . (09.66)قل قيمة عددية من البذورأحقق و  محصول الحمص
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 نسبة الضرر الميكانيكي لمبذور٪  -4
مـع محصـول ( كغم/دونـم 05تداخل كميـة البـذار) تفوق اذمعنوية عند ىذه الصفة  وجود فروق إلىنتائج الجدول  أوضحت 

مـــع ( كغم/دونـــم 01كميـــة البــذار)تــداخل فـــي حــين حقـــق %(  0.46)ة ضـــرر ميكــانيكي لمبـــذور بنســ أعمـــىالفاصــوليا معنويـــاً وحقــق 
 . %( 0.09)ة ضرر ميكانيكي لمبذوربقل نسأمحصول الحمص 

 العمق المقرر٪نسبة البذور الساقطة داخل  -5
نســبة مــن البــذور الســاقطة داخــل العمــق المقــرر  أعمــىمحصــول الفاصــوليا  مــع( كغم/دونــم 01حقــق تــداخل كميــة البــذار) 

السـاقطة داخـل العمـق  قـل نسـبة مـن البـذورأمـع محصـول الحمـص ( كغم/دونـم 05في حين حقـق تـداخل كميـة البـذار)%(  86.09)
  .%( 81.28)المقرر

 البذار المعتمد )كغم/دونم(الفقد عن معدل  -6
( 2.72)مـع محصـول الفاصـوليا ( كغم/دونـم 01نخفض الفقـد بالبـذور عـن معـدل البـذار المعتمـد عنـد تـداخل كميـة البـذار)إ 
 / ( كغـم4.71)مـع محصـول الحمـص  ( كغم/دونـم05بتـداخل كميـة البـذار)زداد الفقـد عـن معـدل البـذار المعتمـد إفي حين كغم/دونم 

 .دونم 
 نوع المحصول في الصفات المدروسةو  تأثير التداخل بين كميات البذار :(7)جدول 

 

كميات 
 البذار

 )كغم/دونم(

نوع 
 المحصول

نسبة 
النبات  
المختبري 

٪ 

نسبة 
النبات  

 ٪الحقمي 

عدد 
م 5البذور/
 طول

* نسبة 
الضرر 

الميكانيكي 
 ٪لمبذور 

نسبة البذور 
الساقطة 

العمق  داخل
 ٪المقرر

* الفقد عن 
معدل البذار 

المعتمد 
 كغم/دونم

15 
 4.71 81.28 0.41 ب 09.66 76.17 79.28 حمص

 4.48 80.44 0.46 أ 20.55 75.06 78.50 فاصوليا

20 
 2.84 85.00 0.09 د 29.00 77,05 81.86 حمص

 2.72 86.09 0.26 ج 40.11 76.59 81.04 فاصوليا

 * القيم الأقل هي الأفضل
 

 في الصفات المدروسة: نوع المحصولسرع وكميات البذار و تأثير التداخل بين : سابعاا 
ســـرع وكميـــات البـــذار ونـــوع معنويـــة عنـــد تـــداخل العوامـــل المدروســـة ) عـــدم وجـــود فـــروق إلـــى( 8نتـــائج الجـــدول ) أشـــارت 
 ( وعند جميع الصفات المدروسة :المحصول

 نسبة النبات المختبري ٪  -1
إنبـــات نســـبة  أعمـــى( كغم/دونـــم وعنـــد محصـــول الحمـــص 01)  كم/ســـاعة مـــع كميـــة البـــذار( 5-4حقـــق تـــداخل الســـرعة ) 
( كغم/دونـم وعنـد 05مع كمية البذار)( كم/ساعة 00-01) السرعة تمقارنة مع بقية المعاملات في حين حقق%(  84.61)مختبري 

 . %( 70.77) مختبريإنبات قل نسبة أمحصول الفاصوليا 
 الحقمي ٪نبات نسبة ال  -2

( كغم/دونــــم وعنــــد محصــــول 05مــــع كميــــة البــــذار)( كم/ســــاعة 00-01) الحقمــــي بتــــداخل الســــرعةنبــــات نخفضــــت نســــبة الإإ 
حقق  اذ( كغم/دونم وعند محصول الحمص 01مع كمية البذار)( كم/ساعة 5-4مقارنة مع تداخل السرعة )%(  66.66)الفاصوليا 

 . %( 84.17) حقميإنبات نسبة  أعمى
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 طول م 5عدد البذور/ -3
عنـــد محصـــول و ( كغم/دونـــم 01مـــع كميـــة البـــذار)( كم/ســـاعة 5-4قيمـــة عدديـــة مـــن البـــذور كانـــت عنـــد تـــداخل الســـرعة ) أعمـــى 

قــل أمحصــول الحمــص  ( كغم/دونــم وعنــد05مــع كميــة البــذار ) ( كم/ســاعة00-01الســرعة ) أعطــتفــي حــين ( ...45)الفاصــوليا 
 . (06.66) م طول 5قيمة عددية من البذور/

 نسبة الضرر الميكانيكي لمبذور٪  -4
نســبة ضــرر  أعمــى( كغم/دونــم وعنــد محصــول الفاصــوليا 05مــع كميــة البــذار )( كم/ســاعة 00-01نتــائج الســرعة )حققــت  

مــــع كميــــة ( كم/ســــاعة 5-4الســــرعة )فــــي حــــين حقــــق تــــداخل  %( 0.49) ميكــــانيكي لمبــــذور بالمقارنــــة مــــع نســــب بقيــــة المعــــاملات
 . %( 0.02) قل نسبة ضرر ميكانيكيأوعند محصول الحمص ( كغم/دونم 01البذار)

 نسبة البذور الساقطة داخل العمق المقرر٪ -5
 أعمـىفـي تحقيـق  الأثـر( كغم/دونـم وعنـد محصـول الفاصـوليا 01مـع كميـة البـذار )( كم/سـاعة 5-4كان لتـداخل السـرعة ) 

مـع ( كم/سـاعة 00-01) نخفضت ىذه النسبة عند تـداخل السـرعةإبينما  %( 90.50)لساقطة داخل العمق المقررنسبة من البذور ا
 . %( 69.98) ( كغم/دونم وعند محصول الحمص05كمية البذار)

 الفقد عن معدل البذار المعتمد )كغم/دونم( -6
( كغم/دونــم وعنــد 05مــع كميــة البــذار)( كم/ســاعة 00-01فقــد عــن معــدل البــذار المعتمــد كــان عنــد تــداخل الســرعة ) أعمــى 

( كغم/دونم وعنـد محصـول 01مع كمية البذار)( كم/ساعة 5-4في حين حقق تداخل السرعة )كغم/دونم  (6.20) محصول الحمص
 . ( كغم/دونم0.61) ن قيمة معدل البذار المعتمدع قل فقد لمبذورأالفاصوليا 

 في الصفات المدروسةونوع المحصول وكميات البذار  سرعتأثير التداخل بين  :(8جدول )

ع سر 
 البذار

 كم/ساعة

كميات 
البذار 

 )كغم/دونم(

نوع 
 المحصول

نسبة 
النبات  
 ٪المختبري

نسبة 
النبات  

 ٪الحقمي

عدد 
م 5البذور/
 طول

* نسبة 
الضرر 

الميكانيكي 
 ٪لمبذور 

نسبة البذور 
 الساقطة داخل

العمق 
 ٪المقرر

 * الفقد عن

معدل البذار  
المعتمد 
 )كغم/دونم(

4-5 

15 
 2.19 87.90 0.22 20.22 80.94 84.12 حمص

 0.81 88.56 0.42 24.66 80.66 82.76 فاصوليا

20 
 0.66 91.86 0.02 40.22 84.17 84.61 حمص

 0.61 90.50 0.09 45.66 82.00 84.51 فاصوليا

7-8  

15 
 4.70 82.04 0.29 21.11 76.90 81.70 حمص

 4.41 84.40 0.46 20.11 76.06 79.99 فاصوليا

20 
 2.70 87.47 0.00 41.11 78.42 80.61 حمص

 2.61 88.19 0.24 40.22 77.57 80.75 فاصوليا

10-11  

15 
 6.20 69.98 0.48 06.66 68.27 72.40 حمص

 6.06 70.25 0.49 08.11 66.66 70.77 فاصوليا

20 
 5.01 77.20 0.02 25.22 69.07 75.51 حمص

 4.92 78.98 0.46 28.11 69.18 74.26 فاصوليا

 * القيم الأقل هي الأفضل
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 :المصادر

 جامعة الموصل. وزارة التعميم العالي والبحث العممي ، ( . معدات البذار والزراعة ،0991البنا، عزيز رمو وناطق صبري حسن )
(. الطرق الإحصائية للؤبحاث الزراعية ، وزارة التعميم العالي والبحث العممي ، جامعة 0991، خالد محمد وزكي عبد الياس ) داؤد

 الموصل ، مديرية دار الكتب لمطباعة والنشر .
 7راقية ، داء الباذرات في زراعة محصول الشعير ، مجمة الزراعة العأ(. دراسة مؤشرات 0110الرجبو ، سعد عبد الجبار )

(6:)020-026 . 
(. تأثير أعماق البذار والسرع الأرضية باستخدام 0995الرجبو ، سعد عبد الجبار ، سعد الدين محمد أمين ، ناطق صبري حسن )

-80(:0) 7مة زراعة الرافدين ، آلة التسطير )الباذرة( عمى حاصل وبعض مكونات الحنطة تحت الظروف الديمية ، مج
84. 

( . أداء سطارتي حبوب في التربة الرممية الطمية عند زراعة 0995أحمد صال  بابعير) وال  عبد الرحمن السحيباني ، ص
 .064-055(:0)7 ، مجمة جامعة الممك سعود لمعموم الزراعية ، محصول القم 

-CZSباذرة الحبوب ( . دراسة تأثير سرع البذار عمى بعض متطمبات البذار باستخدام 0990عبد الرحمن ، رياض عبد الحميد )

 . جامعة بغداد، رسالة ماجستير، كمية الزراعة ،  70مع الساحبة عنتر 2.1
 . الموصل وزارة التعميم العالي والبحث العممي ، جامعة ( . مبادئ البستنة ،0988الكناني ، فيصل رشيد ناصر )
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