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 ممخص البحث
تتمثؿ  الاصوؿ الفمسفية لسمطة المحكمة الجزائية في التكييؼ القانوني لمدعوى  

الجزائية بالنظريات والافكار التي جاء بيا الفلاسفة وفقياء القانوف الجنائي 
حيث اصبح الوقوؼ عمى ىذه الاصوؿ مف اساسيات الدراسات القانونية لندرؾ 

 قع الحالي .مدى التطور والترابط بيف تمؾ النظريات والوا
فدراسة مف ىذا النوع ستمكف المختصيف في القانوف الجنائي مف الوقوؼ    

عمى الاساس الفكري لكؿ نظرية ومبدأ يبحث في اساس سمطة المحكمة 
الجزائية في التكييؼ القانوني مف خلاؿ النظريات التي تسوغ لممحكمة الجزائية 

ايضاحو في سمطة التكييؼ القانوني الذي كاف عنواناً لممبحث الاوؿ وتـ 
مطمبيف الاوؿ لمنظريات التي تمنح لممحكمة حؽ التكييؼ مف طبيعة الحقوؽ 
في فرعيف الاوؿ لنظرية ممكية الخصوـ لمخصومة والثاني لنظرية الفصؿ بيف 
السمطات وتـ تناوؿ النظريات التي تمنح لممحكمة حؽ التكييؼ مف الاعتبارات 

لفرعيف الاوؿ لنظرية العممية واساس حؽ الدفاع في مطمب ثاني قسـ 
 الاعتبارات العممية والثاني لنظرية حقوؽ الدفاع.

كما جاءت بعض المبادئ  والنظـ تنظـ اساس سمطة المحكمة الجزائية في   
التكييؼ القانوني فجاء المبحث الثاني يتناوؿ مبدأ الحياد وذلؾ في مطمبيف 
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حديد مدلوؿ مبدأ الاوؿ لتعريؼ مبدأ الحياد ونطاقو في فرعيف خصص الاوؿ لت
الحياد والثاني لنطاؽ مبدأ الحياد فيما خصص المطمب الثاني لنتائج مبدأ 
الحياد وعلاقتو بقواعد الاجراءات  الجزائية وذلؾ في فرعيف الاوؿ لنتائج مبدأ 
الحياد والثاني لعلاقة مبدأ الحياد بقواعد الاجراءات الجزائية وتـ الوقوؼ في 

ارسة سمطة المحكمة الجزائية في التكييؼ القانوني المبحث الثالث عمى نظـ مم
لمدعوى الجزائية في ثلاث مطالب الاوؿ لمنظاـ الاتيامي والثاني لمنظاـ 

 التحقيقي والثالث لمنظاـ المختمط .
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 المقدمة
أف اليدؼ مف البحث في الاصوؿ الفمسفية مف اجؿ الوقوؼ بشكؿ دقيؽ        

عمى المسوغات التي قيمت في شأف قاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني 
لمدعوى الجزائية، ومما لا شؾ فيو أف دراسة الأصؿ الفمسفي فيما يتعمؽ بيذه 

مف المعقوؿ عقلاً ولا  القاعدة في التطبيؽ الجنائي ذات أىمية بالغة، فميس
منطقاً أف تشغؿ الأذىاف بدراسة قاعدة معينة عمى ىذه الدرجة مف الأىمية دوف 

 التعرض للأساس الذي تستند إليو.

فالأساس الفمسفي ىو الذي يبيف مدى القاعدة مف ناحية ووجوب الإلتزاـ بيا     
خية لمقاعدة وحدود ذلؾ مف ناحية أخرى، كما أف الإرتباط بيف الأصوؿ التأري

والفمسفية مف زاوية أف كؿ ما تطرح نظرية معينة تستند إلى مقومات تسوغيا 
كاف السياؽ المنطقي يستوجب أف يأتي بعد  lk el,خلاؿ مدة تأريخية معينة 

الأصؿ الفمسفي لمقاعدة بما يؤكد العلاقة الوثيقة بيف ذلؾ الأصؿ التأريخي 
                                      والفمسفي الملازـ لو لتوضيح صورتيا. 

أف معرفة الأصؿ الفمسفي يثري معرفة الباحث القانوني كونو قد أحاط عمماً     
بما تستند إليو القاعدة مف مسوغات ليجعؿ مف القاضي وىو المطبؽ لمقاعدة أف 
يقوـ بعممو عمى أحسف وجو حيث أف معرفة أساس حالة أو قاعدة قانونية يسيـ 

 ر الإجراءات الخاصة بتمؾ القاعدة نحو وجيتيا الصحيحة.         في تفسي
عميو سوؼ نقسـ موضوع الدراسة عمى ثلاث مباحث نفرد المبحث        

الأوؿ لمنظريات التي تسوغ سمطة المحكمة الجزائية في التكييؼ القانوني، 
ونخصص المبحث الثاني لمبدأ الحياد كأساس لسمطة المحكمة الجزائية في 
التكييؼ القانوني لمدعوى، ونكرس المبحث الثالث لنظـ ممارسة سمطة المحكمة 

                                   الجزائية في التكييؼ القانوني .
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 الػػػػػمبحث الأول

 النظػريات التي تسوغ سمطة المحكمة الجزائية في التكييؼ القانوني
يمكف ايضاح ىذه النظريات مف خلاؿ مطمبيف يكوف الاوؿ لمنظريات التي   

تمنح المحكمة الجزائية حؽ التكييؼ القانوني مف طبيعة الحقوؽ ونخصص 
الثاني لمنظريات التي تمنح المحكمة الجزائية حؽ التكييؼ القانوني مف 

 الاعتبارات العممية واساس حؽ الدفاع .
 المطمب الاول

 لتي تمنح لممحكمة حؽ التكييؼ من طبيعة الحقوؽالنظريات ا
تستمد المحكمة الجزائية حقيا في التكييؼ  القانوني لمدعوى الجزائية حسب 
طبيعة الحقوؽ مف نظريتيف سنعالجيا مف خلاؿ فرعيف نفرد الاوؿ لنظرية 

                                                ممكية الخصوـ لمخصومة ونعرج في الثاني لنظرية الفصؿ بيف السمطات .
 الفػػػػػرع الأول

 نظريػػػة ممكيػػػة الخصػػػػوم لمخصومػػػة
أف مضموف قاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية        

في تعديؿ أو تغيير بيانات أمر الإحالة أو  ىو أعطاء المحكمة حؽ التدخؿ
س الشؽ الإيجابي بالنسبة لدور المحكمة ومف ثـ الإتياـ عموماً، وىذا مما يعك

، وتنبع فكرة ممكية (1)فيو أقرب إلى صورة القاضي المدني منو إلى الجزائي
الخصوـ لمخصومة مف طبيعة الحقوؽ محؿ النزاع فيي حقوؽ خاصة بالأفراد 
الذيف يتنازعوف عمييا، فيي تسويغ لمقاعدة في أطار القانوف المدني لتقارب 

مع الفكرة العامة أو الطبيعة القانونية لمقاضي المدني، الذي يتعامؿ مضمونيا 
مع نزاع محوره حؽ خاص متنازع عميو ىو ممؾ لصاحبو ومف ثـ تنصرؼ 
ممكية الحؽ إلى ممكية النزاع الذي يمثؿ الوعاء  فيحتوي ذلؾ الحؽ، وما داـ 
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ىذا الحكـ  محؿ النزاع ىو الحؽ الخاص سموكاً للأفراد فأف النزاع نفسو يأخذ
فيعتبر ممموكاً ليـ، ولا يجوز لمقاضي نتيجة لذلؾ أف يتدخؿ في ىذا النزاع 
فتدخؿ القاضي في نزاع لـ يعرض عميو يعد أعتداء عمى الحؽ الخاص ومف 
ىذا المنطمؽ يتحدد موقؼ المحكمة في النزاع فيي لا تتدخؿ مف تمقاء نفسيا، 

يقؼ إلى جانب ذلؾ الطرؼ أو  وكما أنيا تقؼ مف النزاع موقفاً سمبياً فلا
 .(1)ذاؾ

وىذه النظرية قد تفيد تسويغ ما ظير في وقت سابؽ في أنكمترا قبؿ        
 .(2)الغزو النورمندي ،حيث ظير ما يعرؼ بنظاـ الخصومة الأتفاقية

مف خلاؿ ما تقدـ يتضح أف ىذه النظرية قد أعتبرت الخصومة في        
يتصرفوف فييا كما شاءوا بإقامتو أماـ القضاء  النزاع شيئاً ممموكاً لأطرافو

وبتحديد نطاقو، وىذا مما لا يمكف قبولو إذ أف تطبيؽ مثؿ ىكذا نظرية وتحت 
ىذا التسويغ عمى ميداف الإجراءات الجزائية كي تكوف مسوغاً لأحد أىـ المبادئ 
فييا يجعؿ المحكمة خاضعة لرغبات مف يعرض عميو النزاع وىذا ما يتنافى 

 وؽ الدولة والمجتمع ومفاىيـ العدالة الإجتماعية والقانونية.وحق
 الفػػػػػرع الثػػػانػػي

 نظريػػػة الفصػػػػل بيػػػن السمطػػػات
أف الأسس التي تقوـ عمييا ىذه النظرية تمثؿ المبادئ التي جاء بو        

، ذلؾ كوف أف نظرية الفصؿ بيف السمطات (3)مونتسكيو أعقاب الثورة الفرنسية
تقوـ عمى أساس الربط بيف مبدأ الفصؿ بيف السمطات مف جانب، ومبدأ الفصؿ 

، وأف (1)بيف الوظائؼ القضائية وىي الإتياـ والتحقيؽ والمحاكمة مف جانب أخر
أختمؼ اليدؼ إلا أف الروح العامة لمبدأ الفصؿ بيف السمطات ىي التي أدت 

ىو الذي يسوغ  ؿ، ولذلؾ فأف المبدأ الأو (2)دأ الفصؿ بيف الوظائؼإلى ظيور مب
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القاعدة الإجرائية التي تقوـ عمى أسس مف أىميا الفصؿ بيف الوظائؼ 
ولا شؾ مف أف الفقو ، (3)القضائية التي تدخؿ مف ضمف القاعدة موضوع البحث

ة ما بيف الفرنسي ىو الذي تبنى ىذه النظرية بشكؿ كامؿ وىو الذي أوجد العلاق
 .(4)مبدأ الفصؿ بيف السمطات ومبدأ الفصؿ بيف الوظائؼ القضائية

إلا أف ىذه النظرية لـ تصمح كمسوغ لقاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ        
القانوني لمدعوى الجزائية، ولعؿ مف أىـ العيوب التي تؤخذ عمى ىذه النظرية 

لتشابو بيف الفصؿ بيف مف أنيا تطرح فكرة غير صحيحة إذ ىي تعتمد عمى ا
. وأف كاف ىذا (5)السمطات الثلاثة في الدولة والفصؿ بيف الوظائؼ القضائية

التشابو مف الناحية الشكمية إلا أف المنطؽ السميـ يحتـ أف يكوف مبدأ الفصؿ 
بيف السمطات ىو الأساس لمبدأ الفصؿ بيف السمطات القضائية ىذا المبدأ الذي 

بؿ  (1)نية  وكذلؾ في النظاـ القانوني الأنكموسكسونيطبؽ في الولايات الروما
وىذا ما لا يمكف قبولو منطقياً إذ لا يمكف أف تسبؽ النتيجة  (2)والقانوف الفرنسي

 .(3)سببيا
وفي ىذا الصدد يمكف القوؿ أف مف دعا أصحاب ىذه النظرية عمى        

القوؿ بيا ىو ظيور المبدأيف في آف واحد بعد الثورة الفرنسية مما دفعيـ إلى 
الإعتقاد بوجود ترابط بينيما، إلا أف ذلؾ غيػر صحيح، فإذا كاف ىناؾ ترابط أو 

زـ تأريخي لا يفيد تلازـ ما بيف المبدأيف في القانوف الفرنسي، فيو مجرد تلا
وجود أي علاقة بيف كؿ منيما. لكف حقيقة ما حصؿ أف مجرد الفصؿ بيف 
الوظائؼ القضائية موجود ومطبؽ قبؿ عدة قروف مف مبدأ الفصؿ بيف 

قد أوضح معالـ ىذا المبدأ وبشكؿ أكثر  رإلا أف ظيور الأخي (4)السمطات
ليس مطمقاً فكثير مف  وضوحاً، ومف جية أخرى أف مثؿ ىذا التلازـ التأريخي
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الأوقات ظير مبدأ الفصؿ بيف الوظائؼ القضائية في حيف لـ يكف لمبدأ 
 الفصؿ بيف السمطات أي شيء يذكر مف التطبيؽ.

وبذلؾ يمكف أف نستدؿ بأف الأساس الذي تقوـ عميو ىذه النظرية وىو        
الجزائية تبعية ظيور قاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى 

بظيور مبدأ الفصؿ بيف السمطات غير صحيح، وقد شابو الخطأ فيو مجرد 
 تلازـ تأريخي مؤقت لا يعكس أتصاؿ حقيقي وجوىري بيف المبدأيف.

 المطمب الثاني
النظريات التي تمنح لممحكمة الجزائية حؽ التكييؼ من الاعتبارات العممية 

 واساس حؽ الدفاع
نظريتيف الاولى نظرية الاعتبارات العممية والتي سنوضح في ىذا المطمب   

ستكوف عنواناً لمفرع الاوؿ والثانية نظرية حقوؽ الدفاع التي تكوف عنواناً لمفرع 
 الثاني .

 الفػػػػػرع الاول
 نظريػػػػػة الأعتبػػػػػارات العمميػػػػػة

ة عمى . وتقوـ فمسفة ىذه النظري(1)توصؼ بأنيا نظرية التفسير البرجماتيكي    
أساس أستبعاد التجريد مف نطاؽ تفسير الأفكار والنظـ، فيكوف الحكـ عمى أحد 
الأفكار أو النظـ بوضعيا في بوتقة الأختبار والتجربة، فإذا ثبت فائدتيا يكوف 

، ولذلؾ تتمخص ىذه النظرية في الربط بيف الأعتبارات (2)ذلؾ ىو مبرر وجودىا
وجود القواعد مف ناحية أخرى، بحيث العممية مف ناحية، والأساس المبرر ل

وتعد نظرية . (3)يعتبر ما جرى عميو العمؿ وثبت نفعو ىو مبرر القاعدة
الأعتبارات العممية مف أىـ النظريات التي وسعت مف نطاؽ سمطة المحكمة في 
التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية وحسب ما تقوـ عميو الفمسفة إلى أف الواقع 
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د جرى عمييا لنجاحيا منذ أزمنة بعيدة وىذا ىو المسوغ والعمؿ القضائي ق
، فالأعتبارات العممية المتجسدة في تخصص وتقسيـ العمؿ (4)الأساس لوجودىا

ومف ثـ الوصوؿ إلى أفضؿ النتائج ىي التي تسوغ فصؿ عمؿ سمطة الإتياـ 
عف سمطة الحكـ، فضلاً عما يسيقو الفقو مف مسوغ أخر فوظيفة الإتياـ مف 

ووظيفة الحكـ مف جانب أخر تتطمب كفاءات خاصة لكؿ منيما، وىذه  جانب
الكفاءة إذا توافرت في شخص كانت ىي مبرر خمؽ توليو وظيفة الإتياـ 

 .(1)والحكـ
إلا أف ىذه النظرية قد تعرضت إلى نقد شديد فبالنسبة إلى تسويغ قاعدة       

بالرجوع للأعتبارات سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية و 
العممية المسندة عمى ما جرى عميو العمؿ، وأثبت نجاحو كما في مبدأ الفصؿ 
بيف سمطة الإتياـ عف الحكـ فيو مردود لكوف العمؿ قد جرى أيضاً في كوف 
الجمع بيف سمطة الإتياـ والحكـ قد نجحت حيناً مف الوقت، فكيؼ أف 

 .(2)تيف متناقضتيفالأعتبارات العممية تكوف ىي المسوغ لقاعد
كما أف التخصص وتقسيـ العمؿ كمسوغ لقاعدة سمطة المحكمة في        

التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية لا يمكف الأخذ بو وذلؾ لأف التخصص 
، أمّا (3)وتقسيـ العمؿ لـ يظير إلا في الحياة الحديثة لما بيا مف تشابؾ وتعقيد

الأعتبارات موجودة، وقد طبقت القاعدة في المجتمعات القديمة فمـ تكف ىذه 
محؿ البحث تطبيقاً صحيحاً في المجتمعات، وبذلؾ تنعدـ الصمة بيف 
التخصص وتقسيـ العمؿ وقاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى 
الجزائية، بالإضافة إلى أف فكرة المواىب والكفاءات الخاصة لتسويغ قاعدة 

القانوني لمدعوى الجزائية لا يمكف الأخذ بيا أيضاً  سمطة المحكمة في التكييؼ
، (4)لأف ىذا المسوغ يعتبر الإتياـ وظيفة وىو لا يكوف كذلؾ في كؿ الأحواؿ
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كما يمكف للأفراد العادييف الإدعاء أماـ المحكمة، وليذا لا يصح الحديث عف 
في ىؤلاء. وتأسيساً عمى ما سبؽ ذكره يكوف لمقاضي  (5)الكفاءة الخاصة

الإدعاء كمما أمكف للأفراد ذلؾ، وىذا ما لا يمكف القوؿ بو، وعموماً فإف ىذا 
 (1)التفسير البرجماتيكي لـ يعد مقبولاً 

 الفػػػػػرع الػػثاني
 نظريػػػػػة حقػػػػػػوؽ الدفػػػػػاع

بصفة عامػة فإف الدعػوى الجزائية تحتػوي فػي ثناياىا عمػى مبدأيف ىما        
 ومة ومبدأ تطبيؽ القانوف كيدؼ النظاـ القضائي.ممكية الخصوـ لمخص

فالمبدأ الأوؿ يترتب عميو نتيجة ىامة وىي أطلاؽ يد الخصوـ في النزاع    
ًً سمبياً في النزاع وبعدـ التدخؿ، وذلؾ لأف  لزاـ القاضي بالوقوؼ موقفاً وا 

. بينما يترتب عمى المبدأ الثاني أطلاؽ يد القاضي (2)الخصومة ممؾ لأطرافيا
في النزاع فمو أف يتدخؿ في التعديؿ والتغيير لمتيمة الجزائية، فقد أنشئ النظاـ 
القانوني لكي يقوـ القاضي تطبيؽ القانوف، ولكي يتحقؽ ىذا اليدؼ فلا بد مف 
التدخؿ الإيجابي لمقاضي حتى ولو كاف ذلؾ يخالؼ ما أتفؽ عميو الخصوـ، 

 .(3)التطبيؽ السميـ لمقانوف فمو تعديؿ وتغيير موضوع النزاع وذلؾ لكي يضمف
ىذه النظرية التي تجمع (4)وعمى ىذا الأساس فقط أسس الفقو الفرنسي       

ىذيف الحقيف المتناقضيف حيث تقوـ ىذه النظرية عمى أساس أف الإنساف 
مكفوؿ لو حؽ الدفاع عف نفسو، وأف فكرة حقوؽ الدفاع كمسوغ لمقاعدة محؿ 

ي عف الدعوى المطروحة أمامو بالفصؿ في البحث عمى أساس أف خروج القاض
نزاع أخر أو تعديؿ جوىر النزاع المطروح يعد أخلالًا بضمانو مف أىـ 
ضمانات التقاضي وىي أف تكوف الإجراءات والمناقشات في مواجية الخصوـ، 
فمو تدخؿ القاضي مف تمقاء نفسو في النزاع لأدى ذلؾ إلى المساس بيذه 
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بتعديلات لـ يعمموا بيا وأساس فكرة حقوؽ الدفاع  الضمانة، إذ يواجو الخصوـ
بيذا المعنى ىي التي تضمف لأطراؼ النزاع إلا يفاجأ أحدىـ بتعديؿ أو تغيير 

 .(1)لمواقعة محؿ النزاع لـ يتوقعو
خضاعيا إلى مجموعة     وبذلؾ يتبيف بأف فكرة الإحالة إلى المحكمة الجزائية وا 

ف، كوف أف مف غير العدؿ أف يحاكـ قيود ىي أنعكاس لفكرة حقوؽ الإنسا
، إلا أنو مف الواجب التمييز بيف (2)شخص عف واقعة لـ يحضر دفاعو عنيا

فكرة حؽ الدفاع كنتيجة لقاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى 
 (3)الجزائية وبيف فكرة حؽ الدفاع كأساس تبنى عميو ىذه القاعدة وىذا غير جائز

. كما أف القوؿ بيذه النظرية (4)النتيجة مسوغاً لما أنتجيا فلا يصح أف تكوف
يحيمنا إلى أستنتاج خطير ىو أف مبدأ الجمع بيف الإتياـ والتحقيؽ والحكـ يمكف 
 العمؿ بو ما داـ حؽ الدفاع مكفولًا بما يسمى التنبيو الذي يكفمو القانوف لممتيـ.

القاضي عف النزاع حتى وبذلؾ يمكف القوؿ أف ليس مف الضروري أف تغؿ يد   
يطبؽ حػؽ الدفاع بؿ يمكف تطبيقو مع أحتراـ حؽ الدفاع بالتنبيو عمى أي 

 الجزائية. ةتعديؿ أو تغيير لمتيم
 المػػػػبحث الثػػػػػاني

 مبدأ الحياد كأساس لسمطة المحكمة الجزائية في التكييؼ القانوني 
سبؽ القوؿ أف النظريات السابقة لـ توضح الأصؿ لقاعدة سمطة        

المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية، حيث سعت جميعيا في 
إتجاىات لـ يكف مف بينيا القاضي الجنائي فقط عمى الرغـ مف كونو المخاطب 

 في ىذه القاعدة.
أف مبدأ حياد القاضي ىو ونرى أنو الراجح إلى  (1)ذىب بعض الفقو        

الأساس الفمسفي لسمطة المحكمة في التكييؼ القانوني كوف ىو جوىر العدالة 
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التي يسعى إلييا الجميع سواءً كاف المتيـ أو الإدعاء العاـ وىو ما ينوب عف 
المجتمع، فحياد القاضي ىو الذي يفرض عميو سمطة المحكمة في التكييؼ 

يو يقتضي الأمر أف نقسـ ىذا المبحث  لمطمبيف القانوني لمدعوى الجزائية، عم
يكوف الاوؿ لتعريؼ مبدأ الحياد ونطاقو ونعالج في الثاني نتائج مبدأ الحياد 

 وعلاقتو بقواعد الاجراءات الجزائية .
 المطمب الاول

 تعريؼ مبدأ الحياد ونطاقه
لوؿ لاجؿ ايضاح معنى الحياد ونطاقو لابد مف بياف ذلؾ في فرعيف الاوؿ لمد  

 مبدأ الحياد والثاني لنطاؽ مبدأ الحياد.
 الفػػػػػرع الأول

 مدلػػػػػول مبػػػػػدأ الحيػػػػػاد
، (1)يكفػؿ مبػػدأ استقلاؿ القضػاء الحمايػػة لمقاضي مػف التأثير الخارجي     

القضائي في نطاؽ القانوف وىذا الأستقلاؿ  فأستقلالػػو يعني حريتػػو في عممو
القاضي إزاء السمطة التنفيذية وأستقلالو إزاء الييئات القضائية  يشمؿ أستقلاؿ

ومؤدى ىذا المبدأ أف يمتزـ   ،(2)الأخرى، وأستقلالو إزاء المتقاضيف والرأي العاـ
 .(3)القاضي الموقؼ السمبي في النزاع فلا يميؿ إلى أحد الخصوـ

، وىي التي (4)وفكرة الحياد تفرضيا الأسس الفمسفيػة لفكرة القاضي منذ بدايتيا  
تتمخض عنيػا أيضاً التناقض الحتمي بيف العدالة المنشودة مف جانب والقاضي 

. وتتمخص فمسفة فكرة القاضي في أف القاضي عندما (5)الإنساف مف جانب أخر
دالة في نظر الخصوـ وفي نظر يفصؿ في النزاع المطروح أمامو فإنو يمثؿ الع

. وحياد القاضي يعني أنو ينظر في الػدعوى المطروحة أمامػو دوف (1)الجمػاعة
أف يميؿ إلى مصمحة أحد الخصوـ في الػدعوى، أي متجرداً مف الميؿ واليوى، 
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فيو يستيدؼ تطبيؽ القواعد القانونيػة التي تحقؽ العدالة عمى وقائع الدعوى 
القانوني الذي يفرض ىذه القواعد، ليستوي لديو أطراؼ وذلؾ وفقاً لمنظاـ 

. وتعتبر حيدة القاضي مف (2)الدعوى سواءً مف قضى لو أو الطرؼ الآخر
، (3)المبادئ الدستورية العامة عمى الرغـ مف أف الدستور لـ ينص عمييا صراحة

ولكف يمكف أستخلاص ىذا المبدأ مف مبدأ أستقلاؿ القضاء فقد تفرد مبدأ 
تقلاؿ لضماف حماية الحريات، وىذه الحماية لا تتحقؽ إلا بقضاء محايد الأس

 .(4) يكوف صاحبو غير خاضع ليوى أو لمصمحة شخصية
وقد قيؿ الكثير مف دواعي الأخذ بمبدأ الحياد ليس عمى صعيد قاعدة سمطة   

المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية فحسب بؿ إلى جميع القواعد 
 . (5) ية التي تحيط عمؿ القاضيالإجرائ

أمػاّ فكرة الحياد بذاتيا فيي تفرض الجذور الفمسفية المنطقية لفكرة التقاضي   
 نفسيا، فمـ تظيػر فكرة الحياد إلا بظيور التقاضي إلى طرؼ ثالث.

ويعود الفضؿ إلى فكرة الحياد لإقناعيا المجتمعات البدائية المتقدمة في التحوؿ  
لأسترداد الحقوؽ إلى حالة التقاضي التي تحولت أيضاً مف  مف مفيوـ القوة

حالة الخصومة الأتفاقية إلى التقاضي الإجباري لكف تحت المسوغ ذاتو ىو 
 .(1)الحياد

فإف فكرة الحياد ىي الأساس الفمسفي لقاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ  عميو  
دائرة النزاع مع كونو القانوني لمدعوى الجزائية التي تعني يكوف القاضي خارج 

طرفاً فيو، وأي خروج مف فكرة الحياد يدخؿ القاضي إلى فكرة الخصـ ومف ثـ 
 إىدار العدالة بدلًا مف تحقيقيا.
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 الفػػػػػرع الثػػػانػػي
 نطػػػػػاؽ مبػػػػػدأ الحيػػػػػاد

يعد خروج القاضي عمى مبدأ الحياد إىدار لمعدالة والتي يجب عميو        
تحقيقيا بقضائو، وىذا المبدأ يجب تطبيقو في كافة المنازعات سواءً كانت مدنية 

  .(2)أـ جنائية، حتى لا يخرج مف دائرة الحكـ إلى دائرة الخصـ

صفة مطمقة وىنا يثار تساؤؿ ىو أف صح تعبير حياد القاضي فيؿ الحياد  
منو، أـ تتغير شيئاً فشيئاً تبعاً لحيثيات كؿ موضوع، أي بمعنى أف صفة 
القاضي السمبي ىؿ تستمر في جميع التقاضي أـ تختمؼ بحسب أختلاؼ 

 الحقوؽ محؿ النزاع.
، فالجريمة موضوع (3)ففي الدعوى الجزائية الحؽ المعتدى عميو حؽ عاـ 

مجتمع الذي لو الحؽ في الإدعاء سواءً الدعوى الجزائية تمثؿ أعتداءً عمى ال
، فإذا كاف القاضي ىو (4)مباشرةً بواسطة سمطات التحقيؽ أو بواسطة الأفراد

الحكػـ فػي النزاع ينتمي إلػى المجتمع المػدعي مف جيػة، ومف جيػة أخرى يعمػؿ 
في أحػد أجيزة الجماعة عمى تطبيؽ القانوف، لذلؾ يمكف أف يضف بأف القاضي 

، لأف (1)مبدأ الحياد عمى أطلاقو كما ىو الحاؿ في المنازعات المدنية لا يطبؽ
صاحب الحؽ في طمب الإدعاء لا يختمؼ عمى الجية التي تتولى الفصؿ في 

. إذ يجب تحميؿ مركز القاضي لمعرفة موقعو مف النزاع، وما إذا (2)ىذا الإدعاء
 .(3)مثميا الإدعاءكانت المصالح التي يمثميا القاضي ىي تمؾ المصالح التي ي

 ةوقد يطرح تساؤؿ حوؿ مسألة الحياد فإف كاف مبدأ الحياد ىو جوىر العدال  
والمسوغ الفمسفي لجميع قواعد القانوف الجزائي الشكمية ومنيا القاعدة موضوع 
البحث، وما ينتج مف مبدأ الحياد ىو عدـ أنحياز القاضي إلى طرؼ مف 

نو يعد كجزءً مف المجتمع أنطيت إليو ميمة ، كو (4)أطراؼ النزاع المطروح أمامو
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، فكيؼ والحالة ىذه تفسير كوف المجتمع ومف (5)الفصؿ والحكـ بيف المتنازعيف
طريؽ الإدعاء العاـ وفي الوقت  فخلاؿ جزءاً منيا ىي التي تقوـ بالإدعاء ع

نفسو مف خلاؿ شخص ثاني يقوـ بالحكـ، ومف ثـ فإف ىذا التساؤؿ قد يشكؿ 
 جو مبدأ الحياد بؿ تيدمو تماماً في مجاؿ القانوف الجزائي. مشكمة توا

وأف حؿ ىذا التساؤؿ يكمف بالتفرقة ما بيف الدولة كنظاـ قانوني والدولة    
. فالدولة كنظاـ قانوني ىي المنظـ لمعلاقات التي تقوـ بيف (1)كشخص معنوي

القانونية وذلؾ بوضع المبادئ والقواعد  (2)الأشخاص الطبيعية أو المعنوية
الأساسية التي تحكـ كافة العلاقات بيف الأشخاص ومنيـ الدولة، والقواعد 
القانونية التي تمثؿ الدولة كنظاـ قانوني ىي القواعد التي تأتي في قمة البناء 
القانوني لمقواعد القانونية كافة وىي ما تعرؼ بالقواعد الأساسية والتي تحدد فييا 

. أمػاّ الدولة كشخص معنوي وىي أحد (3)مايتياالدولة المصالح التي يجب ح
الأشخاص الخاضعيف لمدولة كنظاـ قانوني كباقي الأفراد في الدولة وىي بذلؾ 

لتزامات ، ومف أىـ حقوؽ الدولة كشخص معنوي الحؽ في (4)تتمتع بحقوؽ وا 
توقيع العقاب في حالة المساس بأمنيا ويكوف أقتضاء ىذا الحؽ عف طريؽ 

 .(5)التي قررتيا الدولة كنظاـ قانوني وذلؾ بالمجوء إلى القضاء تحريؾ الحماية
إذاً أصبح مف الواضح مف خلاؿ التفرقة بيف الدولة كنظاـ قانوني والدولة    

كشخص معنوي أف القاضي في ممارستو لوظيفتو ينتمي إلى الدولة كنظاـ 
، ومف ىذا يجب التفرقة بيف الدولة التي يمثميا (6)قانوني وليس كشخص معنوي

الإدعاء العاـ، فالقاضي لا يمثؿ نفس الجية التي يمثميا الإدعاء العاـ، فدورة 
في إضفاء الحماية القانونية عمى الحؽ المتنازع عميو لا يختمؼ مف نزاع مدني 

نوني عنو كنزاع جنائي، وىو في ذلؾ يطبؽ القواعد القانونية في النظاـ القا
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لمدولة. أمػاّ الإدعاء في المسائؿ الجنائية لا يختمؼ عنو في المسائؿ المدنية إلا 
 .(1)أنو في الأوؿ شخص معنوي وفي الثانية شخص طبيعي

وبذلؾ يكوف جمياً أف مبدأ الحياد العاـ التاـ واجب التطبيؽ في المنازعات    
وأف أختمؼ طبيعة الجنائية كما ىو واجب التطبيؽ في المنازعات المدنية، 

 النزاع.  
 المطمب الثاني

 نتائج مبدأ الحياد وعلاقته بقواعد الاجراءات الجزائية
 

سيتـ ايضاح نتائج مبدأ الحياد وعلاقتو بقواعد الاجراءات الجزائية بفرعيف     
 وعمى النحو الاتي :                                                                        

 الفػػػػػرع الاول
 نتػػػائػػج مبػػػػػدأ الحيػػػػػاد

قاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ  مبدأ الحياد ىي ىأف النتائج المترتبة عم   
، ويعتبر (1)القانوني لمدعوى الجزائية، فالقاضي يقوـ بدور الحكـ بيف الإطراؼ

ًً لجوىر العدالة كؿ خروج عف موقفة المحايد في  مخالفتو لمبدأ الحياد إىداراً
. فالحياد الذي يفرض قاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني (2)النزاع

 . (3)ئية، لأنو لصيؽ بصفة القاضي نفسو منذ عرفت فكرة القضاءلمدعوى الجزا
، وقد نص عمييػا (4)ومف نتائج مبػدأ الحياد مبػدأ التقيد بالتجريـ والعقػاب  

/ ثانياً(، كمػػا نص عمييا قانوف العقوبات  19في ) 2005دستور العراؽ لسنة 
مسة منػو وىػو ما يعػرؼ المعدؿ فػي المػػادة الخا 1969لسنة  111العراقي رقػػػـ 

بقاعػدة الشرعيػة الجزائيػة، وقػواـ الشرعيػة ىػو فكػرة )التحذير السابؽ(. فالمشػرع 
بموجب القػواعد الجزائيػة التي يضعيػا مف أف يقوموا بأفعػاؿ  ديقػوـ بتحذيػر الأفرا
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، (5)معينػة ويمتنعوا عػف أفعػاؿ معينػة وذلؾ لكي لا يوقػع العقاب المقرر عمييػـ
فيمتنع القاضي عف تطبيؽ قواعد جديدة وتعػديؿ القواعػد الواجبػة التطبيػؽ في 

. ولذلؾ فلا يمكف لمقاضي تعديؿ (1)مجاؿ التجريـ والعقاب المنظورة أمامو
، كما (2)أخرى غيرىا ةالقاعػدة الواجبػة التطبيػؽ والتي تحدد العقوبػة فيقرر عقوبػ

عقوبػة جديدة لـ يكف منصوصاً عمييا،  لا يمكنو أف يضع قاعدة جديدة بيا
وتمؾ القاعدة تشابػو قاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية 
سابقاً في ظيوره عمى مبدأ شرعيػة الجرائػـ والعقوبات، وذلؾ لأف تطبيؽ المبدأ 

ثاني الأوؿ لا يتطمب سػوى أف يكػوف القاضي محايػداً في النػزاع، أمّا المبدأ ال
فمكي يطبؽ لابد وأف يكوف ىناؾ قاعػدة قانونية محػددة خاصة بالتجريـ والعقاب 
عمى كؿ الأفعاؿ المؤثرة في المجتمع أي أيجاد ثروة قانونيػة وذلؾ يتطمب فتػرة 
زمنية طويمػة مف عمر المجتمع المتطور، وقد أدى ذلؾ إلى ظيور المبدأ الأوؿ 

 .(3)قبؿ المبدأ الثاني
الحياد مبرراً لكافة القواعد الشكمية في القانوف الإجرائي الجزائي ويعد مبدأ  

والمدني، فتقيد القاضي في النزاع الجزائي أو المدني ىو نتيجة لمبدأ الحياد، 
فيو ترؾ المشرع القاضي حراً في أتباع الإجراءات دوف قيود لأدى إلى انييار 

 .(4)مبدأ الحياد
ذا الوصؼ لـ يكف محصوراً عمى نظـ قانونية وجدير بالذكر أف مبدأ الحياد بي  

معينة، بؿ وجد في كؿ نظاـ قانوني متطور مف القانوف الروماني والشريعة 
الإسلامية الغراء التي أكدت أحكاميا عمى حياد القاضي وعدالتو، مروراً 

 بالقانوف الفرنسي الحديث وحتى الوقت الحاضر.
 
 



 
    

 

 

 

 

12 

 أ.م.د.حسون عبيد هجيج

 منتظر فيصل كاظم

 

 
 

15 

 الفػػػػػرع الػػثاني
 الحيػػاد بقػػواعد الإجػػراءات الجزائيػػةعلاقػػة مبػػدأ 

عند أستقراء نتائج مبدأ الحياد نجد أف مف مضموف ىذا المبدأ تتضح        
معالـ علاقة وثيقة ترتبط بيا أغمب القواعد الإجرائية الشكمية بؿ 

، ذلؾ كوف أف مبدأ الحياد يرتبط بفكرة التقيد وتظير ىذه العلاقة (1)والموضوعية
يد يواجو القاضي بدوره ومف ثـ فإف أي قاعدة إجرائية تقيد القاضي في كؿ تقي

 .(2)فيي تستند إلى ذات المبرر وىو الحياد
وبالنظػر إلى ما تقدـ تظير العلاقػة بيف سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني   

لمدعوى الجزائية مع قاعدة )التقيد بالتجريـ والعقاب( فكمتا القاعدتيػف مخاطب 
قاضي والقاعدتاف تفرضاف قيداً عمى القاضي فالقاعػدة موضوع فرضيتيا بيا ال

تمنػع نظر الجديد أو تعديؿ الموجود مف نصوص التجريػـ والعقاب، وأف ذلؾ 
كمػو يجتمػع فػي غايػة واحػدة ىي منػع تحكػـ القاضي، وىذا كمو لسبب واحػد أف 

 القاعدتيػف نتيجػة لمبػدأ واحد ىػو الحياد. 
 الثػػالػػثالمبحث 

 نظػم ممارسػة سمطػة المحكمػة الجزائية فػي التكييػؼ القانونػي 
أنقسمت النظػـ الإجرائيػة إلى إتيامػي وتحقيقػي ومختمػط وتراوحػت ىػذه    

القاعػدة بيف ىػذه النظػـ وماىية التغييرات أو التأثيرات المدخمػة مف خلاؿ 
تمؿ الفكرة الفمسفيػة التي نريد مواكبتيػا ليا، ونجػد أف في ىػذه الصورة تك

إيصاليا عف القاعػدة بربطيا مػع الثوابت الموجػودة في النظػـ القانونيػة الجنائيػة، 
نعكاسػيا عمى وضػوح  ومػف ثػـ بياف مػدى وضوح الػرؤية الجنائيػة لمنتائػج وا 

ؿ العػػاـ الفكػرة العامػة. وأف نظػػاـ الإثبات فػي كػؿ تشريػع ىػػو جػزء مػف الييكػػ
 لمنظػػاـ الإجرائػي ومػػف المعمػوـ ترابػػط أجػػزاء الكػػؿ فيمػػا بينيا. 
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عميو أرتأينا تقسيـ ىذا المبحث عمى ثلاث مطالب نبيف في المطمب الأوؿ     
النظاـ الإتيامي، ونخصص المطمب الثاني لمنظاـ التحقيقي، ونوضح في 

 المطمب  الثالث  النظاـ المختمط.  
 الأولالمطمب 

 النظػػػػػػام الإتهػػػامػػػي
، حيث لـ تكف (1)يعد النظاـ الإتيامي مف أقدـ النظـ الإجرائية ظيوراً        

أو تضمنت سمطتيا القضائية بصورة متكاممة مف  المجتمعات قد أستوعبت
جية، وكانت الجريمة ذات مفيوـ خاص لا تتعدى أضرارىا المجنى عميو 

 .(1)وتنحصر الدعوى الناشئة بيف الخصوـ مف جية أخرى
فيو بالتحديد ينظر إلى الخصومة  أمػاّ ما يخص مضموف النظاـ الإتيامي   

 .(2)الجنائية عمى أنيا خصومة عادية تدور بيف فرديف مدعي ومدعى عميو
وأىـ المبادئ الإجرائية التي يقوـ عمييا ىذا النظاـ ىي العلانية والشفوية    

طلاعو عمى جميع ما يتـ فيو  وحؽ المتيـ في حضور كافة مراحؿ الدعوى، وا 
نما لكؿ مواطف  ىا الحؽ غير مقصور عممف إجراءات كما أف ىذ المتيـ، وا 

. (3)الحؽ في حضورىا والإدلاء بما لديو مف معمومات عف الجريمة المرتكبة
ويتـ الفصؿ بواسطة محكمة يختارىا الخصوـ ويقتصر دوره عمى الموازنة بيف 
الأدلة، ويتعيف أف يكوف مف بيف نظراء المتيـ كي يحسف تقدير ظروفو، حيث 

 .(4)بمثابة ضمانة ىامة لممتيـ يعد ذلؾ
أمّا عف دور سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية في ىذا    

النظاـ فأنو يتسـ بالسمبية الذي لا يخرج عف كونو حكماً ذات نزعة سمبية تجاه 
وعدـ التدخؿ فيما عرضو أطراؼ النزاع مف إتياـ مف تعديؿ أو تغيير (5)النزاع
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ديؿ لمتيمة. وبيذا فأف ىذا النظاـ بصدد تطبيؽ مطمؽ لقاعدة لموصؼ أو تع
 تقيد المحكمة بنطاؽ الدعوى الجزائية الشخصي أو العيني.

ونحف لا نتفؽ مع مف يطمؽ عمى سمة سمبية المحكمة ودورىا المقيد المرسوـ   
مسبقاً في ىذا النظاـ، حيث تقتضي الدقة التمييز بيف أمريف ىما سمطتيا في 

الأدلة، فالسمبية تقتصر  هدلة والبحث عنيا، وسمطتيا في تقدير ىذتحري الأ
 .(1)عمى الأمر الأوؿ دوف الثاني

أمّا عف مزايا النظاـ الإتيامي، فيي بالإضافة إلى العلانية والشفوية فأنو   
يحقؽ ضمانة أكيدة لممتيـ، وذلؾ بتمكينو مف الحضور والمشاركة في جميع 

تيح لو المشاركة أف يدحض الإتياـ الموجو إليو مف ، مما ت(2)إجراءات الدعوى
 .(3)أوجو الدفاع التي يبدييا

ونظراً لمحاباة الفرد في ىذا النظاـ عمى حساب المجتمع فلابد مف نقد يوجو   
ليذا النظاـ فإنو لا ينسجـ مع الوظيفة الحديثػة لمدولػة التي أخذت تعالج مواطف 

الخصوـ لمقاضي فأستعاض عنػو بتعيف الدولػة  الضعؼ في ىذا النظاـ كإختيار
، وكذلؾ حالة علانية إجراء التحقيؽ بأف سمحت (4)لمقضاة المؤىميف لمقضاء

لمسؤولي التحقيؽ بالقياـ بإعماؿ إجراءات التحقيؽ وجمع الأدلة وتولييا ميمة 
 .(5)ملاحقة الجناة وأتخاذ الإجراءات بشأنيـ

 المطمب الثػػػانػػي
 التػػحقػيػقػػي النظػػػػػػػام

تجاه النقػد الموجو إلى النظاـ الإتيامي ظيػرت فكػرة النظاـ التحقيقي وتتمثؿ    
ىػذه الفكرة فػي أف ملاحقة الجرائـ والحػد منيػا بمكافحتيا وردعيا ىي مف ميػاـ 

، حيث أف تنامي دور الدولػة في تسير فعاليات المجتمع أصبح ينظر (1)الدولة
. وليذا أرتبط (2)خطراً وضرراً موجياً إلى المجتمع بشكؿ عاـ إلى الجريمة كونيا
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نشؤه بقياـ الدولة كسمطة مركزية تحرص عمى فرض النظاـ في المجتمع، وتبعاً 
لذلؾ فأف أخص وظائفيا )توجيو الإتياـ( بإعتباره الأسموب الأمثؿ لتحقيؽ 

 .(3)الأستقرار والأمف بأحتراـ النظاـ
بح لمقاضي في ىذا النظاـ الدور المركزي في وعمى العكس مف سابقو أص  

، ومنح القاضي سمطات واسعة تمتد مف لحظة الإتياـ (4)تسيير النزاع الجنائي
مروراً بأشرافو عمى سير التحقيؽ ومراحؿ جمع الأدلة ليتسنى لو أتخاذ كافة 

مف تعديؿ أو تغيير  (1)الإجراءات المتعمقة بالتكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية
لغاءىا.  يف  الوصؼ القانوني أو تعديؿ لمتيمة وحالات سحب التيمة وا 

 -ويمكف تمخيص أىـ المبادئ التي يقوـ عمييا ىذا النظاـ بػػما يمي:   
، وتوجػو (2)أستحدثت بموجب ىػذا النظاـ ىيئػة رسميػة تمثؿ الدولة -أولًا:

ومباشػرة الإجراءات، بمعنى أف الدعوى لـ تعد ممكاً لممجني  بإسميا الإتيػاـ
 .(3)عميو ولا لغيره مف الخصوـ بؿ ممكاً لمدولة

أمتػازت إجػراءات نظػر الػدعوى فػي ىػذا النظػاـ بالسرعػة تمكيناً لمسمطػة  -ثانياً:
ػة العامػة مف تحػػري الأدلػة  والبحػث عنيا وجمعيا، دوف أف يتػػاح لممتيػـ فرص

العبث بيػا، مػف أجػؿ كشؼ الحقيقػة دوف التعمؽ  بما يطمبو الخصوـ مف خلاؿ 
 .(4)ما لممحكمة مف سمطة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية

تفعيػػؿ دور المحكمػػة في ىػػذا النظاـ مف حيث سمطاتيػػا في مواجيػػة  -ثالثاً:
بما ليػا  ـيا في إصدار الأحكاالخصػػوـ ومراجعتيػا لمتحقيؽ الأبتػدائي حتى حريت

مف سمطة في التكييؼ القانوني لمدعػوى الجزائية لا يقيدىا إلا أعماؿ نظاـ 
 .(5)الأدلة القانونية

إرساء المبادئ والنظـ التي تشكؿ الركائز فتقوـ عمييا النظـ الإجرائية  -رابعاً:
ضفاء الطابع العاـ عمى القضاء ، وما أستتبعػو المعاصرة كإنشاء الإدعاء العاـ وا 
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مػف منح المحكمة دوراً إيجابياً في سمطػة تحديد التكييؼ القانوني الواجب 
 . (1)التطبيؽ لمدعوى الجزائية

وجوب تدويف التحقيؽ كي يمكف مواجية المتيـ بالادلة التي  -: خامساً 
 تحصمت ضده ولكي تقدـ ىذه الادلة الى القضاء فيما بعد.

التي يتمتع بيا النظاـ إلا أنو قد وجيت إليو  ومع كؿ ىذه المزايا        
 -انتقادات يمكف تمخيصيا بالآتي:

أىداره لمضمانات الأساسية لممتيـ، والتي تقتضييػا العدالة ففرضت  -أولًا:
السرية عمى التحقيؽ وحرمانػو مف  الحضور في أغمػب إجراءات الدعوى، حالت 

ناء التحقيؽ القضائي أو المحاكمة دوف تمكينػو مف ممارسػة حقػو فػي الدفػاع إث
 بما فيو سمطة المحكمة في التكييؼ القانوف لمدعوى الجزائية.

العػاـ ومػا  عػػدـ مراعػػاة لقرينة البػراءة أو عػدـ المساواة بيف الإدعػػاء -ثانياً:
يدعيػػو المتيػـ، زادتيػا سريػة الإجراءات ومف ثـ عدـ مناقشتيا مف قبؿ المتيـ 

 .(2)مما ادى الى صدور الأحكاـ المعيبة
وفي مجاؿ حرية المحكمة في إصدارىا للأحكاـ فيي وأف صدرت دوف  -ثالثاً:

، ومف ثـ (3)نيػةتقيد مف أطراؼ النزاع إلا أنيا  كانت تتحػدد بمبػدأ الأدلػة القانو 
لما يحدده  اً تقيد قناعػة المحكمة الوجدانية بمعنى أف الأحكاـ كانت تصدر تطبيق

القانوف مػف أدلة معينة تستمد مف حيثيات الدعوى وفؽ إجراءاتيا السرية لـ تتح 
 .(4)فرصة لممتيـ مف الإطلاع عمييا أو مناقشتيا

مزاياه وعيوبو وبتحميؿ ىذا مما تقدـ نستنتج وبعد تقدير ىذا النظاـ وعرض    
النظاـ ومعرفة عناصره وخصائصو أنو قد منح السمطات الواسعة لمقضاة في 
إثبات الأدلة أو البراءة مف خلاؿ منح المحكمة سمطة واسعة في التكييؼ 

. قد أخذ مأخذه في أدائيـ لمياميـ، وقد أتضح ذلؾ (1)القانوني لمدعوى الجزائية
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لقاضي ىو المحور لكؿ الإجراءات وضعؼ بذلؾ وبصورة جمية عندما أصبح ا
العديد مف المبادئ مف مبدأ الفصؿ بيف السمطات ومنيا قاعدة تقييد المحكمة 

 بنطاؽ الدعوى الجزائية. 
 المطمب الثػػػالػػث

 النظػػػػػػػام المختمػػػػػػػط
والتحقيقي بالتطرؼ في منح الأىمية والأرجحية  أتسـ النظاماف الإتيامي      

، ونتيجة للإنتقادات الموجية إلى النظاميف السابقيف ولما (1)لأحد طرفي الدعوى
فرضو التطور عمى المجتمعات، ليذا لـ يفمح أي منيما في أقامة التوازف الدقيؽ 

اـ . وبذلؾ ظير نظاـ جديد ضمف نظاـ الإتي(2)الذي تقتضيو المصمحة العامة
ىو أحدثيا منشئاً حيث برز ىذا النظاـ وأنتيػج منيج الوسط ما بيف النظاـ 

، وبيف النظاـ (3)الإتيامي أخذاً منو حمايتو لحقوؽ الأفراد مدعيف أـ متيميف
 . (4)التحقيقي أخذاً منو حمايتو لممجتمع وأعطاء الدور الإيجابي لمقاضي الجنائي

يف مزايا النظاميف المتطرفيف وتجنب أذف ىو نظاـ يحاوؿ التوفيؽ ما ب      
عيوبيما. أمّا فيما يتعمؽ بالكيفية التي وصؼ بيا ىذا النظاـ بالمختمط كونو قد 

  -قسـ الإجراءات الجنائية إلى مرحمتيف:
 :ىي مرحمػة التحقيؽ بما تحتويػػو مف إجراءات التحري  -المرحمة الأولى

ع النظاـ التحقيقي كونيا قد والتحقيقات الأبتدائيػة والتي يغمب عمييا طاب
، (5)أخذت منو دور الإدعاء العاـ في تحريؾ الدعوى الجزائية ومباشرتيا

دوف أف يمغى دور الأطراؼ فييا ودور سمطة التحقيؽ في البحث عف 
 .(6)الأدلة وجمعيا
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 :التي يغمب عمييا طابع  (1)فيي مرحمة المحاكمة -المرحمة الثانية
فيي تعطي لمقاضي دوراً في البحث عف الحقيقة  النظاـ الإتيامي

 .(2)طبقاً لقناعتو القضائية ةوتقدير الأدل
وبذلؾ يتضح بأف ىذا النظاـ قد جمع ما بيف محاسف النظاميف السابقيف    

والتوازف بينيما، ومصمحة المتيـ في إثبات براءتو وأعطائو الحؽ في الدفاع عف 
 لمتيـ وحماية أمنو.نفسو، ومصمحة المجتمع في معاقبة ا

وأف أىػـ مػا يتمتػع بو ىػذا النظػاـ ىو طبيعتو المرنػة، حيػث أنػو قابؿ        
لمتطػور والإتقػاف بقػدر مػا ينجػح المشرع في الجمع بيف مزايا النظاميف الإتيامي 

 والتحقيقي. 
وعمى العموـ فإف نجاح ىذا النظاـ بالمزج بيف النظاميف السابقيف جعمو مف  

 .(2)إنكمترا ءبإستثنا (1)أكثر الأنظمػة المطبقة حالياً في أغمب الأنظمة الإجرائية
خلاؿ إستقػراء وتقدير ىػذا النظاـ وتحميمو ومعػرفة عناصره  فمػ      

وخصائص وبيػاف مزايػاه يتبيف أف ىذا النظاـ قػد عرؼ مبدأ الفصؿ بيف سمطػة 
، ومف الإتيػاـ عػػف سمطػة الحكػـ، كما عػػرؼ مب ػدأ حيػػاد القاضي بيف الخصوـ

 ثـ ظيور معالـ سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية.

 الخاتمة
اوضحت دراسة الاصوؿ الفمسفية لسمطة المحكمة الجزائية في التكييؼ   

 القانوني لمدعوى الجنائية النتائج الاتية :
اف الاساس الذي تستند عميو ممكية الخصوـ لمخصومة لتحديد سمطة  -1

المحكمة الجزائية في التكيؼ القانوني ىي طبيعة الحقوؽ محؿ النزاع فيي 
حقوؽ خاصة بالافراد الذيف يتنازعوف عمييا ومف ثـ تنصرؼ ممكية الحؽ الى 

لنزاع ىو ممكية النزاع الذي يشمؿ الوعاء فيحتوي ذلؾ الحؽ وبما اف محؿ ا



 
    

 

 

 

 

21 

 أ.م.د.حسون عبيد هجيج

 منتظر فيصل كاظم

 

 
 

15 

الحؽ الخاص ممموكاً للافراد فاف النزاع نفسو يأخذ ىذا الحكـ فيعتبر  ممموكاً 
 ليـ .

اف نظرية ممكية الخصوـ لمخصومة اعتبرت الخصومة في النزاع شيئاً -2
ممموكاً لأطرافو يتصرفوف فيو وفؽ رغباتيـ بأقامتو اماـ القضاء وتحديد نطاقو 

اف الاجراءات الجزائية تجعؿ القاضي اف تطبيؽ مثؿ ىكذا نظرية عمى ميد
خاضعاً لرغبات مف يعرض عميو النزاع وىذا يتنافى وحقوؽ الدولة والمجتمع 

 ومفاىيـ العدالة الاجتماعية والقانونية .
تعتمد نظرية الفصؿ بيف السمطات عمى التشابو في الفصؿ بيف السمطات  -3

ثلاثة المتمثمة بالاتياـ الثلاثة في الدولة والفصؿ بيف الوظائؼ القضائية ال
والتحقيؽ والمحاكمة إلا اف المنطؽ يقتضي اف يكوف مبدأ الفصؿ بيف السمطات 

 ىو الاساس لمبدأ الفصؿ بيف السمطات القضائية .
تقوـ نظرية الاعتبارات  العممية بالربط بيف الاعتبارات العممية والاساس  -4

عمؿ وثبت نفعو ىو مبرر المبرر لوجود القواعد بحيث يعتبر ماجرى عميو ال
 نطاؽ سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية .

اوضحت الدراسة اف نظرية حقوؽ الدفاع تعتمد عمى اف الانساف مكفوؿ لو  -5
حؽ الدفاع عف نفسو واف فكرة حقوؽ الدفاع كمبرر لسمطة المحكمة في 

لخروج عف الدعوى التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية لاتجيز لمقاضي ا
المطروحة امامو بالفصؿ في نزاع آخر او بتعديؿ جوىر النزاع المطروح يعتبر 
اخلالًا بضمانو مف اىـ ضمانات التقاضي وىي اف تكوف الاجراءات 

 والمناقشات في مواجية الخصوـ .
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اف نظرية حؽ الدفاع كنتيجة لسمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى  -6
انعكاس لمبادئ حقوؽ الانساف كوف اف مف غير العدالة اف يحاكـ  الجزائية ىي

 عف واقعو لـ يحضر لمدفاع عف نفسو .
اف اساس سمطة المحكمة  في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية يكمف في  -7

مبدأ حياد القاضي لانو جوىر العدالة التي يسعى الييا الجميع سواء كاف المتيـ 
 تباره ممثؿ المجتمع.او الادعاء العاـ باع

يعد مبدأ حياد القاضي مف المبادئ الدستورية اليامة عمى الرغـ مف اف -8
الدستور لـ ينص عمييا صراحة لكف يمكف استخلاص ىذ المبدأ مف مبدأ 
استقلاؿ القضاء الذي ىو مف اىـ مبادئ ضماف حماية الحريات وىذه الحماية 

 لاتستحؽ إلا بقضاء محايد .
د يفرض قاعدة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى مبدأ الحيا -9

الجزائية لانو مبرراً لكافة القواعد الشكمية في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية 
فتقيد القاضي في النزاع موضوع الدعوى الجزائية ىو نتيجة لمبدأ الحياد فاذا 

ذلؾ الى انييار  ترؾ المشرع القاضي حراً في اتباع الاجراءات دوف قيود لأدى
 المبدأ المذكور.

لسمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية علاقة بقاعدة التقيد -10
بالتجريـ والعقاب فالقاعدتيف مخاطب بيما القاضي مما تمنع نظر الجديد او 
تعديؿ الموجود مف نصوص التجريـ والعقاب لمنع تحكـ القاضي وىذا نتيجة 

 لمبدأ الحياد .
اف نظاـ الاثبات في كؿ تشريع ىو جزء مف الييكؿ العاـ لمنظاـ  الاجرائي -11

ليحقؽ ترابط اجزاء الكؿ فيما بينيا فالقاضي الجنائي في النظاـ الاتيامي لو 
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دوراً ايجابياً في تقدير الادلة بناءً عمى حريتو في تقييميا ووفقاً لقناعتو القضائية 
 بعد البحث والتحري عف الادلة .

اف مف نظـ ممارسة سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية  -12
النظاـ الاتيامي فانو يحقؽ لممتيـ العلانية والشفوية في الاجرءات مما يمكنو 
مف الحضور والمشاركة في جميع اجراءات الدعوى الجزائية ويتيح لو دحض 

 ا .الاتياـ الموجو اليو مف خلاؿ اوجو الدفاع التي يقدمي
مف المبادئ التي يقوـ عمييا النظاـ التحقيقي باعتباره مف نظـ ممارسة -13

سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني لمدعوى الجزائية وجود ىيئة تمثؿ المجتمع 
مما يسيـ بالسرعة في اجراءات نظر الدعوى ووجوب تدويف التحقيؽ لمواجية 

في ارساء المبادئ التي تقوـ  المتيـ بالادلة المتحصمة ضده فساىـ ىذا النظاـ
 عمييا النظـ الاجرائية ومف ثـ اعطاء القاضي دوراً ايجابياً في تحري الحقيقة.

كاف لمنظاـ المختمط دور في ارساء سمطة المحكمة في التكييؼ القانوني  -14
لمدعوى الجزائية فيو يوفؽ بيف اجراءات مرحمة التحقيؽ المتمثمة بالتحري 

ائية ومرحمة المحاكمة التي تعطي لمقاضي الجنائي دوراً في والتحقيقات الابتد
 البحث عف الحقيقة وتقدير الادلة طبقاً لقناعتو القضائية .

 المصادر
 اولًا : الكتب:
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adapting legal from though theories raisond’ete authority 

court penal in adapting legal that address reseach first 

evincing inquests first theoris giving court right adapting 

from nature rights in pranchs first  theory ownership 

antagonists antagonism  and second theory chapter 

between authorities and tim  partakeo theories giving 

roght court adapting from regards scientific and basc 

right defense in quests second portion brinch first theory 

regards scientific and second theory rights defense. 

   As came some principles and ordef ranks basic 

authority court penal in adapting legal came quests 

second partake of principles impartiality in quests first 

discern principles impartiality and scope in paanch first 

limitation smelt  principles impartiality and second  

scope principles impartiality but quests second results 

principles impartiality and relation rules procedures 

criminel thoes in pranchs first results principles 

impartiality and second relation principles impartiality 

rules procedures criminel tim stopping in quests third on 

orders practiced authority court penal in adapting legal 

action criminel in third quests first system indictment 

and second system investigative and third system 

conglomerate. 
DARCY SHANE :imputed criminal liability and Goals of 

international justice , leiden journal of international , cambridge 

university ,2007, p.394. 
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د. أدـ وىيب النداوي، مدى سمطة المحكمة في تعديؿ نطاؽ الدعوى المدنية، ( 1)

 .50،  ص 1974دار الرسالة، بغداد،

د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، قاعدة تقيد المحكمة بالاتياـ ، دار النيضة (  2)
 .69، ص 1973العربية ، القاىرة ، 

(3) Garraud, traite theorique et pratique de droit penal francais, part 

3,1921, p.66.   
،  2د.يوسؼ محمد ، تسبيب الاحكاـ وفقاً لقانوف اصوؿ المحاكمات المدنية ، ط  (1)

 1. 19، ص 2010دار الثقافة لمنشر والتوزيع ، عماف ،
(1)  Skoblikov peter A:criminal liability for monopolistic Actions and 

restviction of competion in present day russia ,European Journal on 

criminal policy and research , 2007, p.359. 

، دار 1في الإجػراءات الجنائيػة، ط  يد، المشكػلات العممية اليػػامة( رؤوؼ عب3)
. رأفػت عبػد الفتاح حػلاوة، مبػػدأ . د296،  ص 1980الفكػر العػربي، القػػاىػرة،

 . 53، ص 2003شخصية وعينيػة الدعػوى الجنائيػة، دار النيضػة العربيػة، القاىػػرة، 

بفكػرة الفصػؿ بيف السمطات كأسػاس  لمفصؿ بيف  ا( مػف الفقيػاء الذيف نادو 4)
والفقيو  السمطات القضائية الثلاث الإتياـ والتحقيؽ والحكـ ىـ الفقيو جورج لفاسير

ػ 73مونتسكيو والفقيو نورماف .د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 
74. 

 
(4)

 Fletcher George p : parochial versus universal criminal law , 

journal of international criminal justice , 2005,p.28. 

 .75( عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 1)
(2) Garraud, op. cit, p.66. 

. محمود أحمد طو، مبدأ تقيد الدعوى الجنائية، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، ( د3)
 .32، ص 2003

(3)
   Skoblikov peter A: op.cit .p351. 
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إلى الفكػر الأمريكي الذي أوجػدىا، فقد طبقت  تعود أصوؿ الفمسفػة البرجماتيكيػة( 1)
لتزامو بالحياد بيف  عمى قاعػدة عدـ ولاية القاضي مف ىذه الفمسفػة آنذاؾ تمقاء نفسو وا 

الأطراؼ في النزاع ولممزيد مف التفصيؿ: د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، 
 .  77مصدر سابؽ، ص 

(2) Degois,  traite  elementair de  droit  criminal, 1977, p.850. 

 .78( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 3)
(3)

 Nilsson cecilia : Leiden journal of international 

law,cambridge univerity, press, 2004, p.572. 

(1 ) Aeorges levasseur: leprincipe de la separation des function de 

poursuite dinstruction et de Jugement  et son application en droit 

compare cours de doctorate le caire 1970, p.14. 

 .82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص (  2)

د. نبيؿ اسماعيؿ ، الحكـ القضائي ، الدار الجامعية الجديدة لمنشر ، الاسكندرية  (3)
 .194،ص 2008، 

د. محمود نجيب حسني ، الموجز في شرح قانوف الاجراءات الجنائية ، دار  (4)
 .216، ص 1987النيضة العربية ، القاىرة ، 

(4)
  Darcy shane : op.cit,p.402. 

 .83- 82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 1)
(1)

  Stevenson kim and Harris candida: inaccessible and unknowaple 

accretion and uncertaivtny in modern criminal law ,liverpool law 

review, 2008,p.255. 

 .81( د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 3)

في تأسيس نظرية حقوؽ الدفاع كمسوغ لقاعدة سمطة  امف الفقياء الذيف ساىمو  (4)
والفقيو ديجػػػو  رى الجزائية ىـ الفقيو جورج لفاسيػػػالمحكمة في التكييؼ القانوني لمدعو 

التحقيػػؽ  والفقيػو نورماف. د. سميماف عبد المنعػـ، إحالػة الدعوى الجنائيػة مف سمطػة
 . 9، ص 2002إلى قضاء الحكـ،  دار الجامعة الجديدة الإسكندرية،
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 .82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 1)

 .9سميماف عبد المنعـ، مصدر سابؽ، ص  د.( 2)

د. مصطفى يوسؼ ، اصوؿ المحاكمات الجنائية ، دار النيضة العربية ، القاىرة  (3)
 .321، ص 2008، 

 .82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 4)

، مطابػع قاضي فػي تحريؾ الػدعوى الجنائيةالمطيؼ، سمطػػة ال د. محمد عبد( 1)
.د. عبد المنعـ عبد 146،  ص 2004رطة لمطباعػة والنشػر والتوزيػع، القاىػػرة، الش

. د. محمود أحمد طو، مصدر سابؽ، ص  86الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ ،ص 
45. 

، دار المجد لمنشر والتوزيع ،  8د. معوض عبد التواب ، الدفوع الجنائية ، ط (1)
وؽ الدفاع النظرية العامة في حق، د.محمود صالح ،  253، ص 2007القاىرة ، 

دار الفكر الجامعي ، شركة  جلاؿ لمطباعة ، الاسكندرية ، اماـ القضاء الجنائي ،
 .324، ص 2005

( مف 23القضاء منيػا المادة ) ( نصت الدساتير العراقية عمى مبػدأ أستقلاؿ2)
( 85،   كػذلؾ المػادة )1958تموز لسنة  17الدستور العراقي المؤقت الصادر في 

( 79، وكػذلؾ المادة )1964نيساف  29مف الدستػور العػراقي المؤقت الصادر فػي 
( في 63، والمػادة )1968أيمػوؿ  21مف الدستػػور العراقػي المؤقت الصادر في 

( مف  75، وكػذلؾ المػادة )1970/  7/  16العراقػي المؤقت الصػادر فػي الدستػور 
( مف قانػوف إدارة الدولػة 43، وكذلؾ المادة )1990مشػروع دستور العراؽ لسنػة 
 -85( مف قانػوف التنظيػػـ العراقي، والمواد )16 -11لممرحمػة الانتقاليػة، والمػواد )

 .2005ـ لسنة ( مف دستور جميورية العراؽ الدائ92

( د. محمود عبد ربة القبلاوي ، التكييؼ في المواد الجنائية ، دار الفكر الجامعي 3)
، د. كامؿ السعيد ، شرح قانوف اصوؿ  199، ص 2003، الاسكندرية ، 
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 ،89، ص 2001والتوزيع ، الاردف ،  المحاكمات الجزائية ، دار الثقافة لمنشر
 .45د.محمود أحمد طو، مصدر سابؽ، ص 

، دار  1ضمانات حقوؽ الانساف في الدعوى الجزائية ، طد. محمد الطراونة ،  (4)
 .166، ص2003عماف ،   ،وائؿ لمنشر والتوزيع

(4)
  Robinson  Darryl: the identity crisis of international law 

,leiden journal of international law, 2008, p.944. 
 .88المنعم عبد الرحيم ألعوضي، مصدر سابق، ص  د.عبد( 0)
(1)

، دار النيضػػػة 2د.محمػػود نجيػب حسنػي، شػرح قانػػػوف الإجػػػراءات الجنائيػػػة، ط  
 ومػػػا بعدىػػا. 7-1، ص 1978العربيػػػة، القػاىػػػػرة 

،  1د. محمد صبحي نجـ  ، الوجيز في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية ، ط (3) 
 .14، ص2006ار الثقافة لمنشر والتوزيع ، عماف ، د

( د.أحمػد فتحي سرور، الشرعيػة الدستػوريػة وحقػػوؽ الإنساف فػي قانػوف الإجراءات 4)
 .295،  ص 1995الجنائية، دار النيضة العربيػة، القاىػرة، 

د. عمرو عيسى الفقي ، ضوابط تسبيب الاحكاـ الجنائية ، مؤسسة الاسعد   (5)
، د. عدلي خميؿ ، الدفوع الجوىرية في المواد  368، ص1999لمطباعة ، القاىرة ، 

 .422، ص 2005الجنائية ، دار الكتب القانونية ، مصر ، 

 .90( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 1)

(2 ) Delogue, la  loi  penal  at son  application, le  caire, 1956-

1957.p.67. 

د. عبد المجيد الشواربي ، البطلاف الجنائي ، المكتب الجامعي الحديث ،  (3 )
  .271، ص 2007الاسكندرية ، 

د. صلاح الديف جماؿ الديف ، بطلاف اجراءات القبض ، دار الفكر الجامعي ،  (4)
 .164، ص2004، الاسكندرية 

، دار النيضة العربية ،  1د. عادؿ يحيى ، الرجوع في الاحكاـ الجنائية ، ط (1)
،  د. صباح مصباح محمود ، قانوف الاختصاص في 155، ص 2005القاىرة ، 
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الاردف ، ، دار حامد لمنشر والتوزيع ،  1طاصوؿ المحاكمات الجزائية ، 
 .211،ص2004

ة القانونية لممتيـ في مرحمة التحقيؽ ، دار الكتب د. مصطفى يوسؼ ، الحماي  (2)
 .187،ص 2009القانونية ، مصر ، 

 .94( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 3)

وجدير بالذكر أف فكػرة الحػؽ الخاص وفكرة الحؽ العاـ قػد وجدت في التطور ( 4)
مف فكرة  الحػؽ الفػػردي إلػى الحػؽ  التأريخي لنظـ القانوف ميداناً لتطورىا فأنتقمت

العػاـ نػزولًا عنػد مقتضيػات أمػف المجتمػع، وذلؾ كمػو خلاؿ فتػرة تطػور إجتماعية 
رافقت الجريمة والحؽ المنصب عميػو وصولًا إلى جعػؿ حػػؽ المجتمع مػف قبػؿ الحقػػوؽ 

، ص ؽي،  مصدر سابالعػػامة وجعػؿ القػػاضي كجػػػزء مػف العامػة. د.عػػزت الدسوقػ
53- 61. 

، منشأة  1د. نبيو صالح ، الوسيط في شرح مبادئ الاجراءات الجزائية ، ج (5)
، د. ىلالي عبد اللاه احمد ، الاتياـ  114، ص 2004المعارؼ ، الاسكندرية ، 

،  2002المتسرع في مرحمة التحقيؽ الابتدائي ، دار النيضة العربية ، القاىرة ، 
 .194ص

(1) Delogue, op. cit. p.146.  
يوسؼ جوادي ، حدود سمطة القاضي الجنائي في تقدير العقوبة ، دار الجامعة  (2)

.86، ص2011الجديدة ، الاسكندرية ،   

، دار المكر الجامعي ،  1د. محمد عمي الكيؾ ، تحوؿ الاجراءات الجنائية ، ط (3)
 .209، ص2008الاسكندرية ، 

(3)
 Stevenson kim and Harris candida: op.cit, p.233. 

 .96د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 5)

د. محمود صالح العادلي ، الطعف في الاحكاـ ، دار الفكر الجامعي ،   (6)
 .322، ص 2005الاسكندرية ، 
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، دار 2د. حسف بشيت خويف، ضمانات المتيـ خلاؿ مرحمة المحاكمة، ج  (1)
 .33، ص 1998الثقافة لمنشر والتوزيع، عماف، 

 .100( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 1)

 .101( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 2)

 .146المطيؼ، مصدر سابؽ، ص  ( د. محمد عبد3)

العامة لمجريمة،  القسـ العاـ، النظرية /د. عبد العظيـ وزير، شرح قانوف العقوبات( 4)
 .34، ص2003، دار النيضة العربية، القاىرة، 2ط 

 .101د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 5)

 .31، ص ؽد. عبد العظيـ وزير، مصدر ساب( 1)
(1)

  Robinson Darryl : op.cit, p.939. 

 .100د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 3)

 . 100د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 4)

، دار 8د. محمود محمود مصطفى ، شرح قانوف العقوبات / القسـ العاـ ، ط  (1)
 .204، ص1996النيضة العربية ، القاىرة ، 

(د. عبد المعطي عبد الخالؽ ، شرح قانوف الاجراءات الجنائية ، دار النيضة 2)
د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر .  414، ص2009العربية ، القاىرة ، 

 .101سابؽ، ص 

ظيػػر ىػذا النظاـ كنظػاـ قانوني في روما القديمػة وفي اليوناف في العصػر ( 1)
جرمانيػة، وفي فرنسا في العصر    الإقطاعي، ولا يػزاؿ ىػذا التقميػدي، وفػي القوانيف ال

النظاـ قائماً عمى الأقػؿ في فكرتػو الأساسيػة في تشريعات الدوؿ الإنكموسكسونية، د. 
، 1986عاطؼ النقيب، أصوؿ  المحاكمات الجزائية، منشورات عويدات، بيروت ،

 .31ص 

يػة الخاصة بالإتياـ بتطور حؽ الدولة ( ربط الكثير مف الفقياء تطور النظـ الإجرائ1)
في العقاب الذي أثر بشكؿ مباشر عمى جميػع القواعد الإجرائيػة في القانوف الجنػائي 
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بؿ عمى علاقػة السمطػات القضائية فيما بينيػا وفي مجػاؿ الإدعػاء المباشػر أيضاً . 
الإجراءات لممػزيد مف التفصيؿ  يراجع د. عبد الفتاح مصطفى الصيفػي، تأصيؿ 

 .65، ص 2004الجنائية، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، 

 .66د. عبد الفتاح مصطفى الصيفي، مصدر سابؽ، ص (  2)

، دار 1د. مأموف محمد سلامة، الإجراءات الجنائية في التشريع المصري، ج (  3)
 وما بعدىا. 13، ص 1988الفكر العربي، القاىػرة، 

 .16، ص ؽدر سابد. مأموف محمد سلامة، مص  (4)

د. محمد سعيد نمور، أصوؿ الإجراءات الجنائية، دار الثقافة لمنشر والتوزيع، (  5)
 .19، ص 2005عماف، 

أحمػد فتحي سػرور، الشرعيػة والإجػراءات الجنائيػة، دار النيضة العربية، (  1)
في أصوؿ المحاكمات  . د. سػامي النصػراوي، دراسػة69، ص1977القاىػرة، 

. د. مأموف محمد 18، ص 1978، مطبعػة دار السػلاـ، بغداد، 1ئيػة، ج الجزا
 .14سلامة، مصدر سابؽ، ص 

(1)
  Chalwers James and Leverick fiona , fair labelling in 

criminal law , modern law review , 2008, p.225. 

عنػو التشريعات الحديثػة وقد تفرعػت عف ىػذه المزايا قواعػد إجرائيػة ىامػة ورثتيا (  3)
وىي علانيػة المحكمة وشفػويتيا وحضور المتيـ وأستبعاد التعذيب كوسيمة لمحصوؿ 

 عمى الاعتراؼ.

-Donnedier be vobers – traite be Droit criminel et de legislation 

Renale compare 3 ed, Paris, Boissea, 

 1940, No.1029, P.598. 
بلاؿ ، النظرية العامة لمجزاء الجنائي ، دار النيضة العربية، د. احمد عوض  (4)

 .227، ص1995القاىرة ، 

، الجامعة 1، ط 1 جد. محمد الفاضؿ، الوجيز في أصوؿ المحاكمات الجزائية، ( 5)
 .83، ص 1962السورية، دمشؽ، 
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تأريػخ  أصوؿ ىػػذا النظاـ إلى الإجػراءات المتبعػة في الفتػرة الثانيػة مف ( يعػود1)
(، عطمت المساىمػة الشعبيػة فػي إدارة Dioctetionالرومػاف، وفي ظػؿ كلاسيػاف )

نفػػراد القاضي بمباشػرة الدعػوى  الدولػة الجنائيػة، وسػادت الإجػراءات غػير المألػوفػة، وا 
والبحػث عػف الأدلػة، وفي منتصؼ القػرف الثاني عشػر أدخػؿ ألبابػا أينوساف الثالث 

( سنػػػة Latronلنظػاـ في التشريػع الكػنسي، وصادؽ عميػو مجمػع لاتروف  )ىػذا ا
، ومنذ القػرف الثالث عشر أتجيت المحاكمة العادية في فرنسا ناحية النظاـ 1215

، منشػورات 1التحقيقي، لفتو ىامؿ العجيمي، حؽ السرعػة فػي الإجػراءات الجزائيػة، ط 
 .  34طػؼ النقيػب، مصػدر سابؽ، ص . د. عا23، ص 2012الحمبي، بيػروت،

جماؿ محمد مصطفى، شرح قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، مطبعة الزماف، ( 2)
 .8، ص 2005بغداد، 

( د. عمػػر السعيػد رمضاف، أصوؿ الإجراءات الجزائيػػة في التشريع المبنػاني، ط 3)
 .16،  ص 1971، الدار المصرية لمطباعة والنشر، القاىرة، 1

د. عبد التواب معوض ، اعادة النظر في الاحكاـ الجنائية ، دار النيضة العربية  (4)
 .328،ص1994، القاىرة ،

(0)
  Fletcher Geoge P: the thepory of criminal liability and 

international criminal law ,Journal of international criminal 

Justice ,2012, p.1042. 

 
(1)

   Nilsson cecilia : op.cit .p.573. 

وكاف ذلؾ نػواة ميػلاد الإدعػاء العػاـ، والذي كاف في أوؿ الأمػر النائب عف الممؾ ( 3)
الجريمػة أضػراراَ  بإعتباره مصدراً لمعدالة، ثـ صار نائباً عف المجتمع، الػذي أرتكبت

بػو، وتوقيع العقػوبة حمايػة لمصمحتػو. د. توفيؽ محمد الشاوي، فقو الإجراءات 
 .14، ص 1954،   مطابع دار الكتاب العربي، القاىرة، 2، ط 1الجنائية، ج 
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( وقػد فرضت السريػة حتى بالنسبة لممتيػـ، فمػـ يكف لػو حػؽ الحضػور في أغػمب 4)
ذلؾ تمادياً لأحتماؿ أف يؤثر عمى الأدلػة فييدرىا، وذلؾ بتضميؿ إجػراءات التحقيؽ و 

 المحقؽ أو أستفػػزاز الشيود. 

-Ceroes  videl et  Joseph  magnal- cours criminal et de science 

Penitentiaire- tt, sirel, paris, 1949, p.889. 

 .2د. سامي صادؽ الملا، مصدر السابؽ، ص ( 5)

 وما بعدىا. 24نقيب، مصدر سابؽ، ص د. عاطؼ ال( 1)

 .24د. محمد سعيد نمػور، مصدر سابؽ، ص ( 2)

يقصػد بنظاـ الأدلػػة القانونية أنو لػيس لمقاضي أف يديف متيماً إلا إذا توافػرت ( 3)
أدلػة معينػة يحددىػا القانػوف سمفاً ويرسـ إجراءات معينة لمحصوؿ عمييا. د. محمد 

 .25-24ص سعيد نمور، مصدر سابؽ، 

د. عبد الرؤوؼ ميدي ، شرح القواعد العامة للاجراءات الجنائية ، دار النيضة   (4)
 .271،ص2003العربية ، القاىرة ، 

تحميلًا دقيقاً لمػربط بيف طبيعػة القضاء ونظاـ الأدلػة، قػد لا يبدو  ( ويقػدـ بكاريا1)
لأوؿ وىمػة غريباً، ولكػف عند التعرض فيػػو، فأنػو يبػدو عمى جانب كبيػر مػف رجاحػة 
المنطػؽ، حيث يقػػوؿ ))أنػو ليس لممحمفيػف الحصوؿ عمى اليقيػف سوى إنطباعاتيـ 

لا يبدو غير مألوؼ بؿ ىو ظاىرة ممحوظة جداً، وأحاسيسيـ الخاصة، وأف ىذا الأمر 
الأدلة  اضي الذي لا يتمكػف مػف تقديركالق -فيـ عمى عكػس الشخص المثقؼ 

والوقائػع دوف المجوء إلى مبادئ وقػواعد ونظريات يستمػدىا مف معموماتػو، في حيػف 
لأدلة إلا والمعارؼ لا يرتكز في تقديره ل ه المعمومات أف الشخص الذي لا تعوزه ىذ

 -عمى الذوؽ السميـ أو الإيحاء الفطري وعمى ضميره وقناعتو((. ينظر في ذلؾ:
Aly A. Rached – De  lintime  conviction  du  Juge - These Editions A. 

pedone, Paris, 1942, p.67. 
(0)

 Chalmers James and leverick Fiona : op.cit, p.245. 
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عثماف، شرح قانوف الإجراءات الجنائية، دار النيضة ماؿ عبد الرحيـ د. آ( 2)
 .27، ص 1975العربية، القاىرة، 

د. فخري عبد الرزاؽ الحديثي ، شرح قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية ، دار  (3)
 .101،ص2011الثقافة ، عماف ، 

 .24د. محمد سعيد نمور، مصدر سابؽ، ص ( 4)

، دار النيضة  1التحقيؽ عمى درجتيف ، طد. اشرؼ رمضاف عبد الحميد ، مبدأ  (5)
 .296، ص2004العربية ، القاىرة ، 

د. حسف صادؽ المرصفاوي، المرصفاوي في أصوؿ الإجراءات الجنائية، منشأة ( 6)
 .14، ص 1996المعارؼ العربية، الإسكندرية، 

. و 79د. أحمد فتحي سرور، الشرعية والإجراءات الجنائية، مصدر سابؽ، ص ( 1)
 .36اطؼ النقيب، مصدر سابؽ، ص د. ع

وقػػد أخػذ المشػػرع العراقػي فػي قانػػوف أصػػوؿ المحاكمػات الجػزائيػػة الحػالػي ( 2)
بالنظػػػاـ الإجػرائػي المختمػػػط، فيػػو تحقيػػقي فػػي  مرحػمػػة التحقيػػؽ الأبتػدائػػي، حيػػث 

قصػػػر حضػػػور أجػػراءتػػػو عمػػى الخصػػػوـ  تسػػػود إجػػػراءات السريػػػة والتػدويػػف، فقػػػد 
لممتيػػـ ولممشتكػي ولممػػدعي بالحؽ  -( عمى إنػو ))أ57ووكلائيػـ. فنص فػي المػادة )

يحضروا إجراءات التحقيػؽ...  المدني والمسؤوؿ مدنيػاً عػف فعؿ المتيػـ ووكلائيـ أف
ا أذف القاضي بذلؾ((، كما لا يجػوز لغير مػف تقدـ ذكرىـ حضور التحقيؽ إلا إذ -ج

( عمى إنو ))يشػرع في التحقيػؽ 58أوجب تدويف جميع إجراءاتو فنص في المػادة )
بتدويف إفػادة المشتكي أو المخبر ثـ شيادة المجنى عميو وشيود الإثبات الآخريف ومف 

 يطمب الخصوـ سماع شيادتيـ...((.
ر المتيـ وصاحػب المنزؿ ( عمى إنو ))يجري التفتيش بحضو 82ونصت المادة )    

أو المحؿ أف وجد وبحضور شاىديف مع المختار أو مف يقوـ مقامو، وينظـ القائـ 
بالتفتيش محضراً يدوف فيو إجراءاتو...((.  وىػػو أتيامي في مرحمػػة المحاكمػة، حيث 
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( 152تسػػػود إجػراءاتيا العلانيػة والشفػويػة، فأوجػػب علانيػػة المحاكمػة في المادة )
 بػػقوليػا ))يجب أف تكوف جمسات المحاكمة عمنية...((.

( بقوليا ))لا يجوز لممحكمة أف تستنػد 212ونص عمى مبػدأ الشفوية في المادة )   
، 49المواد ) في حكميا إلى دليػؿ لـ يطرح لممناقشة أو لـ يشر إليو في...((. وكذلؾ

 . نفسو القانوف( مف 12/ ب،  52

بالأخذ  1808( يعود الفضؿ إلى قانوف تحقيػؽ الجنايات الفرنسي الصادر في 1)
لأوؿ مرة بيذا النظاـ، ومنو أخذت التشريعات المتبقية ىذا المسػمؾ منيػا العراقػي 
والمصري والسػوري والمبناني والإمػاراتي والأردنػػي والعمػاني والفمسطينػي. د. حسػف 

 .14بؽ، ص صادؽ المرصفػاوي،   مصدر سا

( لػػـ تباشػػػر بيػػذا النظػػاـ الدوؿ التي تخضع لمتػاج البريطاني ومنيػػا إنكمترا. د. 2)
 .96أحمد فتحي سرور، الشرعػية الدستورية والإجراءات الجنائية، مصدر سابؽ، ص 

                                                 
(0)

 DARCY SHANE :imputed criminal liability and Goals of 

international justice , leiden journal of international , cambridge 

university ,2007, p.394. 

د. أدـ وىيب النداوي، مدى سمطة المحكمة في تعديؿ نطاؽ الدعوى المدنية، ( 1)
 .50،  ص 1974دار الرسالة، بغداد،

د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، قاعدة تقيد المحكمة بالاتياـ ، دار النيضة (  2)
 .69، ص 1973العربية ، القاىرة ، 

(3) Garraud, traite theorique et pratique de droit penal francais, part 

3,1921, p.66.   
،  2محمد ، تسبيب الاحكاـ وفقاً لقانوف اصوؿ المحاكمات المدنية ، ط د.يوسؼ  (1)

 1. 19، ص 2010دار الثقافة لمنشر والتوزيع ، عماف ،
(1)  Skoblikov peter A:criminal liability for monopolistic Actions and 

restviction of competion in present day russia ,European Journal on 

criminal policy and research , 2007, p.359. 
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، دار 1في الإجػراءات الجنائيػة، ط  يد، المشكػلات العممية اليػػامة( رؤوؼ عب3)
. د. رأفػت عبػد الفتاح حػلاوة، مبػػدأ 296،  ص 1980الفكػر العػربي، القػػاىػرة،

 . 53، ص 2003شخصية وعينيػة الدعػوى الجنائيػة، دار النيضػة العربيػة، القاىػػرة، 

بفكػرة الفصػؿ بيف السمطات كأسػاس  لمفصؿ بيف  ا( مػف الفقيػاء الذيف نادو 4)
جورج لفاسير والفقيو السمطات القضائية الثلاث الإتياـ والتحقيؽ والحكـ ىـ الفقيو 

ػ 73مونتسكيو والفقيو نورماف .د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 
74. 

 
(4)

 Fletcher George p : parochial versus universal criminal law , 

journal of international criminal justice , 2005,p.28. 

 .75در سابؽ، ص ( عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مص1)
(2) Garraud, op. cit, p.66. 

. محمود أحمد طو، مبدأ تقيد الدعوى الجنائية، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، ( د3)
 .32، ص 2003

(3)
   Skoblikov peter A: op.cit .p351. 

إلى الفكػر الأمريكي الذي أوجػدىا، فقد طبقت  تعود أصوؿ الفمسفػة البرجماتيكيػة( 1)
لتزامو بالحياد بيف  عمى قاعػدة عدـ ولاية القاضي مف ىذه الفمسفػة آنذاؾ تمقاء نفسو وا 

الأطراؼ في النزاع ولممزيد مف التفصيؿ: د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، 
 .  77مصدر سابؽ، ص 

(2) Degois,  traite  elementair de  droit  criminal, 1977, p.850. 

 .78( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 3)
(3)

 Nilsson cecilia : Leiden journal of international 

law,cambridge univerity, press, 2004, p.572. 

(1 ) Aeorges levasseur: leprincipe de la separation des function de 

poursuite dinstruction et de Jugement  et son application en droit 

compare cours de doctorate le caire 1970, p.14. 
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 .82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص (  2)

د. نبيؿ اسماعيؿ ، الحكـ القضائي ، الدار الجامعية الجديدة لمنشر ، الاسكندرية  (3)
 .194،ص 2008، 

د. محمود نجيب حسني ، الموجز في شرح قانوف الاجراءات الجنائية ، دار  (4)
 .216، ص 1987النيضة العربية ، القاىرة ، 

(4)
  Darcy shane : op.cit,p.402. 

 .83- 82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 1)
(1)

  Stevenson kim and Harris candida: inaccessible and unknowaple 

accretion and uncertaivtny in modern criminal law ,liverpool law 

review, 2008,p.255. 

 .81( د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 3)

في تأسيس نظرية حقوؽ الدفاع كمسوغ لقاعدة سمطة  امف الفقياء الذيف ساىمو  (4)
والفقيو ديجػػػو  رى الجزائية ىـ الفقيو جورج لفاسيػػػالمحكمة في التكييؼ القانوني لمدعو 

التحقيػػؽ  والفقيػو نورماف. د. سميماف عبد المنعػـ، إحالػة الدعوى الجنائيػة مف سمطػة
 . 9، ص 2002إلى قضاء الحكـ،  دار الجامعة الجديدة الإسكندرية،

 .82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 1)

 .9سميماف عبد المنعـ، مصدر سابؽ، ص  د.( 2)

د. مصطفى يوسؼ ، اصوؿ المحاكمات الجنائية ، دار النيضة العربية ، القاىرة  (3)
 .321، ص 2008، 

 .82د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 4)

، مطابػع قاضي فػي تحريؾ الػدعوى الجنائيةالمطيؼ، سمطػػة ال د. محمد عبد( 1)
.د. عبد المنعـ عبد 146،  ص 2004رطة لمطباعػة والنشػر والتوزيػع، القاىػػرة، الش

. د. محمود أحمد طو، مصدر سابؽ، ص  86الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ ،ص 
45. 
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، دار المجد لمنشر والتوزيع ،  8د. معوض عبد التواب ، الدفوع الجنائية ، ط (1)

وؽ الدفاع النظرية العامة في حق، د.محمود صالح ،  253، ص 2007القاىرة ، 
دار الفكر الجامعي ، شركة  جلاؿ لمطباعة ، الاسكندرية ، اماـ القضاء الجنائي ،

 .324، ص 2005

( مف 23( نصت الدساتير العراقية عمى مبػدأ أستقلاؿ القضاء منيػا المادة )2)
( 85ة )،   كػذلؾ المػاد1958تموز لسنة  17الدستور العراقي المؤقت الصادر في 

( 79، وكػذلؾ المادة )1964نيساف  29مف الدستػور العػراقي المؤقت الصادر فػي 
( في 63، والمػادة )1968أيمػوؿ  21مف الدستػػور العراقػي المؤقت الصادر في 

( مف  75، وكػذلؾ المػادة )1970/  7/  16الدستػور العراقػي المؤقت الصػادر فػي 
( مف قانػوف إدارة الدولػة 43، وكذلؾ المادة )1990مشػروع دستور العراؽ لسنػة 
 -85( مف قانػوف التنظيػػـ العراقي، والمواد )16 -11لممرحمػة الانتقاليػة، والمػواد )

 .2005( مف دستور جميورية العراؽ الدائـ لسنة 92

( د. محمود عبد ربة القبلاوي ، التكييؼ في المواد الجنائية ، دار الفكر الجامعي 3)
، د. كامؿ السعيد ، شرح قانوف اصوؿ  199، ص 2003لاسكندرية ، ، ا

 ،89، ص 2001والتوزيع ، الاردف ،  المحاكمات الجزائية ، دار الثقافة لمنشر
 .45د.محمود أحمد طو، مصدر سابؽ، ص 

، دار  1ضمانات حقوؽ الانساف في الدعوى الجزائية ، طد. محمد الطراونة ،  (4)
 .166، ص2003عماف ،   ،وائؿ لمنشر والتوزيع

(4)
  Robinson  Darryl: the identity crisis of international law 

,leiden journal of international law, 2008, p.944. 
 .88د.عبد المنعم عبد الرحيم ألعوضي، مصدر سابق، ص ( 0)
(1)

، دار النيضػػػة 2نجيػب حسنػي، شػرح قانػػػوف الإجػػػراءات الجنائيػػػة، ط  د.محمػػود 
 ومػػػا بعدىػػا. 7-1، ص 1978العربيػػػة، القػاىػػػػرة 
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،  1د. محمد صبحي نجـ  ، الوجيز في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية ، ط (3) 

 .14، ص2006دار الثقافة لمنشر والتوزيع ، عماف ، 

فتحي سرور، الشرعيػة الدستػوريػة وحقػػوؽ الإنساف فػي قانػوف الإجراءات  ( د.أحمػد4)
 .295،  ص 1995الجنائية، دار النيضة العربيػة، القاىػرة، 

 

 
د. عمرو عيسى الفقي ، ضوابط تسبيب الاحكاـ الجنائية ، مؤسسة الاسعد   (5)

، د. عدلي خميؿ ، الدفوع الجوىرية في المواد  368، ص1999لمطباعة ، القاىرة ، 
 .422، ص 2005الجنائية ، دار الكتب القانونية ، مصر ، 

 .90( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 1)

(2 ) Delogue, la  loi  penal  at son  application, le  caire, 1956-

1957.p.67. 

د. عبد المجيد الشواربي ، البطلاف الجنائي ، المكتب الجامعي الحديث ،  (3 )
  .271، ص 2007الاسكندرية ، 

د. صلاح الديف جماؿ الديف ، بطلاف اجراءات القبض ، دار الفكر الجامعي ،  (4)
 .164، ص2004الاسكندرية ، 

، دار النيضة العربية ،  1د. عادؿ يحيى ، الرجوع في الاحكاـ الجنائية ، ط (1)
،  د. صباح مصباح محمود ، قانوف الاختصاص في 155، ص 2005القاىرة ، 

الاردف ، ، دار حامد لمنشر والتوزيع ،  1طاصوؿ المحاكمات الجزائية ، 
 .211،ص2004

القانونية لممتيـ في مرحمة التحقيؽ ، دار الكتب د. مصطفى يوسؼ ، الحماية   (2)
 .187،ص 2009القانونية ، مصر ، 

 .94( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 3)
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وجدير بالذكر أف فكػرة الحػؽ الخاص وفكرة الحؽ العاـ قػد وجدت في التطور ( 4)
مف فكرة  الحػؽ الفػػردي إلػى الحػؽ  التأريخي لنظـ القانوف ميداناً لتطورىا فأنتقمت

العػاـ نػزولًا عنػد مقتضيػات أمػف المجتمػع، وذلؾ كمػو خلاؿ فتػرة تطػور إجتماعية 
رافقت الجريمة والحؽ المنصب عميػو وصولًا إلى جعػؿ حػػؽ المجتمع مػف قبػؿ الحقػػوؽ 

، ص ؽي،  مصدر سابالعػػامة وجعػؿ القػػاضي كجػػػزء مػف العامػة. د.عػػزت الدسوقػ
53- 61. 

، منشأة  1د. نبيو صالح ، الوسيط في شرح مبادئ الاجراءات الجزائية ، ج (5)
، د. ىلالي عبد اللاه احمد ، الاتياـ  114، ص 2004المعارؼ ، الاسكندرية ، 

،  2002المتسرع في مرحمة التحقيؽ الابتدائي ، دار النيضة العربية ، القاىرة ، 
 .194ص

(1) Delogue, op. cit. p.146. 

يوسؼ جوادي ، حدود سمطة القاضي الجنائي في تقدير العقوبة ، دار الجامعة  (2)
 .86، ص2011الجديدة ، الاسكندرية ، 

، دار المكر الجامعي ،  1د. محمد عمي الكيؾ ، تحوؿ الاجراءات الجنائية ، ط (3)
 .209، ص2008الاسكندرية ، 

(3)
 Stevenson kim and Harris candida: op.cit, p.233. 

 .96د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 5)

د. محمود صالح العادلي ، الطعف في الاحكاـ ، دار الفكر الجامعي ،   (6)
 .322، ص 2005الاسكندرية ، 

، دار 2د. حسف بشيت خويف، ضمانات المتيـ خلاؿ مرحمة المحاكمة، ج  (1)
 .33، ص 1998ة لمنشر والتوزيع، عماف، الثقاف

 .100( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 1)

 .101( د.عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 2)
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 .146المطيؼ، مصدر سابؽ، ص  ( د. محمد عبد3)

القسـ العاـ، النظرية العامة لمجريمة،  /د. عبد العظيـ وزير، شرح قانوف العقوبات( 4)
 .34، ص2003، دار النيضة العربية، القاىرة، 2ط 

 .101د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص ( 5)

 .31، ص ؽد. عبد العظيـ وزير، مصدر ساب( 1)
(1)

  Robinson Darryl : op.cit, p.939. 

 .100مصدر سابؽ، ص د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، ( 3)

 . 100( د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر سابؽ، ص 4)

، دار 8د. محمود محمود مصطفى ، شرح قانوف العقوبات / القسـ العاـ ، ط  (1)
 .204، ص1996النيضة العربية ، القاىرة ، 

(د. عبد المعطي عبد الخالؽ ، شرح قانوف الاجراءات الجنائية ، دار النيضة 2)
د. عبد المنعـ عبد الرحيـ العوضي، مصدر .  414، ص2009العربية ، القاىرة ، 

 .101سابؽ، ص 

ظيػػر ىػذا النظاـ كنظػاـ قانوني في روما القديمػة وفي اليوناف في العصػر ( 1)
التقميػدي، وفػي القوانيف الجرمانيػة، وفي فرنسا في العصر    الإقطاعي، ولا يػزاؿ ىػذا 

عمى الأقػؿ في فكرتػو الأساسيػة في تشريعات الدوؿ الإنكموسكسونية، د.  النظاـ قائماً 
، 1986عاطؼ النقيب، أصوؿ  المحاكمات الجزائية، منشورات عويدات، بيروت ،

 .31ص 

( ربط الكثير مف الفقياء تطور النظـ الإجرائيػة الخاصة بالإتياـ بتطور حؽ الدولة 1)
جميػع القواعد الإجرائيػة في القانوف الجنػائي في العقاب الذي أثر بشكؿ مباشر عمى 

بؿ عمى علاقػة السمطػات القضائية فيما بينيػا وفي مجػاؿ الإدعػاء المباشػر أيضاً . 
لممػزيد مف التفصيؿ  يراجع د. عبد الفتاح مصطفى الصيفػي، تأصيؿ الإجراءات 

 .65، ص 2004الجنائية، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، 
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 .66الفتاح مصطفى الصيفي، مصدر سابؽ، ص  د. عبد(  2)

، دار 1د. مأموف محمد سلامة، الإجراءات الجنائية في التشريع المصري، ج (  3)
 وما بعدىا. 13، ص 1988الفكر العربي، القاىػرة، 

 .16، ص ؽد. مأموف محمد سلامة، مصدر ساب  (4)

الثقافة لمنشر والتوزيع، د. محمد سعيد نمور، أصوؿ الإجراءات الجنائية، دار (  5)
 .19، ص 2005عماف، 

أحمػد فتحي سػرور، الشرعيػة والإجػراءات الجنائيػة، دار النيضة العربية، (  1)
في أصوؿ المحاكمات  . د. سػامي النصػراوي، دراسػة69، ص1977القاىػرة، 

. د. مأموف محمد 18، ص 1978، مطبعػة دار السػلاـ، بغداد، 1الجزائيػة، ج 
 .14ة، مصدر سابؽ، ص سلام

(1)
  Chalwers James and Leverick fiona , fair labelling in 

criminal law , modern law review , 2008, p.225. 

وقد تفرعػت عف ىػذه المزايا قواعػد إجرائيػة ىامػة ورثتيا عنػو التشريعات الحديثػة (  3)
أستبعاد التعذيب كوسيمة لمحصوؿ وىي علانيػة المحكمة وشفػويتيا وحضور المتيـ و 

 عمى الاعتراؼ.

-Donnedier be vobers – traite be Droit criminel et de legislation 

Renale compare 3 ed, Paris, Boissea, 

 1940, No.1029, P.598. 
د. احمد عوض بلاؿ ، النظرية العامة لمجزاء الجنائي ، دار النيضة العربية،  (4)

 .227، ص1995القاىرة ، 

، الجامعة 1، ط 1 جد. محمد الفاضؿ، الوجيز في أصوؿ المحاكمات الجزائية، ( 5)
 .83، ص 1962السورية، دمشؽ، 

 

أصوؿ ىػػذا النظاـ إلى الإجػراءات المتبعػة في الفتػرة الثانيػة مف تأريػخ  ( يعػود1)
يػة فػي إدارة (، عطمت المساىمػة الشعبDioctetionالرومػاف، وفي ظػؿ كلاسيػاف )
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نفػػراد القاضي بمباشػرة الدعػوى  الدولػة الجنائيػة، وسػادت الإجػراءات غػير المألػوفػة، وا 
والبحػث عػف الأدلػة، وفي منتصؼ القػرف الثاني عشػر أدخػؿ ألبابػا أينوساف الثالث 

 ( سنػػػةLatronىػذا النظػاـ في التشريػع الكػنسي، وصادؽ عميػو مجمػع لاتروف  )
، ومنذ القػرف الثالث عشر أتجيت المحاكمة العادية في فرنسا ناحية النظاـ 1215

، منشػورات 1التحقيقي، لفتو ىامؿ العجيمي، حؽ السرعػة فػي الإجػراءات الجزائيػة، ط 
 .  34. د. عاطػؼ النقيػب، مصػدر سابؽ، ص 23، ص 2012الحمبي، بيػروت،

المحاكمات الجزائية، مطبعة الزماف، جماؿ محمد مصطفى، شرح قانوف أصوؿ ( 2)
 .8، ص 2005بغداد، 

( د. عمػػر السعيػد رمضاف، أصوؿ الإجراءات الجزائيػػة في التشريع المبنػاني، ط 3)
 .16،  ص 1971، الدار المصرية لمطباعة والنشر، القاىرة، 1

العربية د. عبد التواب معوض ، اعادة النظر في الاحكاـ الجنائية ، دار النيضة  (4)
 .328،ص1994، القاىرة ،

(0)
  Fletcher Geoge P: the thepory of criminal liability and 

international criminal law ,Journal of international criminal 

Justice ,2012, p.1042. 

 
(1)

   Nilsson cecilia : op.cit .p.573. 

العػاـ، والذي كاف في أوؿ الأمػر النائب عف الممؾ  وكاف ذلؾ نػواة ميػلاد الإدعػاء( 3)
بإعتباره مصدراً لمعدالة، ثـ صار نائباً عف المجتمع، الػذي أرتكبت الجريمػة أضػراراَ 
بػو، وتوقيع العقػوبة حمايػة لمصمحتػو. د. توفيؽ محمد الشاوي، فقو الإجراءات 

 .14، ص 1954ىرة، ،   مطابع دار الكتاب العربي، القا2، ط 1الجنائية، ج 

( وقػد فرضت السريػة حتى بالنسبة لممتيػـ، فمػـ يكف لػو حػؽ الحضػور في أغػمب 4)
إجػراءات التحقيؽ وذلؾ تمادياً لأحتماؿ أف يؤثر عمى الأدلػة فييدرىا، وذلؾ بتضميؿ 

 المحقؽ أو أستفػػزاز الشيود. 

-Ceroes  videl et  Joseph  magnal- cours criminal et de science 

Penitentiaire- tt, sirel, paris, 1949, p.889. 
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 .2د. سامي صادؽ الملا، مصدر السابؽ، ص ( 5)

 وما بعدىا. 24د. عاطؼ النقيب، مصدر سابؽ، ص ( 1)

 .24د. محمد سعيد نمػور، مصدر سابؽ، ص ( 2)

إذا توافػرت يقصػد بنظاـ الأدلػػة القانونية أنو لػيس لمقاضي أف يديف متيماً إلا ( 3)
أدلػة معينػة يحددىػا القانػوف سمفاً ويرسـ إجراءات معينة لمحصوؿ عمييا. د. محمد 

 .25-24سعيد نمور، مصدر سابؽ، ص 

د. عبد الرؤوؼ ميدي ، شرح القواعد العامة للاجراءات الجنائية ، دار النيضة   (4)
 .271،ص2003العربية ، القاىرة ، 

تحميلًا دقيقاً لمػربط بيف طبيعػة القضاء ونظاـ الأدلػة، قػد لا يبدو  ( ويقػدـ بكاريا1)
لأوؿ وىمػة غريباً، ولكػف عند التعرض فيػػو، فأنػو يبػدو عمى جانب كبيػر مػف رجاحػة 
المنطػؽ، حيث يقػػوؿ ))أنػو ليس لممحمفيػف الحصوؿ عمى اليقيػف سوى إنطباعاتيـ 

لا يبدو غير مألوؼ بؿ ىو ظاىرة ممحوظة جداً، وأحاسيسيـ الخاصة، وأف ىذا الأمر 
الأدلة  اضي الذي لا يتمكػف مػف تقديركالق -فيـ عمى عكػس الشخص المثقؼ 

والوقائػع دوف المجوء إلى مبادئ وقػواعد ونظريات يستمػدىا مف معموماتػو، في حيػف 
لأدلة إلا والمعارؼ لا يرتكز في تقديره ل ه المعمومات أف الشخص الذي لا تعوزه ىذ

 -عمى الذوؽ السميـ أو الإيحاء الفطري وعمى ضميره وقناعتو((. ينظر في ذلؾ:
Aly A. Rached – De  lintime  conviction  du  Juge - These Editions A. 

pedone, Paris, 1942, p.67. 
(0)

 Chalmers James and leverick Fiona : op.cit, p.245. 

عثماف، شرح قانوف الإجراءات الجنائية، دار النيضة ماؿ عبد الرحيـ د. آ( 2)
 .27، ص 1975العربية، القاىرة، 

د. فخري عبد الرزاؽ الحديثي ، شرح قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية ، دار  (3)
 .101،ص2011الثقافة ، عماف ، 

 .24د. محمد سعيد نمور، مصدر سابؽ، ص ( 4)
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، دار النيضة  1التحقيؽ عمى درجتيف ، طد. اشرؼ رمضاف عبد الحميد ، مبدأ  (5)

 .296، ص2004العربية ، القاىرة ، 

د. حسف صادؽ المرصفاوي، المرصفاوي في أصوؿ الإجراءات الجنائية، منشأة ( 6)
 .14، ص 1996المعارؼ العربية، الإسكندرية، 

. و 79د. أحمد فتحي سرور، الشرعية والإجراءات الجنائية، مصدر سابؽ، ص ( 1)
 .36اطؼ النقيب، مصدر سابؽ، ص د. ع

وقػػد أخػذ المشػػرع العراقػي فػي قانػػوف أصػػوؿ المحاكمػات الجػزائيػػة الحػالػي ( 2)
بالنظػػػاـ الإجػرائػي المختمػػػط، فيػػو تحقيػػقي فػػي  مرحػمػػة التحقيػػؽ الأبتػدائػػي، حيػػث 

قصػػػر حضػػػور أجػػراءتػػػو عمػػى الخصػػػوـ  تسػػػود إجػػػراءات السريػػػة والتػدويػػف، فقػػػد 
لممتيػػـ ولممشتكػي ولممػػدعي بالحؽ  -( عمى إنػو ))أ57ووكلائيػـ. فنص فػي المػادة )

يحضروا إجراءات التحقيػؽ...  المدني والمسؤوؿ مدنيػاً عػف فعؿ المتيػـ ووكلائيـ أف
ا أذف القاضي بذلؾ((، كما لا يجػوز لغير مػف تقدـ ذكرىـ حضور التحقيؽ إلا إذ -ج

( عمى إنو ))يشػرع في التحقيػؽ 58أوجب تدويف جميع إجراءاتو فنص في المػادة )
بتدويف إفػادة المشتكي أو المخبر ثـ شيادة المجنى عميو وشيود الإثبات الآخريف ومف 

 يطمب الخصوـ سماع شيادتيـ...((.
ر المتيـ وصاحػب المنزؿ ( عمى إنو ))يجري التفتيش بحضو 82ونصت المادة )    

أو المحؿ أف وجد وبحضور شاىديف مع المختار أو مف يقوـ مقامو، وينظـ القائـ 
بالتفتيش محضراً يدوف فيو إجراءاتو...((.  وىػػو أتيامي في مرحمػػة المحاكمػة، حيث 

( 152تسػػػود إجػراءاتيا العلانيػة والشفػويػة، فأوجػػب علانيػػة المحاكمػة في المادة )
 بػػقوليػا ))يجب أف تكوف جمسات المحاكمة عمنية...((.

( بقوليا ))لا يجوز لممحكمة أف تستنػد 212ونص عمى مبػدأ الشفوية في المادة )   
، 49المواد ) في حكميا إلى دليػؿ لـ يطرح لممناقشة أو لـ يشر إليو في...((. وكذلؾ

 . نفسو القانوف( مف 12/ ب،  52
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بالأخذ  1808( يعود الفضؿ إلى قانوف تحقيػؽ الجنايات الفرنسي الصادر في 1)
لأوؿ مرة بيذا النظاـ، ومنو أخذت التشريعات المتبقية ىذا المسػمؾ منيػا العراقػي 
والمصري والسػوري والمبناني والإمػاراتي والأردنػػي والعمػاني والفمسطينػي. د. حسػف 

 .14بؽ، ص صادؽ المرصفػاوي،   مصدر سا

( لػػـ تباشػػػر بيػػذا النظػػاـ الدوؿ التي تخضع لمتػاج البريطاني ومنيػػا إنكمترا. د. 2)
 .96أحمد فتحي سرور، الشرعػية الدستورية والإجراءات الجنائية، مصدر سابؽ، ص 


