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التطورات التشريعية للتحول الجنسيّ بين الحظر والاباحة

أوليات 
)النقد الأدبي ... قراءة ثانية(

الملخص
قد يكون النقد الأدبّي من المواضيع التي طُرقت كثيًرا من قِبل الباحثين 
ج والبراهين  م من آراء نجدها قد تضاربت في الحجَّ هنا وهناك، إَّال أنَّ ما قُدِّ
الت��ي يقف عندها كلُّ ناقدٍ, وقد يرجع هذا إلى أنَّ موضوع بدايات النقد من 
الصعوبة البتّ بها؛ لما يحمله هذا الموضوع من خطورة وأهمية بالوقت نفسه، 
نة ترجع الى مدرس��ة لها رأيها في طفولة  فقد يعتمد على كلِّ رأي مجموعة مُعيَّ
النقد العربي، وهل أنَّ النقد ولد مع الشعر أم بعده؟ وهل تكون احتماليات 
أن تك��ون هنال��ك قوانين ومعايير قد دُرس��ت أو وضعت لدى نقاد العصر 
الجاهلي أو شعرائهم؟ والى مَن يرجع الفضل في وصول الشعر على هذه الهيئة 
المتكاملة نوعا ما؟ وعلى يد مَن درس من اش��تغل في مس��الك النقد آنذاك؟ 
ولماذا تضاربت الآراء في ولادة النقد الأدبي؟ كلُّ هذه الأمور والتس��اؤلات 

سوف نحاول الوقوف على حيثياتها في مضان هذا البحث .
الكلمات المفتاحية:

 النقد، الطفولة، الشعر، الأحكام، الذوق.

أ.م.د. علي جبار جلوب العيساوي

وزارة التربية/ مديرية تربية بابل



90

أ.م.د. علي جبار جلوب العيساوي

السنة الأولى - المجلد الاول - العدد الأول 2024

(The Basics of Literary Criticism... A Second Reading)

Asst. Prof. Dr.Ali Jabbar Chloop AL-Essawi

Abstract
 Literary criticism may be one of the topics that have been discussed a 

lot by researchers here and there, but the opinions presented, we find, have 
conflicting with the arguments and proofs that each critic stands for. At the 
same time, it is important, as it may depend on each opinion of a certain 
group that goes back to a school that has its opinion on the childhood of 
Arab criticism, and was it born with poetry or after it? Are the possibilities 
that there are laws and standards that have been studied or developed by 
the critics of the pre-Islamic era or their poets? To whom is the credit for 
the arrival of poetry in this somewhat integrated form? And by whom did 
he study who worked in the monetary paths at that time? Why conflicting 
opinions in the birth of literary criticism? All these things we will try to 
find out their merits in the fluorescence of this research   

Keywords: 
criticism, childhood, poetry, judgments, taste.  
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
المقدمة

د الأمين،  الحم�د لله رب العالمني، والصلاة وأتم التس�ليم على نبي الرحم�ة محمَّ
وعلى آله الطيبين الطاهرين، وصحبه الأخيار المنتجبين .

أما بعد..
فقد ش�كّل النقد ثيمة أساسيَّة في الأدب العربي قديمًا وحديثًا، وكان محطّ أنظار 
كثري ممَّن اهتم�وا بهذا الجانب من الفن، وعىل الرغم من أنَّ أوليات النقد س�بّبت 
إش�كاًال كبيًرا في الوقوف على بدايات حقيقية لهذا النقد، إَّال أنَّ بعض هذه الرؤى 
ق�د لاقت القبول م�ن الجماهير المتابعة لهذه القضية التي أعدها ش�ائكة؛ بس�بب ما 
يحيط بها من حيثيات تتطلب من الباحث رؤية لأكثر من زاوية، لتحديد مصير هذا 

الفن الذي جائنا متكاملا بعض الشيء.
وممَّ�ا لا ش�كَّ فيه من أنَّ مَمن دخلوا في مجال البحث ع�ن البدايات الحقيقية لهذا 
الف�ن ق�د دعّموا آراءهم بام يمكّنهم من أن يقفوا أم�ام خصومهم أصحاب الرأي 
المخال�ف، فكان�ت اتجاهات كلّ مجموعة تحاول أن تجذب كفة الموازنة إليها، عَبر ما 

يذهبوا إليه من حجج وأدلة قد تكون مقبولة عند بعضهم ومرفوضة عند آخر .
فالنق�د يع�ده الباح�ث موضوع مه�م تدخل في كثري من المج�الات التي تحدد 
مصري الش�عوب وتاريخه�ا وإرثها وديوانه�ا، لذا كان م�ن الواج�ب الوقوف مليا 
أم�ام ه�ذا الجانب من الفن، راجي�ا التحقق من بداياته التي بات�ت الآراء متباينة في 
ا س�بقني فيه علماء أجلاء، أو ق�د أفتحُ بصيصَ ضوءٍ  تحديدها، وقد أضيفُ ش�يئا ِمل
م�ن ك�وة إلى مَن يأتي بعدي للبحث في الموضوع نفس�ه، أو قد أخفِ�ق فيما أتيتُ به، 

وهذا حال القاصرين. 
ومن أجل الخوض في بحث كهذا، لابد أن تُثار بعض الأس�ئلة ونحاول الإجابة 
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عليها عَبر ما موجود عند بعض الخائضين في هذا المجال، والنظر إلى تلك الأدلة من 
زاوية أخرى، ومن هذه الأسئلة: متى بدأ النقد؟ وكيف كان النقد؟ ومن كان الناقد؟ 
وكيف عُرف النقد؟ وهل يُعد النقد الذي وصلنا هو بداياته الحقيقية؟ وهل البيئة تعد 
انعكاس�ا حقيقيا لاتجاهات النقد؟ وهل تدخل أه�واء الناقد في تحديد وجهة النقد؟ 
وهل النقد صاحب الشعر؟ أو جاء بعده؟ وهل الناقد الشاعر يختلف عن ناقد الشعر 
في إص�دار الأح�كام النقدية؟ وهل معي�ار الجودة هو المعيار البارز في تحديد الحسِ�ن 
من الرديء؟ وهل تَعد الخبرة من أساسيات النقد؟ وأسئلة أخرى سوف أحاول أن 
أُجيب عليها في مظان هذا البحث الذي ادّعت الدراس�ة فيه أن يقسّ�م على محورين، 

ووقفة قصيرة مع أحد الكُتّاب البارزين في بدايات النقد الأدبي في العصر الجاهلي. 
أم�ا المح�ور الأول فقد حم�ل عنوان)الكش�ف في تحديد المصطلح ع�ن بدايات 

النقد( محاولا أن أجد ما يعينني في العثور على أمور أدعّم بها آرائي.
وج�اء المح�ور الث�اني بعنوان)مراح�ل النق�د الأدبي( وهي بالحقيق�ة مرحلتين 

أساسيتين أخترتهما في البحث عن أولية النقد في العصر الجاهلي.
وكانت الوقفة مع الكاتب الكبير)طه أحمد إبراهيم( الذي وجدته يعيش صراع 
مرير في الوقوف على هذه المس�ئلة، وكثرة الآراء في طفولة هذا الفن، والحجج التي 

دعّم بها أحكامه.

المحور الأول: الكشف في تحديد المصطلح عن بدايات النقد 
عادة ما يكون التعريف في أي مصطلح يبّني ماهيته، ليتمكن الآخر من الوقوف 
على تفسري يقرّبه للمعنى الحقيقي للمصطلح، أو يبّن�يّ جذور ذلك المصطلح عند 
المعجميين وأهل اللغة، وسوف أحاول أن أبحث في طيات هذا التحديد عن أجوبة 

لأسئلة قد أطلقتها في المقدمة عّيل أصل إلى ما أُريد.
فالنق�د لغ�ةً عند أغل�ب أصحاب المعاجم لاتخ�رج من كونها تميي�زا »وقد أخذ 
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العرب كلمة النقد من قولهم نقد الدرهم والدينار أي بّني رديئه من جيده وسليمه 
م�ن زائفه«)1(وهذا ال�كلام يقود إلى أن الناقد يجب أن يك�ون صاحب خبرة ودربة 
لك�ي تمكنه من التمييز بين جيد الش�عر من رديئ�ة، وإن كل من تعرض إلى تعريف 

النقد لغة نجده قد استشهد بما قاله سيبويه)2(:
تنفي يداها الحصى في كل هاجرة

ياريف)3( نفي الدراهي��م تنقاد الصَّ
وهنا يثار الس�ؤال: هل الصيرفي أو الناقد عالم بمادة الدرهم والدينار الذي ميّز 
بني جيده وزائفه؟؟ بمعنى آخر هل النقد قديما -والذي نفهمه من هذا التحديد- 

كان يختص بأُناس معينين؟؟، وهل جاء النقد بعد الشعر أو معه؟؟ .
ف�إذا كان النق�د في العرص الجاهلي يخت�ص بمجموعة خاصة، ل�ذا يتوجب أن 
يكون�وا قد عرفوا مادة الش�عر، ولغت�ه، وفنونه، وأغراضه، وعروض�ه، وعاموده، 
وانزياحاته، وبهذا يكون قد درس�وا علما كاملا بعد ظهوره أو مع ظهوره، لعلمهم 

بأدواته، فوجب ظهور المادة الخام، ومن ثم دراستها كما فعل ناقد الدراهم.
فق�د أُجيب عن هذا الس�ؤال ب�أن النقد يصدر من ش�اعر أجاد الش�عر وعرفه 
وخربه، وإذا أردت أن أدع�م الكلام بالدليل أقول: إن الع�رب كانت تضرب قبة 
للنابغة الذبياني في س�وق عكاظ، ليعرضوا الش�عر عليه من كافة البلدان والقبائل، 
بلهجة موحدة هي لهجة قريش)4(، وكان يميّز بين الجيد والرديء؛ لأنه كان شاعرا، 

))) تاريخ النقد الأدبي والبلاغة حتى القرن الرابع الهجري، محمد زغلول سالم، المعارف الاس�كندرية ، 
القاهرة، 2002م: 11 .

))) أصول النقد الادبي، احمد الشايب، ط10، مكتبة النهضة المصرية، القاهرة، 1994م: 114 .
))) شرح اب�ن عقي�ل، بهاء الدي�ن عبد الله بن عقي�ل الهم�داني)ت769ه(، محمد محي الدي�ن عبد الحميد، 

ط20، دار التراث، القاهرة، 1980م: 102/2.
))) ينظر، تاريخ النقد الادبي عند العرب من العصر الجاهلي الى القرن الرابع عش���������ر، طه احمد 

ابراهيم، 1937م:16 .
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وتأتي رصانة ش�عره مما يرِد عليه من جديد في كل عام من ش�عر، فالممارسة والدربة 
أعطته الفرصة للتعرف على مادة الشعر وجوهرها .

وه�ذا م�ا أُتف�ق علي�ه في وج�وب أن يك�ون الناق�د يحم�ل م�ن الخربة ودائم 
التجربة)1(، ما يجعله يميّز بين الشعر الذي يستحق أن يروى أو ينقل ، وبهذا يكون 
النق�د نقدا موضوعيا صادرا من ع�الِمٍ عارِفٍ بأصول الش�عر وقوانينه، والخبرة قد 
تكون متعددة الجوانب، منها ما هو مولود مع الناقد وتعد موهبة، ومنها مكتس�ب 

بالدربة والممارسة )2(. 
وإذا ما نظرنا الى النقد في الاصطلاح، وجدنا أنه لا يبتعد كثيرا من نقد الدراهم 
والدنانري، في الوق�وف عىل جيده�ا ورديئه�ا، ولا يخ�رج عن))معن�ى الفح�ص 
والموازنة والتمييز في الحكم(()3(، أي هو الحكم على النص الأدبي وتقديره))تقديرا 
صحيح�ا، وبيان قيمت�ه في ذاته، ودرجته الأدبية بالنس�بة إلى غريه من النصوص، 
على أن يكون ذلك مس�تندا إلى الفحص الدقيق، والموازنة العادلة، والتمييز المعتمد 
عىل المعرف�ة الصادقة، ليكون الحكم آنذاك قريب�ا إلى الصحة إلى حد ما(()4(، وهذا 
ا، هو ه�ل كان في العصر الجاهلي مدارس أو  التعري�ف يجعلنا أمام س�ؤال أظنّه محّري
حلقات تدرس النقد وكيفيته؟؟ إذًا ماذا نس�مي حكم أم جندب مع زوجها امرئ 
القيس وعلقمة الفحل؟ وقد لا يختلف اثنان على أن حكمها كان قائما على مقاييس 

دقيقة من وحدة الروي والغرض والقافية لتكون الموازنة عادلة)5(.  

))) ينظ�ر، الاتجاه الاخلاقي في النقد الادبي حتى نهاية القرن الس�ابع الهج�ري، محمد بن مريسي الحارثي، 
مطبوعات نادي مكة الثقافي الادبي، 1989م: 36 .

))) ينظ�ر، تاري�خ النق�د الادبي والبلاغ�ة حت�ى الق�رن الرابع الهج�ري، محمد زغل�ول، منش�أة المعارف، 
الاسكندرية، 2002م: 12 .

)))  اصول النقد الادبي: 115 .
))) النظرية النقدية عند العرب، هند حسين طه، دار الرشيد للنشر، العراق، 1981م: 21 .

)))  ينظر، م.ن: 22 .
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لا أس�تطيع أن أغف�ل عن ه�ذا الحكم النق�دي المتكامل الموضوع�ي في العصر 
يل إلى التعصّب وما إلى ذلك من  الجاهيل، إلا أن يُطعن في صحة الرواية، وه�ذا ُحي
حُجج اتبعها العرب لأسباب عدة منها التباهي بأنسابهم، وأمور اعتادها القدامى، 

وهذا أمر جائز.
ونذك�ر الأبيات التي جاء بها الش�اعران، والتي على أساس�ها أطلق الحكم من 
قِب�ل أُم جن�دب، فحينما تنازعا الش�اعران في أيهما أش�عر، اخت�ارا أم جندب حكما، 
فأرادت منهما أن يقولا ش�عرا يصفان فيه قوس�يهما على قافية واحدة وروي واحد، 

فقال إمرؤ القيس:
خليل��ي م��را ب��ي عل��ى أم جندب

المعذبِ)1( الف��ؤاد  لبان��ات  تقضي 
وقال علقمة:

ذهبت من الهجران في غير مذهب
ولم يكُ حقا كلّ ه��ذا التجنّبِ)2(

وبعد أن أنشدا القصيدتين واستطردا بعد ذلك في وصف الناقة والفرس، قالت 
لأمرؤ القيس: علقمة أش�عر منك، وحينما طلب الس�بب أجابت بالحجة والدليل، 

لأنك قلت:
دِرّةٌ وللسّ��وط  أله��وب  فللس��اق 

وللزجر من��ه وَقعُ أه��وج مِنعب)3(
فجهدت فرسك بسوطك ومريته، فأتعبته.

)))  ديوان أمرئ القيس، تح: محمد أبو الفضل ابراهيم، دار المعارف، ط5، القاهرة، 1958م: 41.
))) شرح دي�وان علقم�ة ب�ن عب�دة الفحل، ق�دم له:حنا نصر الجت�ي، دار الكتاب الع�ر بي، ط1، بيروت، 

1993م : 52.
))) ديوان أمرئ القيس: 51.
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وقال علقمة:
عِنانِ��ه م��ن  ثاني��ا  فأدركه��نَّ 

��رُّ كمَ��رِّ الرّائ��حِ المتحلّ��بِ)1( ُ يَم
فهو لم يضربه ولم يتعبه)2( .

وبع�د ه�ذا أقول: إذا لم تكن هناك م�دارس لتعلم النقد وأصول�ه، فهل نعدّ ما 
ج�اءت ب�ه أُم جندب موهبة أو صدفة؟؟ إذًا لماذا كان الش�عراء يقصدون ش�خصا 
دون آخر، ولماذا يقطعون المس�افات والأقطار ليعرضوا ما لديهم من نتاج ش�عري 

أمام شخص يعدّوه عارفا بعلوم الشعر وخفاياه؟.
إذًا ه�ل نس�تطيع الآن أن نق�ول - إن صح�ت رواي�ة أُم جن�دب - إن العرص 
الجاهيل لم يخل�و من النقد، وأن بداياته زامنت الش�عر أو جاءت بعده، بحس�ب ما 
قلن�اه م�ن أن م�ادة النقد هي الش�عر))فالنقد يف�رض أن الأدب قد وج�د فعلا ثم 
يتقدم لفهمه وتفسريه وتحليله وتقديره(()3(، وهذا ما س�وف يصل بنا الى أن النقد 
قد مرّ بمراحل حتى وصل إلى هذا النضوج، حاله حال الشعر، والدليل ان النابغة 
الذبي�اني بما يحمله م�ن معرفة بأصول النقد، والتي تحتم عليه معرفة الش�عر واتقانه 
إلا أن�ه وقع في قضية الإقواء)4(، التي خ�رج منها بحصانة ورصانة أُضيفت لما لديه 
من معرفة، ويعدّ هذا الأقواء أثرًا من آثار طفولة الشعر)5( التي ترتبط بطفولة النقد 

ونموه فيما بعد.

))) شرح ديوان علقمة بن عبدة الفحل: 62.
))) ينظ�ر، مح�اضرات في تاريخ النقد عند العرب، ابتس�ام مرهون الصفار و ن�اصر حلاوي، ط2، بغداد، 

1999م: 20 .
))) اصول النقد الادبي: 116 . 

))) ينظر، النظرية النقدية عند العرب: 22 .
))) ينظر، تاريخ النقد الادبي عند العرب من العصر الجاهلي الى القرن الرابع عشر: 19 .
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 واس�تنادا إلى م�ا ذكرن�اه م�ن اصطلاح للنق�د في العرص الجاهلي ال�ذي يعدّه 
بعضه�م بداية للنق�د الادبي، أجد أن أغلب الشروط اللازم�ة في النقد قد توافرت 
عن�د أُم جن�دب من تقدير صحيح للأبيات الش�عرية التي جاء بها كلا الش�اعرين، 
وبي�ان القيمة الذاتية بعيدا عن الأهواء والميول، والدليل أنها نفرت ش�عر زوجها، 
وموازنته�ا العادلة المعتمد على المعرفة المس�بقة والصدق في إصدار الحكم، إذًا فهل 

هذا المستوى من الاتقان في الحكم النقدي سبقته ممارسات أقل منها شأنا؟ . 
وإن ما ذُكر عن أُم جندب نستطيع أن نرد به على من يقول: ))إن الذوق الفردي 
والاجتماعي كان عمدة النقد الأدبي ومقياس�ه الأول وإليه مرد القضايا والأحكام 
في تقدير الأدب وبيان درجته الفنية(()1(، فهذا الكلام قد يتفق على بعض الأحكام 
النقدية التي أُطلقت في العصر الجاهلي هنا وهناك، حينما لا يعلل الناقد سبب جودة 
الش�عر أو ردائته، إلا أن ما وجدته عن�د أُم جندب من حكم، أو حينما ))قال طرفة 
بن العبد اس�تنوق الجم�ل أليس هذا التجريح ثمرة فهم طرف�ة، ... فإذا هذا حكم 
معل�ل مفسر يكاد يكون موضوعيا (()2( لم يركن للذوق من شيء، وهذا يدلل على 
موضوعية النقد في العصر الجاهلي، وهذا لا ينفي ضرورة اجتماع الذوق والخبرة في 

الحكم النقدي)3(، لأن الذوق بداية الحكم .
ويبق�ى الأم�ر متأرجحا في أن النق�د قديما أكان متكاملا أم طفلا كُرب ش�يئا بعد 
شيء إلى أن وصل إلينا وقد اعتلاه المشيب، وهل للرواة يدّ في عدم وصول الحقيقة 
كامل�ة؟ إذ لم يك�ن النق�د بمعزل عن الش�عر الجاهلي الذي كان يُع�دّ ديوان العرب 
وأصح علومهم، والذي وصلنا ناضجا متكاملا، فقد يكون النقد قد لازم الش�عر 

))) اصول النقد الادبي: 114 .
))) م.ن:113 .

)))  ينظر، تاريخ النقد الادبي والبلاغة حتى القرن الرابع الهجري، محمد زغلول سالم، منش�أة المعارف ، 
الاسكندرية، 2002م:12. 
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الجاهيل منذ نش�أته، وهذا م�ا يتضح م�ن كلام أبي عمرو بن العالء)1( ))ما انتهى 
اليك�م مما قالت الع�رب إلا أقله، ولو جاءكم وافر لجاءكم علم الش�عر كثيرا(()2(، 
وه�ذا ما يثب�ت أن ثَمة اتهاما موجها إلى الرواة وأهوائهم وتعصبهم، ما يجعلنا نُعيد 
النظر فيمن يقول بعدم وجود نقد في العصر الجاهلي، وإن وجد فهي ش�ذرات هنا 

وهناك لاترتقي إلى النقد الأدبي المتكامل.

المحور الثاني: مراحل النقد الأدبي.
يرى نقاد الأدب العربي أن النقد قد مرَّ بمراحل إلى أن وصل الى مرحلة النضوج 
والكمال، وهذا ما أجده منطقيا، فلكل عمل ولادة ونش�أة وتتدرج تلك النش�أة إلى 
أن تصل إلى النضوج والكمال، ولا بدًّ أن تُرصد تلك المراحل التي مرَّ بها كل عمل؛ 

للتمكن من الوصول الى بداياته .
 وه�ذا حال الأعامل التي ظهرت في ظل التدوي�ن أو القريب الى ذلك الزمن، 
أم�ا في ما يخ�ص موضوع النق�د الأدبي في العصر الجاهلي، فإن الأم�ر قد يكون فيه 
بعض الصعوبة؛ لأس�باب قد تتعلق بالبعد الزمني عن التدوين)3(، أو عدم الوثوق 
بالتدوي�ن في ب�ادىء الأم�ر، والاعتماد على الش�فاهية في نق�ل الرواية، م�ا أدى إلى 
تض�ارب الرواي�ات في نق�ل المعلومة التي تخ�ص تحديد بداية حقيقي�ة للنقد الأدبي 

العربي  في العصر الجاهلي.
إلا أن أكثرهم قد اتفق على مراحل عامة تلمسوها من طريق استنطاق النصوص 
الش�عرية التي وصلتهم من العصر الجاهلي، التي تدلّ -بحس�ب ما يقولون- بأنها 

قد مرت بمراحل قبل النضوج والكمال ، ومن هذه المراحل هي:

))) ينظر، الاتجاهات الاخلاقية في النقد العربي حتى نهاية القرن السابع عشر: 44 .
))))( – )م.ن(: 44 .

))) ينظر، محاضرات في تاريخ النقد عند العرب: 17 .
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1-البدائي الذوقي .
لاشك من أن هناك ملكات للنقد، وأولى تلك الملكات هي الذوق، الذي يُعدّ 
المن�اص للدخ�ول إلى نقد النص، والذي لا غنى لأي ناقد عنه)1(، وقد اتفقُ مع من 
يقول إن))النقد العربي قبل الإسلام كان ذوقيا فطريا عاما، يخلو في أغلب الأحيان 
م�ن التعليل والتفسري(()2(، على أن ه�ذا الرأي لا أجده يش�مل كل ما وصلنا من 
نصوص أدبية وش�عرية - إن صح�ت روايتها - فمنها ما تج�اوز الأحكام الذوقية 

وذهب إلى الموازنة.
وأم�ا م�ا يتفق م�ع هذا القول هو م�ا كان عند بعض نقاد الش�عر أمث�ال النابغة 
الذبي�اني ال�ذي كان يحك�م وفقا لما يمليه علي�ه تذوقه للقصيدة الش�عرية، فما رواية 
حكمه في ش�عر حسان والأعشى والخنس�اء إلا دليل على بداية الأحكام النقدية في 

العصر الجاهلي .
وتُعدّ ملكة الذوق سمة تمكن صاحبها من تقدير الآثار الفنية والأدبية الجميلة، 
وإدراك الجامل الطبيع�ي والصناعي في القصيدة الش�عرية، ويس�تطيع محاكاة ذلك 

الجمال، إذًا هو دافع مهم في تهذيب الافكار)3(. 
وهناك من يطلق عليها الأحكام الذاتية، المش�تقة من الذات وما تستش�عره من 
جمال يُستحسن، من دون المرور على القواعد والقوانين)4(، ولا أظنّه يقصد القواعد 
التي هي عليها اليوم بعد أن سُقلت وهُذبت وغُمست بالمصطلحات الغربية ونالت 

))) ينظر، تاريخ النقد الادبي والبلاغة حتى القرن الرابع الهجري : 14 .
))) محاضرات في تاريخ النقد عند العرب: 15 .

))) ينظر، اصول النقد الادبي: 142 .
))) ينظر، مقدمة في النقد الادبي، علي جواد الطاهر، المؤسس�ة العربية للدراس�ات والنشر، بيروت، ط1، 

 . 341 :1979
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ما نالت من أهواء الفلسفة اليونانية .
وهن�اك م�ن يؤك�د فطرية النق�د في بداياته الت�ي لم يحدد لها زمن معني، ويقول 
بال�ذوق الفط�ري، ويزاول�ه جمي�ع الن�اس، وم�ن ثم يخت�ص بعضهم بالنق�د، وإن 

للشعراء حضوة في ذلك النقد)1(. 
وتأسيس�ا على م�ا ذُكر أرى أن الذوق هو بداية طبيعي�ة للنقد في العصر الجاهلي، 
هذا العصر الذي كان الشعر يملأ جميع مناحيه، من سماء وماء وشجر ومذر وكواكب 
وأقمار، ولا شك من أن هذا الشعر كان يخضع بعد ولادته إلى تقييم من أشخاص لهم 
ب�اع طويل في الوقوف على الجي�د والرديء، وإن الذوق))مزيج من العاطفة والعقل 
والح�س، وربما كانت العاطفة أهم عناصره وأوس�عها س�لطانا(()2( في بدايات ذلك 

النقد الذي استطاع أن يهذب قصائد للآن تدوي في مسامعنا.
فالذوق الفطري ربما قاد أصحابه الى التعميم في الأحكام، أو حتى الارتجال في 
تلك الأحكام على القصيدة أو الشاعر، إلا أنها في رأيي قد لا تُعدّ مثلبة في حق نقاد 

العصر الجاهلي، إنما أجدها منقبة في جبين النقد الأدبي إلى يومنا هذا .

2-التعليلي التفسيري .
وأما المرحلة التي يجدها بعضهم)3( قد تلت مرحلة البدائية والذوقية هي التعليل 
والتفسري، ويأتي ه�ذا التطور نتيجة تط�ور العقل البشري، والحاج�ة إلى انتقالة في 

النقد، لتيسير وتفسير ما وراء الأبيات الشعرية من معنى وجمال إلى الآخر.
إذًا ه�ي محاولة الانتقال م�ن التمييز بين الجيد والرديء إلى الجواب عن أس�ئلة 
لربام تخطر عىل عقل الآخر و))هي ماذا قال الأديب أو الش�اعر؟ كيف قاله؟ هل 

))) ينظر، مقدمة في النقد الادبي: 352 .
))) اصول النقد الادبي: 121 .

))) ينظر، محاضرات في تاريخ النقد عند العرب: 8 .



101

)أوليات النقد الأدبي ... قراءة ثانية(

نج�ح أو فش�ل؟(()1(، وإذا تتبعن�ا أجوب�ة لهذه الأس�ئلة قد نتلمس�ها في الأنموذج 
الس�ابق )أُم جندب( التي استعملت الذائقة الفنية كبداية لإصدار الحكم، ومن ثم 
توس�لت بالشروط التي وضعتها بين الش�اعرين في قول ش�عريهما، وبعدها وازنت 
بينهما وأصدرت حكما ارتقى فيه شاعر على آخر، بغض النظر من يكون ذلك الذي 

أصابه الفشل جراء ذلك الحكم.
وقد لا أتفق مع من يقول ان الموازنة التي اجرتها )أم جندب( مع علقمة الفحل 
وزوجه�ا ام�رؤ القيس لا تتلائم وروح العصر الجاهلي في النقد الأدبي، إذ إن – أي 
أم جن�دب – لا علم له�ا بالفاظ ومصطلحات مثل ال�روي والقافية، والتي أعدّها 
حديثة، وكيفية التفريق بينهما)2(، وهذا لا يتفق مع ما وصلنا من ش�عر الجاهلية من 
نضوج وإن كان على مس�توى أقل مما هو عليه الآن؛ لاختلاف الوس�ائل التعليمية 
والتعليلية، وتداخل المصطلحات العربية والغربية بفضل تلاقح الأفكار والعلوم، 

وكذلك ما قام به )طرفة بن العبد( من حكم على خاله حينما سمعه يقول:
وقد أتناس��ى الهمّ عن��د احتضاره

مك��دم الصّعريّ��ة  علي��ه  بت��اجٍ 
فق�ال: اس�تنوق الجمل لأن الصيعرية تكون في عن�ق الناقة لا في عنق البعير)3(، 
فإن ما قدمه طرفة من حكم يجده بعضهم نوعا من أنواع التعليل والتفسري، وهذا 

ما لم يرق إلى بعض النقاد وعدّوه من الفطرة والانفعال أو هو نقد ذوقي ذاتي)4(.
وأج�د أن )عيل جواد الطاهر( ق�د فرّق بين الذاتية والموضوعي�ة، إذ يقول: إن 
الذاتية قد تميل إلى الأهواء وتصل بنا إلى الكذب، أو عدم الحكم بالصدق، فتحكم 

))))( – )م.ن(: 9 .
))) ينظر، تاريخ النقد الادبي عند العرب من العصر الجاهلي الى القرن الرابع عشر: 27 .

))) ينظر،  م.ن: 19 .
))) ينظر، النظرية النقدية عند العرب: 38 .
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عىل القبيح بالجمال، والعك�س صحيح، أما الموضوعية عن�ده، فهي نقيض الذاتية 
وهي التجريد من الأهواء، فلا دخل لها بالأحاسيس والحب والميول الاجتماعي)1(، 
وه�ذا ق�د يطبّ�ق على بع�ض النماذج الت�ي تطرقنا إليه�ا في بداية كلامنا م�ن أن )أم 
جن�دب( كانت تطبّق موازنتها بعيدة ع�ن الهوى والحب والميول الاجتماعي، فبهذا 
هل يمكن أن نقول إن النقد في الجاهلية كان يعتمد التعليل والتفسير؟ وهل يتمتع 

بالموضوعية ؟؟. 

تباين الآراء في بدايات النقد ..
يُعدّ النقد عنوانًا شائكاً، لايستطيع الباحث فيه أن يقف على أرض صلبة ليقول 
ها هنا ولد النقد، إلا أن بعض من دخلوا هذا المجال من البحث حاولوا أن يحصوا 
لنا مجمل آراء تبّني بدايات هذا الفن، ولكل منهم حجته ودليله الذي يعدّه مسوغا 
لم�ا يص�ل اليه من نتيجة، وس�وف أح�اول أن أقف عن�د أحد النقاد الذي�ن تباينت 

آرائهم في بدايات النقد، للتحاور في أدلته، وحججه.

طه أحمد أبراهيم:
قد يكون س�بب اختي�اري لـ)طه أحمد إبراهيم( للوقوف عىل آرائه في أوليات 
النق�د؛ هو وجود رؤية تتوافق م�ع ما أجدها قد تكون قريبة للصحة بعض الشيء، 

وأخرى قد لا تتفق .
فإنه يجد أن الش�عر الذي وصل إلينا، ش�عرا »ناضجا كاملا، منسجم التفاعل، 
مؤتل�ف النغم«)2( وهذا حال أغلب ش�عر الجاهليين الذي وصلنا، وكذلك يتضح 

عَبر شعر الشعراء الذين أدركوا الإسلام، وعاشوا نصف حياتهم في الجاهلية)3(. 

))) ينظر، مقدمة في النقد الادبي: 341 .
))) تاريخ النقد الادبي عند العرب من العصر الجاهلي الى القرن الرابع عشر: 17 .

))) ينظر، م.ن: 17 .
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وهذا دليل على أن الشعر مرَّ بمراحل من النقد تهذّب بها وتشذّب، ليكتمل بهذه 
الصورة التي وصلت إلى صدر الإسلام، وبهذا تكون مراحل نمو النقد متأخرة عن 
العصر الإسالمي، فالمهلهل، وامريء القيس، وغيرهم من أعلام الش�عر الجاهلي 

دليل على أن هناك مراحل سبقت هذه الحقبة التي عاش بها هؤلاء الشعراء.
ويردفن�ا طه أحم�د إبراهيم بدليل آخر يبّن�يّ فيه أن النقد بدأ بالنمو مع الش�عر، 
فتاري�خ الش�عر يب�دأ م�ن الحداء ال�ذي يظن�ه ن�واة الش�عر، وص�ولا إلى القصيدة 
المحكمة)1(، وهذه المدة ليست بالقليلة، استطاع بها النقد من تهذيب تلك القصائد 

حتى تصل إلى هذا المستوى من الاستحسان لدى الآخرين.
وأج�ده ق�د وفِّق في قوله: »وإذا كانت طفولة الش�عر العربي قد غابت عنا، فإن 
طفول�ة النق�د الأدبي غابت معها، وإذا كنا لا نعرف الش�عر الع�ربي إلا متقنا محكما 
قُبيل الإسلام، فإننا لا نعرف النقد إلا في ذلك العهد«)2(وهذا دليل قد يكون قريبا 

إلى الواقع الذي بين أيدينا من نصوص جاهلية متكاملة.
وإن لم يواف�ق ه�ذا القول بعض من يج�دوا أن النقد لم يك�ن موجودا في العصر 
الجاهلي، فإن ما كان من تمييز الجيد من الرديء من الش�عر وتحسني شعر على آخر، 
وتفضيل ش�اعر دون الآخر في العصر الجاهلي، عدّه ط�ه أحمد نواة النقد العربي)3(، 
ال�ذي أخ�ذه من ج�اء بعدهم وقعّد له القواعد واشرتط له الرشوط، وأصبح فنا 

متطورا يعتمد عليه الأدب العربي وغير العربي. 
ولكي لا يكون هناك خلط بين النقد قديما والنقد حديثا، وهل النقد في الجاهلية 
كان قاصرا أو متكاملا كما هو اليوم؟ نوّه لنا طه أحمد بأن »الحكم على الشعر والتنويه 

)))ينظر، تاريخ النقد الادبي عند العرب من العصر الجاهلي الى القرن الرابع عشر: 17 .
))) م.ن: 18 .
)))م.ن: 18 .
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بمكانة الشعراء«)1( هما الميدانان الذي استطاع العرب في الجاهلية أن يجولوا فيه، أما 
أس�لوب الش�اعر، ومذهب�ه، وتأثير بيئته على ش�عره، فهذا ما لم يتط�رق له النقد في 
العصر الجاهلي)2(، وهذا دليل جلي على مراحل تطور النقد الأدبي في العصر الجاهلي 
مرورا بالإسلامي وما بعده من عصور استطاع النقاد أن يضيفوا مواد نقدية تسهل 

للقارئ الوقوف على ماهيّة النص الأدبي.
إلا أنني لا أتفق معه في أن النقد الأدبي في الجاهلية وجِد هينا يسيرا، يعتمد على 
الإحس�اس والانفع�ال)3(، وكذلك قوله إن»ملكة النقد عن�د الجاهليين هو الذوق 
الفني المحض«)4(، وهذا ما ذكرته بعض الكتب من أن النقد الجاهلي عماده في الحكم 
عىل الذوق والس�ليقة)5(، لأن م�ا أخذته من أنموذج في بداي�ة البحث)أُم جندب( 
خير دليل على أن الذوق قد يكون عاملا محفزا للنقد، أو هو بداية للدخول في تمييز 
الجيد والرديء منه، إلا أنها استطاعت أن تأتي بالأسباب التي جعلتها تفضل شعرا 
على آخر، بعيدا عن الخوف والمجاملة والمحاباة التي تطرق لها ناقدنا الجليل، وهذا 
م�ا يجعله نق�دا موضوعيا متطورا عن النق�د الذي يعتمد على ال�ذوق المحض عند 

بعض النقاد الجاهليين.

))) م.ن: 22 .
))) ينظر، تاريخ النقد الادبي عند العرب من العصر الجاهلي الى القرن الرابع عشر: 22 .

))) ينظر، م.ن: 29 .
))) م.ن: 24 .

))) ينظر، محاضرات في تاريخ النقد عند العرب:14 .
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الخاتمة والنتائج
وفي نهاي�ة ه�ذه الرحلة القصيرة في رح�اب أوليات النقد، أج�د أن الآراء التي 
أُطلق�ت هن�ا وهن�اك والتي تح�اول أن  تحدد هُوية النق�د وبدايت�ه أو طفولته كانت 
متباين�ة بني كاتب وآخر، وق�د يكون هذا الب�ون واضحا في كات�ب واحد وكتاب 
واح�د، وإن دلّ ه�ذا الاختالف في الرؤى، والاضطراب في الأح�كام هنا وهناك 
عىل شيء، فإن�ه يدلّ على صعوبة البت بهذا الأمر الش�ائك، ال�ذي يحدد تاريخ أمة 

وهُويتها.
ووج�دتُ كذل�ك أن للرواة باعا طويال في هذه الدوام�ة الحلزونية التي دخل 
فيه�ا كل م�ن طلب الجواب والدقة في الحكم؛ لأن ما وصل إلى العصر الإسالمي 
أثار ريبة كثير من الباحثين؛ بسبب النضج والتكامل في النصوص الشعرية، ما يدل 

على خضوعها إلى مراحل من النقد والتمحيص.
كما وأن اجتماع ال�ذوق الفردي والاجتماعي مع الخبرة والموضوعية كان عاملا 
اساس�يا ومقياس�ا أدبيا في توجيه الاحكام وبيان الجنبة الادبية في النصوص عَبر ما 

لمسناه من احكام لا يمكن تهميشها.
ولا يمك�ن ان نغ�ض البصر ع�ن اعتماد الع�رب قديما في الوق�وف على حقيقية 
بدايات النقد على استنطاق النصوص الشعرية عبر التحقيق والتدقيق من لدن نقاد 

واصحاب شأن عارفين ومستفيضين.
وق�د نتف�ق مع من ي�رى ان الذوق بداي�ة طبيعي�ة للنقد في العرص الجاهلي مع 
الاعتامد عىل عناصر مهم�ة مثل)العاطف�ة والعقل والح�س( إذ ع�ن طريقهم من 
الممكن أن نصل الى أحكام من شأنها أن تكون قاعدة رصينة لما جاء بعدها من بناء 

نقدي متكامل.
ولا ج�رم من أن يك�ون كل ما وجدناه من أحكام هنا وهن�اك في بدايات النقد 
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ه�ي أحكام ذا قيم�ة، إلا أنها لم تجد من يقعدها ويقولبه�ا ويضعها ضمن عنوانات 
بارزة كما عليه اليوم . 

وإلى م�ن يري�د ان يتلمس تطور النقد الأدبي بعد العرص الجاهلي فقد يجده عَبر 
الاهتمام بأس�لوب الش�اعر ومذهبه والتأثير البيئي عليه، وه�ذا ما لم نجده في بداية 

النقد او طفولته التي وصلت الينا محاطة بهالة من الضبابية.
إلا أن ه�ذا لا يمن�ع من أن العرب أصحاب ثقافة ودربة ودراية، يقصدهم كل 
ذي حاجة، ويتزود منهم بما يجعله يفخر بما عنده، وهذا ليس تعصبا للعروبة، وإنما 
نتيج�ة طبيعي�ة لمن أراد الله أن يكون نزول كتابه الشريف في بقاعهم، ولا يخفى على 
ذي لبٍّ أن الإعجاز في القرآن هو اللغة وما تحمله من أس�لوب، اس�تطاع أن يعجز 
به أهل البلاغة والأسلوب، ولولا أن العرب كانوا أصحاب علم ودراية باللغة لما 
كان ه�ذا الكت�اب المقدس ذي قيم�ة عندهم، ولو لم يكن الش�عر في الجاهلية يحمل 
صف�ة الكمال نوع�ا ما لما لجئ اليه المفسرون للوقوف على ما اس�غربوه من كلام الله 

تعالى.
وفي نهاي�ة ه�ذه الرحلة القصيرة في رح�اب أوليات النقد الأدبي، الله أس�أل أن 
أكون قد وفقت في ما أقدمت عليه من عمل، فما توفيقي إلا به ومنه، وإن كانت قد 
أخفقت فمن نفسي، فكل ابن آدم خطاء، وخير الخطائين التوابون، والحمد لله رب 

العالمين والصلاة وأتم التسليم على نبي الرحمة، وآله الطيبين الطاهرين .
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