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 الخلاصة
ولغاية  1/5/2015من  لممدةفي الأقفاص العائمة  (.Cyprinus carpio. L)الدراسة الحالية استزراع اسماك الكارب الشائع  تتناول      

نتاجلمحصول عمى أفضل نمو  1/10/2015  .وكذلك الثيباكس دون خميرة الخبزب أووالبكتريا مع  الأنزيماتخميط من  إضافةميا نتيجة وا 
بالتساوي وبمعدل وزن تراوح بين  الأسماكوبثلاث مكررات وزعت عمييا  سمكة لكل معاممة 6000بواقع  ست معاملات تضمنت الدراسة

 .غم 87.33-غم 61.00
، معدل النمو النسبي، معدل  ادة الوزنية اليوميةنسبة اليلاكات ، الزيادة الوزنية الكمية ، الزي قومت نتائج التجربة عمى وفق المعايير الآتية: 

تفوق اسماك المعاممة الرابعة   في الكتمة. أظيرت الدراسة الحالية الزيادةالنمو النوعي، معامل التحويل الغذائي، كفاءة التحويل الغذائي، و 
ب الصفات التي تم دراستيا عمى بقية كغم خميرة خبز لكل طن عمف( معنويا من حيث اغم 0.5+  أنزيميكغم خميط بكتيري  0.25)

كغم خميرة خبز لكل طن عمف( حيث كانت متفوقة عمى  0.5+  أنزيميكغم خميط بكتيري  0.5المعاملات وتمييا المعاممة الخامسة )
طن عمف( والمعاممة لكل  أنزيميكغم خميط بكتيري  0.25لكل طن عمف( والمعاممة الثانية ) أنزيميكغم خميط بكتيري  0.5المعاممة الثالثة )

كغم خميرة ثيباكس لكل طن عمف(. لم يظير التحميل الإحصائي في اغمب الأحيان أي فروقٍ معنوية بين اسماك المعاممة  0.5السادسة )
. ويةمستوى معنالأقل بجميع الصفات المدروسة وب)السيطرة((  إضافة)بدون أي الأولى الثانية والثالثة والسادسة في حين كانت المعاممة 

في الكتمة لكل  زيادةال ت. وكانإليياالغذائية  الإضافات استخدمتبنسبة اليلاكات في المعاملات التي معنوي  ونلاحظ من تجربتنا انخفاض
كغم( لممعاممة الرابعة والخامسة والثالثة  22.04كغم و  43.04كغم و  44.99كغم و  49.62كغم و  63.92كغم و  73.11متر مكعب )

 السادسة والسيطرة عمى التوالي.والثانية و 
 ، الأقفاص العائمةالشائع  أسماك الكارب، الثيباكس و خميرة الخبز ، الإنزيمي  -الخليط البكتيري : الكممات المفتاحية

Abstract 
The present study concerned the cultivation of the common carp (Cyprinus carpio L.), in floating 

cages during  the period from 01/05/2015to 01/10/2015 in order to get best growth and production as a 

result of adding mixture of enzymes and bacteria with or without yeast(Saccharomyces cerevisiae) and the 

Thepax. The study included six treatments. Each treatments contains 6000 fish distributed equally among 

three similar replicates. The average weights of the cultivated fishes were ranged between 61.00 and 87.33 

gram. 

The experiment results were assessed according to the following criteria: percentage of mortality, the 

total weight gain, daily growth rate, the relative growth rate, specific growth rate, food conversion rate , 

food conversion efficiency and, increase in the Bio-mas. The current study proved that the fourth treatment 

which composed of (0.25 kg of  bacterial enzymatic blend and 0.5 kg of  yeast per ton of food) is highly 

superior in terms of the most of the qualities that have been studied compared with the other experimented 

treatments. It followed by the fifth-treatment which was (0.5 kg of bacterial enzymatic blend and 0.5 kg of 

yeast per ton of food). The fifth treatments is superior to the third, the second and the sixth treatments. The 

third treatments as (0.5 kg of bacterial enzyme blend per ton of food), the second-treatment was composed 

of (0.25 kg of bacterial enzyme mixture per ton of food) and the sixth-treatment was (0.5 kg Thepax per ton 

food).The statistical analysis does not showed in most cases, any significant differences between the 

second, third and sixth treatments. While, the first treatment (without any addition (control treatment)) has 

values the least  significant level among all the other treatments. We noticed from our experiment a 

significant drop in fish mortality for treatments that have been with the additives. The value of the increase 

mailto:baraa_saad1988@yahoo.com


 

1407 

 

in Bio-mas per cubic meter are (73.11 kg, 63.92 kg, 49.62 kg, 44.99 kg, 43.04 kg, and 22.04 kg) for the 

fourth, fifth, third , second, sixth , and control treatments respectively. 

Keywords : Bacterial  -  Enzymatic Blend ,Yeast and Thepax , common carp , floating cages. 

 المقدمة
 إعدادأزمات لتوفير المحوم لأغراض الاستيلاك البشري بسبب زيادة  الماضية واجو العالم السنواتفي       

 وآخرون  السكان المضطردة مع ارتفاع الوعي الصحي والاجتماعي وبالتالي التوجو نحو المنتجات البروتينية )برانية
زيادة استثمار ثرواتيا الطبيعية ،  إلى الأخيرةوقد اتجيت معظم دول العالم في السنوات  .2000)؛ قاعود ، 1996،

(  ( Prein and Ahmed, 2000المتزايد عمى البروتين الحيوانيولاسيما الثروة السمكية منيا ، بيدف تأمين الطمب 
تيمك وذلك لكونو الأوفر إنتاجاً والأسرع في سد المتطمبات التغذوية لممس إمكانياتولما يتسم بو القطاع السمكي في 

   أعلافياوتمك المعتمدة لتصنيع  الأسماك لإنتاجظيور الشركات المتخصصة  إلى أدىتطوراً في العالم مما 
Subasinghe et al, 2009 ) .) 

والتي  الأسماكواسعة التأثير عمى نمو وصحة  الإضافاتكل من المعزز الحيوي والسابق الحيوي من  يعد
المجيرية  الأحياءان القيمة الغذائية ومعدلات النمو قد تحسنت باستخدام  إذتستخدم في رفع القيمة الغذائية لمعميقة ، 

 للأحياء الأسماكفي زيادة مقاومة  أيضاوالتي تساىم (   Irianto and Austin, 2002النافعة كمعززات حيوية )
، ولما ليذه المعززات من دور كبير في سين الاستجابة المناعية تحوذلك بالمجيرية المرضية وتحسن الحالة الصحية 

(. وان Rango et al , 1995حيث تساىم في امتصاص البروتين المتناول بشكل اكبر ) للأسماك الإنتاجيةتحسين 
الخبز بدون خميرة  أوالياضمة وبنسب مختمفة مع  والأنزيماتاليدف من دراستنا الحالية استخدام مزيج من البكتريا 

 الإنتاجي الأداءعمى  الإضافاتالعائمة لدراسة تأثير ىذه  الأقفاصفي غذاء اسماك الكارب الاعتيادي المستزرع في 
 ودراسة الجدوى الاقتصادي من استخدام المواد السابقة. الأسماكليذه 

  المواد وطرائق العمل
بابل قضاء المسيب/سدة اليندية مزرعة في محافظة  1/10/2015لغاية  1/5/2015من  مدةأجريت الدراسة لم  

 سمكة/قفص 2000 وتبمغ كثافة التربية لمقفص الواحد م X 4 X 2 4بحجم  قفص 18الراشد في أقفاص بمغ عددىا 
 .( وبثلاث مكررات3سمكة/م 62)

مس خ شكمت( 1لمتربية المتكونة من المواد المدرجة في جدول ) أساساالعميقة التجارية المستخدمة  إلى إضافة
وخميرة الخبز وخميرة  الأنزيميوبنسب مختمفة الخميط البكتيري  إلييا( مضافا 2كما في جدول ) أخرى علائق 

. تم قياس صفات الماء التي الأصميةلكي نضمن اختلاطيا مع العلائق  الإضافاتت وخمط طحنتالثيباكس ولقد 
( يوميا ، وقياس درجة الأس Mps556YSIشركة ) إنتاجتضمنت درجة حرارة الماء والأوكسجين بجياز من 

( وقياس Hannaبجياز من شركة ) (EC meter) باستخدام ودرجة المموحة pH meter)) باستخدام الييدروجيني
 .( اليابانيةtokyotohodentan( من إنتاج شركة )Currentmeter)باستخدام  سرعة التيار المائي

 الصفات الجسمية المدروسة
من عدد الأسماك المستزرعة في كل قفص  10%وبما لا يقل عن  شيركل  الأسماك نأوزااخذ تتضمن و        

  الزيادة الوزنية الكمية لمسمكة ومعدل الزيادة الوزنية اليومية لمسمكة )غم/يوم( كل من  وحسبت باستخدام ميزان معمق.
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(Schmalhousen, 1926والزيادة في الكتمة )ونسبة اليلاكات )%( (3/م)كغم (. والزيادة في الكتمة )كغم/قفص 
  وكفاءة التحويل الغذائيومعدل النمو النسبي )%( (.Hepher, ( 1988 (. ومعامل التحويل الغذائي 2013السالم ، )

, 1978 ) Uten)1988 (. ومعدل النمو النوعي )%غم/يوم ) ,Hepher.) 
 التحميل الإحصائي

في تحميل البيانات لدراسة  Statistical Analysis System  - SAS(2012) ستعمل البرنامج الإحصائيا       
، وقورنت الفروق  (CRDوفق تصميم عشوائي كامل ) عمى في الصفات المدروسةتأثير المعاملات المختمفة  

 متعدد المديات.  Duncan (1955) المعنوية بين المتوسطات باختبار
 ( نسب مكونات العميقة الاعتيادية1جدول رقم )

 الكمية )%( مفيةالعالمادة 
 14 بروتين نباتي
 5 بروتين حيواني

 29 كسبة فول الصويا أرجنتيني
 19.5 طحين
 20 شعير
 9 ذرة

% 0.1فيتامينات خميط % و 0.2تسمم ال% ومضاد 2كل من البريمكس  أضيفمكونات العميقة  إكمالومن اجل 
 %.0.2% وممح 1وداي كالسيوم 

 ( علائق التجربة2جدول رقم )
 العلائق المستعممة اممةالمع

 العميقة الاعتيادية الأولىالمعاممة 
 بكتيري* أنزيميكغم/طن خميط  0.25العميقة الاعتيادية +  المعاممة الثانية

 بكتيري  أنزيميكغم/طن خميط  0.5العميقة الاعتيادية +  الثالثة ممةالمعا
 كغم/طن خميرة خبز** 0.5بكتيري +  نزيميأكغم/طن خميط  0.25العميقة الاعتيادية +  المعاممة الرابعة

 كغم/طن خميرة خبز 0.5بكتيري +  أنزيميكغم/طن خميط  0.5العميقة الاعتيادية +  المعاممة الخامسة
 كغم/ طن خميرة ثيباكس*** 0.5العميقة الاعتيادية +  المعاممة السادسة

حة الحيوانية في كوريا. ويتميز ىذا ( قسم الصCo. Ltd ) Daehan new Pharmشركة  إنتاجالخميط من  *
  Bacillus subtilisو  Streptococcus faeciumو  Lactobacillus acidophilusالخميط باحتواءه عمى 

 .Cellulaseو Amylaseو  Proteaseو
 .صينية المنشأ(  ( Angel yeast Co. Lthشركة  إنتاجىي خميرة جافة وفورية من  **

 ( DOXAL ITALIA S.P.A) مثبطة منتجة من شركة ىي عبارة عن خمائر  ***
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المستخدمة لتقدير الرطوبة  والبروتين الخام والدىن الخام والألياف الخام والرماد في  الأعلافأخذت عينات وقد 
. والتحميل A.O.A.C( 2000مختبر التغذية/الكمية التقنية المسيب اعتمادا"عمى الطرائق القياسية الموضحة من قبل )

 (.3مائي لمعميقة مبين في الجدول )الكي
 

 ( التحميل الكيميائي لعلائق التجربة3الجدول )
 العميقة المادة

 8 الرطوبة%
 29.81 البروتين%
 3.25 الدىون%
 5.47 الرماد%
 4.1 الألياف%

 57.37 الكربوىيدرات%
 450.94 غم100الطاقة كيموسعرة/

( + ) الدىن%  4.45×  ( + ) الكربوىيدرات% 5.56× وتين% الطاقة فقد حسبت بالاعتماد عمى : ) بر  أما
×9.2 ) Hepher and Pruginin , 1981 ) .) 

 
 النتائج والمناقشة

وحسب الـــــــــمعاملات المختمفة حيث  يوم 123 ( يبين التغيرات في أوزان الأسماك خلال فترة التجربة1) المخطط     
و غم/سمكة  813.33و  غم/سمكة 451.33وكانت  الأسماك إلييات النيائية التي وصم معدل الأوزانيبين 

غم/سمكة لكل من المعاملات  760.67و  غم/سمكة 1092.00و  غم/سمكة 1258.67و غم/سمكة  879.33
النتائج وجود فروقات معنوية  أظيرت .)السيطرة( والثانية والثالثة والرابعة والخامسة والسادسة عمى التوالي الأولى

(P<0.01)  حيث تفوقت المعاممة الرابعة معنويا ثم تمتيا المعاممة الخامسة وجاءت للأسماكالنيائية  الأوزانفي .
 المعاممة الأولى )السيطرة( كانت وأخيرافيما بينيا  نفسيا بعدىا المعاملات الثالثة والثانية والسادسة لتحمل المعنوية

استخدام المعزز والسابق الحيوي  إلىوق المعنوية بين المعاملات معنوية بين المعاملات. ويعود وجود ىذه الفر  الأقل
 .للأسماكفي العلائق المقدمة 

إن النتائج الايجابية لمنمو التي رافقت استخدام المعزز الحيوي   Al-Hamad(1971( و)2000الفراجي ) أشار    
 Lactoى حدوث التخمر اللاكتيكي الذي يعمل عم Lactobacillusبكتريا عمى  ان احتواء ىذا المعزز إلىيعزى 

Fermentation))  ًاللايسين بسبب ارتفاع نسبة الحبوب في ىذه العميقة  ألأمينيرفع نسبة الحامض  إلىمؤديا
لمنتروجين  البيولوجيةبالنسبة لمعميقة الكمية وزيادة مستوى فيتامين الرايبوفلافين والنياسين فضلًا عن زيادة  تأثير القيمة 

 السيوم والفسفور. وعنصري الك
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في تفوق معدل نمو اسماك الكارب  et al (2005)  ,Staykovوجاءت النتائج ليذه الدراسة متطابقة مع ماذكره
( عمى العميقة Bio-Mosمدعمة بالسابق الحيوي ) عميقوالتي غذيت عمى  (P<0.01) معنوية الشائع تحت مستوى 

المحفزة لمادة السابق الحيوي والذي بدورىا تحفز  الآثار إلىيعزى  السيطرة( الذي عميقوالخالية من المعزز الحيوي )
مفيدة وما يتبعيا الالمجيرية المرضية غير  الأحياءالمجيرية المفيدة عمى حساب بقية  الأحياءنمو وتكاثر واستعمار 

 .الأمعاءمن تحسين لكل من ىضم العمف المتناول وامتصاصو في 

 
 لكل شهر من التربيةيوضح اوزان الأسماك  (1مخطط )

 123 لمدةلممعاملات المختمفة ما بين بداية ونياية التربية  الأسماكوجز بعض مؤشرات نمو ي( 4) الجدولان       
من المعزز الحيوي والسابق الحيوي وخميرة  الأسماكالمستخدمة في علائق  والإضافاتعمى التغذية  اعتماداا يوم

حيث سجمت المعاممة  للأسماكفروق معنوية واضحة بالنسبة لموزن النيائي  بوجودالثيباكس. حيث يبين الجدول 
لتمييا المعاممة الخامسة  (P<0.01)مستوى معنوية  أعمى معدل وزن وبفرق معنوي تحت غم( 1258.67) الرابعة

حميل . وقد أظير التالأخرى  غم( ادني معدل وزني وبفرق معنوي عن المعاملات 451.33) وكانت معاممة السيطرة
لمزيادة الوزنية الكمية لجميع المعاملات درجة تشابو مع نتائج الوزن النيائي، فقد كانت ىنالك فروق معنوية  الإحصائي

غم ثم   1181.33 إلىمعنويا حيث وصمت  وزنيوزيادة  أعمىبين المعاملات المختمفة حيث سجمت المعاممة الرابعة 
غم والتي لم تختمف معنويا" عن  804.00بعدىا المعاممة الثالثة غم لتأتي  1031.00تمييا المعاممة الخامسة 

 ةمقارن معنويا الأقلغم  364.00غم وكانت معاممة السيطرة  699.33غم والسادسة  731.33المعاممة الثانية 
 .الأخرى  لمعاملاتاب
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 الخطأ القياسي ±( التغيرات في مؤشرات النمو لممعاملات المختمفة لمتجربة بين بداية التربية والتسويق1الجدول )
 المعاملات     

 المعايير
 الأولى

 )السيطرة(
مستوى  السادسة الخامسة الرابعة الثالثة الثانية

 المعنوية
الوزن الابتدائي 

 غم/سمكة
87.33 ± 
16.17 a 

82.00  ± 
20.11  a 

75.33 ± 
0.33  a 

77.33    ± 
5.21  a 

61.00   ±
2.51 a 

61.33  ±
4.67  a 

NS 

 الوزن النيائي
 غم/سمكة

451.33  ± 
32.11  d 

813.33  ±
7.21  c 

879.33   ±
27.38  c 

1258.67   ±
72.88  a 

1092.00 ±   
 73.75 b 

760.67   ±
23.48  c 

** 

الزيادة الوزنية 
 غم/سمكة

364.00  ± 
20.50  d 

731.33  ±
15.19  c 

804.00   ±
27.07  c 

1181.33   ±
75.06  a 

1031.00   ±
72.11  b 

699.33  ±
24.30  c 

** 

الزيادة الوزنية 
 اليومية )غم/يوم(

2.38   ±
0.14  d 

4.78   ±
0.10  c 

5.25   ±
0.17  c 

7.72   ±
0.49  a 

6.73   ±
0.47  b 

4.57   ±
0.16  c 

** 

العمف الجاف 
 المستيمك)كغم(

1.61  ±
0.15  d 

2.24   ±
0.09  c 

2.22   ±
0.06  c 

3.07   ±
0.12  a 

2.69   ±
0.07  b 

1.98   ±
0.05  c 

** 

معامل التحويل 
 الغذائي

4.44   ±
0.36  a 

3.08   ±
0.19  b 

2.76   ±
0.03  b 

2.61   ±
0.06  b 

2.64   ±
0.15  b 

2.84   ±
0.06  b 

** 

كفاءة التحويل 
 الغذائي )%(

22.83   ±
1.89  c 

32.68   ±
1.96  b 

36.23    ±
0.37  b 

38.35   ±
0.93  a 

38.19   ±
2.31  a 

35.18   ±
0.82  b 

** 

 النمو النسبي
)%( 

449.01   ±
88.76 c 

1004.16   ±
232.33  b 

1067.01   ±
31.54  b 

1548.59   ±
183.09  a 

1689.76   ±
87.50  a 

1155.30   ±
109.45  b 

** 

النمو النوعي 
 م()%غم/يو 

1.276   ±
0.02  d 

1.446   ±
0.003  c 

1.466   ±
0.008  c 

1.570   ±
0.015  a 

1.526   ±
0.016  b 

1.426   ±
0.008  c 

** 

 نسبة اليلاكات
)%( 

2.583   ±
0.60  a 

1.416   ±
0.30  b 

1.133   ±
0.19  b 

0.916   ±
0.23  b 

0.733   ±
0.19  b 

1.383   ±
0.10  b 

** 

 الأسماكعدد 
 ية )سمكة(المتبق

1948.33  ± 
 12.01  b 

1971.67   ±
6.01  a 

1977.33   ±
3.92  a 

1981.67   ±
4.70  a 

1985.33   ±
3.92  a 

1972.33   ±
2.03  a 

* 

في الكتمة  لزيادةا
 )كغم/قفص(

705.41  ±
43.52  d 

1439.71  ±
27.54  c 

1588.09   ±
53.85  c 

2339.64   ±
148.61  a 

2045.63   ±
140.22  b 

1377.55   ±
47.15  c 

** 

 **±   43.04±   63.92±   73.11±   49.62±   44.99±   22.04في الكتمة  زيادةال
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 d 0.85  c 1.68  c 4.64  a 4.38  b 1.47  c   1.36 (3)كغم/م
 المتوسطات التي تحمل حروف مختمفة ضمن العمود الواحد تختمف معنويا فيما بينيا.

( **P<0.01، )  ( *P<0.05، )  NS : .غير معنوي 
 

ذ أخذت إالتجربة،  في مدةنتائج الزيادة الوزنية الكمية عمى نتائج الزيادة الوزنية اليومية لمسمكة  أيضا وانعكست     
التي  (P<0.01)غم/يوم معنويا  7.72منحى مشابيا" في تفوق اسماك المعاممة الرابعة  الإحصائينتائج التحميل 
 6.73كغم/طن من خميرة الخبز تمييا المعاممة الخامسة  0.5ن من المعزز الحيوي و كغم/ط 0.25احتوت عمى 

كغم/طن من خميرة الخبز ثم المعاممة الثالثة  0.5كغم/طن من المعزز الحيوي و  0.5غم/يوم التي احتوت عمى 
 2.38السيطرة  معاممة وأخيراغم/يوم عمى التوالي  4.57غم/يوم و  4.78غم/يوم و  5.25والثانية والسادسة 

 غم/يوم.
% معنويا عمى بقية المعاملات 1689.76الخامسة % والمعاممة 1548.59الرابعة  تفوق النمو النسبي لممعاممةو    

 . الأخرى غم/يوم عمى المعاملات  %1.570سجمت المعاممة الرابعة تفوقا معنويا في النمو النوعي و  الأخرى 
ان ىنالك تحسناً في معدل الزيادة اليومية لأسماك إذ وجد  et al ,El-Dakar  (2007) لاحظو مالوىذا مشابو    

rabbit fish .عند استخدام المعزز الحيوي التجاري نوع بيوجين 
، ومعدل  أكثر وزنيو٪ من الخميرة يعطي زيادة 7إلى أن تركيز   Nasreen and Dana (2012) أشارت نتائجلقد 
 .أفضل نسبي نمو
مستوى بين المعاملات في حين لم  اعمى 4.44مل التحويل الغذائي قد سجمت معاممة السيطرة بالنسبة لمعا ماا    

كفاءة وبالنسبة ل. (3.08 - 2.61حيث انحصرت القيمة مابين ) الأخرى  نلاحظ وجود فروق معنوية بين المعاملات
والي حيث لم تكن فروق فيما % عمى الت38.19% و 38.35التحويل الغذائي فقد تفوقت المعاممة الرابعة والخامسة 

اقل  الأولىالثالثة والسادسة في حين سجمت المعاممة  الثانية لم تكن ىنالك فروق معنوية بين المعاممتينو  أيضابينيما 
 %.22.83 بمغت قيمتياحيث  الأخرى  مستوى معنوية عن المعاملات

باختلاف مجاميع الأسماك المغذاة  (P<0.05) معنوية ان ىنالك فروقبأدراستيا  في( 2012وىذا مابينتو الصفو )    
عمى العلائق المدعمة بالمعززات الحيوية في كل من معايير الزيادة الوزنية ومعدل النمو النوعي والنسبي ومعامل 

 السيطرة. عميقوالتحويل الغذائي وكفاءة التحويل الغذائي عن المجموعة المغذاة عمى 
% في حين لم تكون ىنالك 2.583 إلىنسبة لمعاممة السيطرة وصمت  أعمىت من حيث نسبة اليلاكات فقد كانو     
% اقل نسبة 0.733الخامسة و  %0.916الرابعة  فيما بينيا وكانت المعاممة الأخرى  ممعاملاتلفروق معنوية  أي

تي سجمت سمكة ال 1948.33المتبقية في معاممة السيطرة  للأسماكىلاكات بين المعاملات. حيث نلاحظ ان اقل عدد 
فروق معنوية بين  إيمعنويا بالنسبة لجميع المعاملات في حين لم تكون ىنالك  الأقلوكانت  (P<0.05)فروق معنوية 

 .الأخرى  المعاملات
 فيللاجياد  الأسماكمن التربية بسبب تعرض  الأولالتي كانت عالية في الشير  الأسماكارتفعت نسبة ىلاكات 

ضت لبعض المعاملات التي استخدم فييا المعزز الحيوي والسابق الحيوي ووصمت انخفوقد عمميات الصيد والنقل 
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مشاريع تربية  إن( الذي وجد 2013من نتائج السالم ) كثيرا أفضلالتربية وىي  أشيرحتى الصفر% في بعض 
 .يوما 165-135التربية  مدة% ل8 -%3.5في مــــحافظة بابل كانت بين  الأقفاصفي  الأسماك

%  0.8-0.4التربية كانت بين  أقفاص( بأن نسبة اليلاكات في 2014دراستنا مع مابينو الجنابي ) وتتفق    
 في مدة الأسماكعـــــــــــــــــــدم تأقمم  إلىوكانت ايضآ عالية في بداية التجربة ثم انخفضت بعد ذلك وقد عزاىا الـــــــــــــــباحث 

 كـــــــــــثافة التــــــــــربية. وزيادة الأولىالـــــــــــــــتربية 
فروق معنوية بين  إيمن ناحية عدم ظيور  Ng, et al (2014) ىذه الدراسة مع الدراسة التي ذكرىا لم تتفق    

 أوالسيطرة من ناحية كل من نسبة البقاء  عميقوالمغذاة  بالأسماكالعلائق المختمفة والمدعمة بالمعزز الحيوي مقارنة 
 طوال مدة التجربة. الأحمرالبمطي  لأسماكوكفاءة التحويل الغذائي  النمو أداء
لكل قفص خلال  الأسماكفي كتمة  زيادةال إلىكبيرة بالنسبة  (P<0.01)ولقد سجمت المعاملات فروقا معنوية     

ممة وجاءت المعا الأخرى  عمى المعاملات /قفص(كغم 2339.64) معنويا التجربة حيث تفوقت المعاممة الرابعة
في الكتمة كانت معاممة السيطرة حيث بمغت  لزيادةاقل معاممة في ا ثانيا أما /قفص(كغم 2045.63) الخامسة

في الكتمة لكل متر مكعب  زيادةكغم( معنويا من حيث ال 73.11تفوقت المعاممة الرابعة ) أيضا ./قفصكغم 705.41
 43.04كغم و  44.99كغم و  49.62والثانية والسادسة ) كغم( والمعاملات الثالثة 63.92لتمييا المعاممة الخامسة )

 كغم (. 22.04كغم( عمى التوالي والأقل معنويا كانت معاممة السيطرة )
 المصادر

 الاعتياديتأثير الكثافات المختمفة ونسبة بروتين العميقة في نمو أسماك  الكارب (. 2114الجنابي، محمد فوزي )
.(Cyprinus carpio Lفي الأقفا )رسالة ماجستير. الكمية التقنية /المسيب ، ىيئة التعميم التقني  ص العائمة

 صفحة. 122
التقييم الفني والاقتصادي لمشاريع تربية الأسماك في الأقفاص في (. 2113الله فاهم عباس حسون. ) ، عبدالسالم

 صفحة. 181محافظة بابل. رسالة ماجستير . الكمية التقنية / المسيب ، 
العميقة عمى أداء أسماك  في  Probiotics تأثير إضافة بعض المعززات الحيوية (.2112ياد محمد. )چدة ، رغالصفو

 في الأحواض الزجاجية. رسالة ماجستير . جامعة الموصل. .Cyprinus carpio Lالكارب الشائع
كي واختبار أداؤه اللاكتي تصنيع سايمج الأسماك المجفف بأسموب التخمر (.2111) .، جمال خمف عطيةالفراجي

، . رسالة ماجستير، جامعة بغداد.Cyprinus carpio Lالتغذوي عمى نمو اصبعيات أسماك الكارب الاعتيادي 
 صفحة. 80بغداد، جميورية العراق. ، كمية الزراعة، قسم الثروة الحيوانية 

عثمان ، محمد فتحي  لسعيد ؛، أحمد عبد الوهاب ؛ الجمل ، عبد الرحمن عبد المطيف؛ عيسى، محي ابرانية
الأسس العممية والعممية لتفريخ ورعاية الأسماك والقشريات في الوطن (. 1991).، شريف شمس الدينوصادق
 صفحة.  .872، القاىرة جميورية مصر العربية الدار العربية لمنشر والتوزيع .العربي

 554العربية  مصر جميورية قاىرةال ، المعارف دار . السمكي الاستزراع (.2000). عبد الحي حسين قاعود،
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