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moitié du visage; 'autre jeune, svelte, un peu gréle comme tous les
fantomes, mais ayant- cc que les fantdmces n’ont pas en général, une pair
d’yeux noirs, trés grands,et si noirs,si noirs” (42).

Dans cette citation, les détails admirablement décrits enchantent Daudet.
Cette description refléte non seulement la sensibilité artistique de 'auteur
mais également son habileté littéraire. Ce type ‘de personnage permet
'auteur de traduire sa capacité stylistique, et de la refléter dans son
oeuvre. ¢ - A LTI e
Nous pouvons conclure en derniére analyse que I'influence du style de
Dickens sur celui de Daudet est incontestable; ce dernier s’inspire du
premier. en vue de la rédaction de son roman; Iinfluence stylistique
apparait également dans son écrit. Il est, d’emblée évident que le style des
deux écrivains a'en commun quelques traits ‘caractéristiques; nous
pouvons les esquissér en constatant que le style utilisé dans les deux
oeuvres est simple, aisé, lumineux, agréable et délicat (43). - :

Suite & ces précisions concernant I'influence de Dickens sur Daudet,
nous pouvons conclure quune relation existe entre les deux. Dans David
Copperfield, Daudet trouve une base litté raire sur laquelle il a fondé son
oeuvre. A vrai dire,il y découvre également un auteur capable de
transmettre ses expériences pénibles au lecteur. Le livre de Dickens lui
donne une image parlante de la maniére de rédiger Le Petit Chose et ce

“livre lui fournit la possibilité de choisir des thémes précis pour son oeuvre.
Sur le plan littéraire, le livre de Dickens est considéré, pour Daudet,
comme un bon outil dans sa vocation de narrateur; il I'entraine araconter
son histoire et a émmet-tre ses propres observatjons. Finalement, tous les
aspects abordés dans David Copper, teld sont refletés et repris dans Le
Petit Chose, ce facteur rend des deux livres deux ouvrages similaires. . -
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transmetire a son Eegiem Lo s de la description des deux souris, i
ind’ it qu’elles sont “petite”, & propos de ce mot if n’est pas smmiv de
démtrer que Dikens I’ emp}o:e beaucoup dans ses écrits : “H esi 4 noter
que'le mot ‘petit’ (l"cpzthctc la plus caractéristique dans la totalité du

voczbulaire Dickensien) est emp]oye (180) fois au moins dans (14)

: chapxtres de David Copperfield’ (34).
‘D’autre part,-dans:Le Petit Chose, nous lrouvonb la trace d une telle
' descrlptlon Daudet ccnt : B

“Nous accourdimes, Quel spectacle' 1a 'cuisine etait pleine de ces
vilaines bétes;il y en avait sur la crédence, an long des murs, dans les
‘tiroirs, sur la cheminé, dans le buffet, partout. Sans le voulonr on en
* €crasait. Pouah! Annou avait déja tué beaucoup, mais plus elle en tuait,
_ plus il en venait. Elles arrivaient par le trou de I’évier, on bouche le trou de

I’évier, mais le lendemain soir elles revinrent par un autre endroit, on ne
sait d’od1. Il fallut avoir un chat exprés pour les tuer, et toutes les nu:ts
- ’était dans la cuisine une effroyable boucherie” (35).

Ce style descriptif et narratif provoque le lecteur;en effet, [a réaction de
celui-ci est particuliérement bien ressentie grace 3dla facon dont le
" narrateur s’expn'me Rcmarquons que Daudet ““se plait aux histoires
tristes et vécues a ses propres exp\,nences mais il n'utilise quele pastel. I
- garde surtout de sa jeuncsse misérable les souvenirs attendris” (36). Les
- explications minutieuses reflétent “sa fidelité & une méthode d’observa-
~ tion dont il trouvait le modéle chez Flaubert ou les Goncourt” (37). De
plus, la réalité, dépeinte par Daudet, “lui plait surtout quand elle est
-pittoresque et hui fournit des tableaux vifs, colorés, des nuances rares et
cumeuses" (38)..

. Par allleurs, le style descrlptxf de chkens englobe non seuiement les
heux mais aussi les personnages. L:ans son roman, il consacre un long
paragraphe & la description de Mlle. Murdstone,il la décrit ainsi:

“Cétait Mlle Murdstone qui était arrivée, elle avait Iair d'une fille
triste, sombre, comme son frcre, elle tui ressemblait dans son visage ct
dans sa voix, avec des sourcils épais qui se rejoignent sur son large nez.
Jusqu'a présent je n’ai jamais vo une fille si méchante comme elle” (39).
A vrai dire, Pauteur n’ignore aucun détail relatif & ce personnage. Pour
lui, 'apparence physique joue un rdle primordial dans la description et le
passage précité traduit son observation aigue (40). Bien plus, le person-

nage lui-méme influence le style et il laisse toujours un effet considérable

@L).

En ce qui concerne Daudet,il réprend la méme idée dans son oeuvre. En
décrivant les deux femmes, il s’exprime d’une facon détaillée et trés
significative:

“Figurez-vous deux femmes, non, deux ombres... L'une vieille, ridée,
ratatinée, pliée en deux, avec d’enormes lunettes qui lui cachaient la
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{ous propos, est discutée par les critigues; les uns pensent que ceci affaiblit
la construction du roman; ei fes autres la considérent comune une
technique litiéraire créatrice. A vral dire, les deux auteurs en question se
justifient de la méthode suivie, Ja narration des évéments en la trouvani
fout & fait naturelle. Tous deux -pensent égalerent qu'ils attirent
Iattention du lecteur sur les personnages. Bien plus, cette technique
littéraire refléte leur habileté en tant qu’écrivains. Ou bien encore, il est
probable qu’ils jugent que leurs oeuvres sont longues et le lecteur est
fatigué; c’est ainsi; quils cherchent 'a resumer et 4 intervenir directement
ou indirectement 4 linterieur méme de: leurs. romans. Quant ala
continuité du récit aucune rupture n’est apercue. Les deux romanciers
utilisent des interventions “qui ont pour fonction d’attester la véracité des
- faits”(30). Enfin, & travers les interventions la personnalité de I'auteur
domine. Chez Dickens ainsi que chez Daudet cette technique traduit une
certaine intimité entre le lecteur et la-narrateur. Dans tous les cas, cet
apercu prouve clairement la relation qui existe entre les deux romans.
Dans David Copperfield, Daudet trouve une base littéraire sur laquelle il
fonde son ceuvre; il peut transmettre ses expériences éprouvantes.

" Laderniére ressemblance qui existe entre David Copperfield et Le Petit
Chose est celle de P'utilisation du style descriptif. En effet, les, deux
éerivains possédent la méme capacité de décrire les lieux et les person-
nages dans un style descriptif détaillé. Alors, il est important de jeter un
coup d'oeil rapide sur le style utilisé dans les deux. oeuvres. Ces
explications nous aident 4 distinguer les caractéristiques principales
propres 2 nos deux auteurs, Lo e S

Dans David Copperfield, le style descriptif apparait dés son ouverture
comme il nous montre le passage suivant: “Rien n’etait moitie vert ace
que je savais.partout, comme I'herbe qui se trouvait dans ce cimetiere.
‘Rien n’était moitié ombreux comme ses arbres, Rien n’était plus calme
comine ses pierres tombales. Les moutons y mangeaient I’herbele matin
~de bonheur”’(31). L3, le style descriptif se manifeste clairement et-son

choix du vocabulaire est évident. T :

Parallélement, dans Le Petit Chose, le lecteur peut apercevoir une telle
description des la premiére page de ce roman qui évoque une description
de la petite ville du Languedoc (32). Le lecteur, 4 son tour, prend
connaissance du type de style utilisé par Daudet et it peut également
déceler une similitude entre son style et celui de Dickens. -

Par ailleurs, dans David Copperfield Dickens décrit, la classe de son
école dans un style qui fascine le lecteur (33). En effet, I'attention du
lecteur est attirée par les détails minutieux évoqués par Pauteur. Cette
description est gravée dans l'esprit de 'auteur a cause de l'expérience
traumatisante pendant son enfance. En outre, il garde les souvenirs
inoubliables de sa jeunesse. Les détails minutieux de Dickens démontrent
ouvertement sa capacité remarquable d’ observation. trés efficace pour la
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de 'auteur est dua une raison tout a fait littéraire; c’est de donnerason. ..

récit . i caractére d’authenticite indiscutble. En fait, c’est "auteur qui
autheitifie les événements narrés en tant que témoin ou acteur”(23).

I nous reste’a examiner les interventions de Daud —et et de quelle facon il
imita Dickens. Dans Le Petit Chose, Daudet ne cesse d’interpeller “son
cher Lecteur” au cours de son récit: Et maintenant, lecteur, un aver me
reste & te faire(24). A tout moment, le romancier prend son lecteur a
témoin, comme il le fait ainsi: “Et maintenant, avant de clore cette

~ “histoire, je veux encore une fois t'introduire dans le salon jonquill”(25).
‘Daudet ne se contente pas seulement d’interpeller son lecteur mais il va
. plus.“loin .en dépassant la limite de l'interpellation. d’assimiler les
- personnages: il s’adresse directement a son personnage de cette maniére:

~S8i vous voulez savoir quelle irrévocable décision vient de prendre Le
Petit Chose, suivez—le jusqu'a Sarlande, a travers cette grande blanche,
suivez— le dans les rues sombres boucus es de 1a ville; suivez— le sous le

‘potche du college; suivez— le ‘dans la salle pendant la recréation, et
remarquez avec quelle smguhere persistance il regarde le gros anneau

finie, suivez— e encore jusqu’a I'etude, montrez avec lui dans sa chaire, et
lisez’ par —dessus son épaule cette lettre douloureuse qu’il est en train

‘d’écrire au milieu du vacarme et des enfants ameutés”(26).

Pa_rfons, Daudet abrége I'histoire pour aller vite dans son récit: “Et
maintenant, écrit —il, si le lecteur le veut bien, pendant que Le Petit Chose

‘est en train de cueillir des rimes, nous allons d’une enjambée franchir

quatre ou cinq année de sa vie. I'ai hdte d’arriver 4 un certain printemps
de 18..., dont la maison Eyssetté n’'a pas encore aujourd’hui perdu le
souvenir; on a comme cela des dates dans la famille” (27). Dans cette

‘citation,-on se permet de dire que Daudet réussita attirer 'attention du

lecteur. Sori succes “‘s” explique par les facilités auxquelles il sacrifiait. Il
mettait en oeuvre de verve donnait lieu a des fréquentes interventions

dauteur, qui par leur vivacité n’était pas dépourvues de charme”(28).

. Parfois, Nous apercevons que son intervention prend la forme d’un
commcnr[tlre, lorsqu’il s’adresse directement ‘a.son personnage. Malgre
sa présence dahs le roman, le récit se poursuit sans rupture. Dans Le Petit

" chose, il nous le montre de cette facon : “Il fallait pleurer, mon bon'
‘Monsieur Eyssette, il fallait pleurer doublement” (29).

Dans les citations prec1tees nous trouvons d’une facon exphcne que
Daudet est toujours présent dans son récit et il appelle le lecteur’a prendre

‘part aux evenéments évoques. Grice a cette méthode, nous comprenons
‘pareillement combien Daudet réussit a faire de ses personnages de

marionnettes ct a lcs laisser dc cdté un moment pour intervenir en
personne. o

Comme nous avons prealablement &gnale que chkens et Daudet
suivent telle technique littéraire dans leurs romans, il est utile d’ajouter
quelges mots a propos de son utilisation, En effet, cette intervention, a
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technique surprend le lecteur du XXe siccle; car il n’est pas bien habitué
de voir un auteur qui s’adresse & son lecteur sans ambages et qui saute par-
dessus la (éte de ses personnages. En d’autres termes, *“Un jeune lecteur
D’aujourd’hui qui le lirait pour 1a premiére fois ne saurait manquer d’étre
frappe par 'allure démodée du récit et du style” (16). Il est donc clair que
Pintrusion de 'auteur est une technique démodée car les écrivains du X Xe
siécle ne I'utilisent plus. Quelle que soit la réaction du lecteur contem-
porain, 4 I'¢poque de Daudet cette tendance était créatrice, littérairement
parlant, En fin de compte, et en dépit de sa disparition, le lecteur est enclin
a prendre quelques connaissances de son usage; Dickens et Daudet
interviennent a Pinterieur de leurs oeuvres puis ils recherchent ses effets
sur le récit. Pour commencer, Ja tumiére doit étre mise sur les types
d’intrusion. En régle générale, trois catégories d’interventions. peuvent
etre distinguées; d’abord, I'intervention directe, comme c’est le cas de
Daudet; ensuite lintervention semi-directe et enfin lintervention
indirecte, comme ¢’est le cas de Dickens. _

En lisant David Coppeifield, nous découvrons que Dickens sabstient
de paraitre en personne augours du récit, son intervention est trés souvent
indirecte. Le passage suivant refléte que la voix du conteur n’est auire que
celle de Dickens: *“Quel est votre sentiment en regardant cette écriture qui
vient d'une main méchanie! Mais essayez, essayez, ce n'est pas pour me
faire plaisir mais pour la bonté d’oncle, essayez d’adourcir encore votre
coeur seulement pour quelque temps” (17). Ici, I"anteur intervient mais
indirectement a Pencontre de Daudet qui se permet de.paraitre en
personne au cours de son récit. Parfois, il arrive que Dickens exprime son
avis a travers le héros. (18). Il est donc utile de rappeler que Dickens est e
créateur, c’est & dire 'auteur. It peut émmettre des avis mais ¢’est le lecteur
qui juge en dernier recours. Et celui-ci n’est pas obligé.d’avoir le méme
Jugement de Pécrivain. Quelque fois, Dickens intervient d’une facon
discréte, il crée un narrateur qui raconte son histoire. (19). 11 est donc
probable que 'auteur ne veut pas se montrer dans le récit de peur de briser
le rapport qui s’établit, au nom de la pitié, entre le lecteur et le héros.

Encore, I'anteur s’efforce — t — il de poursivre son récit et en méme
temps de confirmer sa présence.: “Et maiutenant mon histoire, écrit --il,
est achevée, je jetais un coup d’oeil en arriése pour la derniére fois avant de
fermer a jamais ces feuilles”(20). '

Enfin, L'écrivain tdche de faire comprendre le lecteur qu'il est toujours
présent dans dans son esprit : il Pindique ainsi : “Et maintenant en
achevant ma tche, j'obéit & mon desir; tous les visages disparaissent”
(21). Remaruons que Dickens n’iniervient en personne qu’une seule fois:
“‘Lelccteur peut comprendre, comme je I'ai compris moi—méme, mon
état quand je suis arrive & ce point de Ihistoire de ma jeunesse que j’en
revient encore” (22). Il est probable que ce type d’intervention de la part
I 8
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irés profonde avec irois rangs longs de pupitres. Deux pelits souris
misérables abandoennés se promenaient de long en large jetant des coups
d’oeil dans tous les coins avee des yeux rouges pour trovver quelqgue chose
4 manger. Personiie ne pouvait imaginer 4 tel point P'avais souffert (12).
La méme idée est reprise par Dundet; Daniel ou plutot Le Petit Chose
tait tonjours mép-ise; il a subi 1 ies basses huniliations de ki panvisté:
“ce quime frappe d'abord, dit-il, & mon arrivée au collége, c'est que étais
le seul avec une Glouse. A Lycn, les fils de riches ne portent pas de
blouses;... Le prosesseur fit la grimace et tout de suite me prit en
aversion... Jamais il ne m’appela par mon nomii disait: Hé! vous la-bas,l2
petit chose! Je lui avais dit pourtant plus de vingt fois que je mappelais
Eys-set-te (13). Cela refléte explicitement I sentiment de la souffrances
humaine et I'auteur, 4 son tour, tiche de la traduire avec une sympathie
‘communicative. Ici,le lecteur comprend bien comment Daudet “peint
Phumanité contemporaine dans son train de vie quotidienns et il
s’intéresse aux humbles enfants malheureux” (14), Cette méme idée a &té
confirmée par G. De Plinval et E. Richer en mentionnant que “Daudet

s'intéresse plut6t aux classes moyennes en province ou a Paris” (15),

D’aprés les passages précédemment cités de David Copperfield et du
Petit Chose, il nous semble incontestablement évident que le récit dans ces
deux oeuvres se poursuit d’une facon paralléle pour raconter Ihistoire
détaillée de David et de Daniel jusqu’a la fin de ces deux romans. En
abordant ce parallélisme, force nous est de constater que David Copper-
Jield représente Pautobiographie de Dickens. Alors que Le Petit Chose nz
refléte pas tout & fait celle de Daudet. Nous pouvons découvrir que la
premicre moitié de cette ocuvre est/4 peu prés conforme 4 la réalite vécue
par le romancier. Mais la deuxiéme moitié s’en ¢éloigne et elle comprend
une plus grande part d’invention romanesque, Malgré le fait que Daudet
ait changé nombre de circonstances et d’incidents pour des raisons tantot
personnelles, tantdt littéraires, il a fort réussi 4 faire participer ses
personnages dans I'action et 4 mélanger le fictif avec le réel, N'oublions
pas que cetté constatation n’empéche guere le roman d’étre une
autobiographie méme partielle, ST
- Nous avons déjd traité de la premiére ressemblance entre David
Copperfieldet Le Petit Chose et nous allons maintenant aborder une autre
affinité dans les deux ocuvres celte de la constante intervention de I"auteur
dans l'interieur méme du roman.

En fait, certains romancier du XVIiIe siecle et certains autres du XIXe
siécle ne résistent pas au plaisir de de montrer dans leurs oeuvres, A cette
époque-14, une telle tendance littéraire était en vigueur par quelques
écrivains aussi bien en Angleterre qu’en France. En Angleterre, nous
citons Henry Fielding(*), Laurence Sterne (**) et Dickens. En France
nous mentionnons Marivaux, Balzac et Daudet. A noter que cette
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deux oeuvras prcmtees Ces trois idées sont les car

EIC&,HS{IC]UDS ies plus
ance existant dans les deux livies,

distinctives de fa ressembl

L’auiobiographic représente la premicre affinité marquante David
Copperfield et Le petit Chose. Au cours de 1a lecture de ces deux oeuvres,
~n se demande immédiatement si elles incarnent vraiment 1’autobiogra-
pln:. de leurs autenrs. En effet, nous y découvrons de mombreuses
indications donndes par les auteurs sur leur vie privée, Ce fait encourage
lus critiques 4 considérer les deux oeuvres cornme des écrits autob10g1 a-
chiques car histoire recontee affirme que ¢’est celle de 'auteur lui-méme.

Dans David Copperfield, ’auteur commence son oeuvre par histoire
de son héros. Au premier chapitre, intitulé, “Jc suis né”, Dickens

s'explique en ces termes: *“Pour commencer ma vie',je suis né le vendredi, 4
minuit” (6}, :

Parallélement; dans Le Petit Chose, Daudet débute son roman par la
naissance d’un enfant nomme Daniel, le héros de cette histoire. 11 dit: *‘Je
suis né le 13 mai 1826 dans une ville du Languedoc o I’on trouve, comme
danstoutes les villes du Midi, beaucoup du soleil, pas mal de poussiére, un
couvent de Carmélites et deux ou trois monuments romains” (7).

Ces deux citations soulignent qu'une analogie subsiste dans le com-
mencement de ces deux romans. Les deux auteurs transmettent les mémes
Jétails sur la naissance de leurs héros; de plus, ils constatent le malheur
que le nouveau-né cause d sa famille. Dans David Copperfield, on apercoit
que “les gens croient qu’ils n’avaient que les enfants malheureux des deux
sexes qui etaient nés vers les derniéres heures de vendredi soir” (8). Dans
Le Petit Chose, cette méme déclaration est transmise par Daudet, il la
prononce ainsi: ““Je dois dire pour commencer, que ma naissance ne porte
pas bonheur a la maison Eyssette (9). Les deux auteurs font respec-
tivement allusion aussi bien 4 la dureté de la vie caractérisant le foyer de
leurs personnages qu’au mau-vais traitement qu’ils subirent de la part de
leurs et qui marqua leurs caractére. Dans David Copperfield, David ne
cesse de répéter comment M. Murdstone le frappe pour la moindre
raison. Il s’explique ainsi: ““Je vous en supplie, ne me frappez pas. Il me
frappe comme il aurait voulu me meurtrier (10). Orphelin, David fiit elevé
par son beau-pére M. Murdstone.

En revanche, se souvenant de son pére, Daniel nous informe qu’
~autour de lui, chacun se taisait, on avait peur. A table nous demandions
«Ju pain & voix basse. On n’osait pas méme pleurer devant lui (11).

1l est incontestable que les deux auteurs abordent les mémes idées dés le
Jebut de leurs ocuvres; ceci révéle Iinfluence directe de Dickens sur
Daudet.

A I'école, David a subi beaucoup de souffrances et la vie pour lui était
somplétement 1nsupportable I1 décrit I'école de cette facon: *“‘Je regardais
la salle de cours o il m’a améné. Cette salle est considerée comme la plus
abandonnée et la plus déserte que je n’avais jamais vue. C'était une pidce
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“TINFLUENCE DE DAVID COPPERFIELD DE
DICKENS SUR LE PETIT CHOSE DE DAUDET”

*

Recherche présentee par: Dr. Haseeb Alias Hadeed/ 1993

L'influence de Charles Dickens (1812-1870) sur I'oeuvre d’Alphonse
Daudet (1840-1897) a toujours suscité une large discussion. Les biogra-
phes autant que les critiques des deux auteurs constatent que Daudet
s’inspire de David Copperfield (1850). On dit qu'il connait 'oeuvre de
Pécrivain anglais en question dans sa totalité; ceci Pincite 3 suivre les
traces de son oeuvre. Quelques uns de ses biographes vont un peu plus
loin en soulignant A plusieurs reprises que Daudet “a souvent refait des
romans qu’on avait déja écrits™ (1). Un autre eritique Paccuse de plagier
les écrits’ dé Dickens (2); dans un article intitulé “Un théme des
romanciers naturalistes: La Matrone d’-Ephése”, (3, Hainsworth
souligne que “si génial que Daudet paraisse par certains cbtés, on ne serait
passer sous silence la question de nombreux emprunts littéraires (3). Cela
nous indique onvertement que Daudel est influencé par quelques
ecrivaing, il exprime d’aillenrs sa profonde admiration envers Baleac,
Flaubert et Dickens (4). Bien plus, J.L. Curtis, & son tour, nous informe
expréssement que Daudet s'inspire directement de Dickens: “On appelait
quelque fois, écrit-il, Alphonse Daudet” le Dickens francais. “As-
sirément, il aurait aimé I'8tre et I'on sent fort bien Pinfluence du grand
Anglais dans Le Petit Chose, publié en 1868, comme, huit ans plus tard,

- dans Jack, qui est presque, en certains épisodes, un démarquage de David

Copperfield” (5). Il est donc évident que le livre de Dickens est la référence
littéraire dont Paudet sest servi afin de rédiger Le Petit chose. Ces
explications aboutissent & établir la relation entre David. Copperfield
(1850) de Dickens et Le Petit Chose (1868) de Daudet. Elles nous
permettent de connaitre Pinfluence exacte de Dickens sur Daudet, du
point de vue littéraire, - .

Dans I'ensemble, nous constatons les similitudes existant entre ces deux
oeuvres. Certaines analogies seront analysées 4 travers les principaux the
mes-qui seront synthé-tisés au cours de cotte recherche. If est nécessaire de
délimiter le champ de notre &tude afin d’atteindre les objectifs souhaites;
nous avons choisi trois thémes communs qui sont maintenus tout au long
de ces deux oeuvres en dépit de Ia diversité des su jets abordés par Dickens
et Daudet. ‘ s

Tout d’abord, nous préciserons si les deux oeuvres en question peuvent
étre classées dans le rayon des ouvrages autobiographiques. Nous
examinerons ensuite les constantes interventions de ’auteur a Pinterieur
méme du roman. Enfin, nous analyserons le style descriptif utilisé dans les
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