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 الفشل المعرفي لدى طلبة الجامعة 

 رغد عايد عبد

 أ.م . د علي عباس اليوسفي

  مستخلص البحث :

ولغرض تحقيق هذه الاهداف اختار يستهدف البحث الحالي التعرف على الفشل المعرفي لدى طلبة  الجامعة ,     

اختيارهم بالأسيلو  العشيوا ي تم (  2023 – 2022طالب و طالبة للعام الدراسيي )( 400عينة متكونة )الباحثان 

وقد تم عرضيييل على مجموعة م  ببناء مقياس الفشيييل المعرفي  حيث قام الباحثان ناسيييبالطبقي ذات التوزيع المت

المحكمي  المختصي  للحكم على صلاحية فقراتل , وم  ثم استخراج الخصا ص السيكومترية لل , اذ بلغت قيمة 

( وبعد إن أصييييبم المقياس بصييييورتل 0,84( وبطريقة إعادة الاختبار )0,89معامل الثبات بطريقة الفا كرونباخ )

وبعد الانتهاء ( طالب و طالبة م ,,380النها ية , قام الباحثان بتطبيقل على عينة التطبيق النها ي البالغ عددها )

حقيبة الاحصا ية للعلوم م  التطبيق استعمل الباحثان الوسا ل الإحصا ية المناسبة لتحليل البيانات , بالاستعانة بال

وفي , ]امتلاك طلبة الجامعة للمقاومة النفسييييييية [ الاجتماعية , و توصييييييل البحث الحالي الى النتا ة الاتية وهي 

 ضوء هذه النتا ة قدم الباحثان بعض التوصيات والمقترحات . 

 مشكلة البحث :

مظاهر الاخفاق والفشيييييل المعرفي وعلى يعاني الافراد بشيييييكل عام  وطلبة الجامعة بشيييييكل خان الكثير م      

مسييييتوى المواقلا والاحداي اليومية مما يتثر تاثيرال بالغ الخطورة في حياتهم , فم  اهم مظاهر خاصييييية الفشييييل 

المعرفي النسيان وشرود الذه  وعدم التركيز وصعوبة تذكر الأسماء, ففي كثير م  الأحيان يخفق الفرد في أداء 

أو يشييرد ذهنل أثناء القراءة, أو تسييقش الأشييياء م  يده, أو يذهب لمكان لإحءييار شيييء ثم  مهمة اعتاد القيام بها,

ينسيييى السيييبب, أو يغلق الشيييقة والمفتا، بالداخل, أو يصيييعب عليل الانتباه للافتات بالطريق أي أنل يخفق في أداء 

 ( .72:  2019متطلبات المهمة التي يقوم بها بشكل يومي)حس  , 

( ان الفشيييييييل المعرفي يعرض الافراد الى مجموعيية م  الأخطيياء Broadbent 1982بنييت )وقييد يرى برود   

وان  (( Broadbent, 1982 :23والهفوات التي تحدي في الأداء أو النشييياط اليومي المتكرر الذي  يقومون بها 

ية على أسيي  المبناخطاء الفرد ( Marten (1983,وعملية الفشييل المعرفي تتجسييد في أخطاء اطلق عليها مارت  

معرفية مثل: نقص الانتباه , وتشييييتتل, أو شييييرود الذه , والتي تعوق إنجاز المهمة, وقد اتءييييم أن الفرد قد يجد 

 ( .( Marten, 1983 :97صعوبة ما عادة تكون متمثلة في عوامل إدراكية أو معالجة المعلومة أو إعاقة الانتباه 

سع التاثير    شمل جوانب اخرى م  شخصية الفرد كما تزداد حدة المشكلة حينما تت شل المعرفي لت سلبية للف ات ال

م  خلال دراسيييييتهما إلى أن الفشيييييل المعرفي قد يشيييييمل  ,Coyle et al) 1990أكده كولي واخرون ) وهذا ما

او الفشل في تذكر الأسماء او الفشل في التفاعل الاجتماعي او الفشل في  اخفاقات تطال للفشل البدني أو الوظيفي,

 1990:  97الفشيييل في الانتباه وشيييرود العقل انشيييغال الذه  )او  عرف المكاني او الفشيييل في اسيييتخدام اللغةالت

(Coyle et al,.  

 وم  طريق ذلك تتلخص  مشكلة البحث الحالي  في الاجابة على التساؤل الأتي :

 هل أنّ طلبة الجامعة يمتلكون الفشل المعرفي  .   
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 -أهمية البحث : 

فشييل المعرفي إحدى النواحي الأسيياسييية التي تشييكل قدرة الفرد على مواجهة المح  والشييدا د والصييعا  تعد ال     

والازمات التي يتعرض لها بل والنجاة م  تاثيراتها وم  ثم فإن الفشييل المعرفي تسيياهم في منع التاثيرات السييلبية 

 ,   ,Yasin & Iqbal) 2012  197: لفة )والءارة للءغوط النفسية التي يواجهها الفرد في مواقلا الحياة المخت

( أن الفشييييل المعرفي تنطوي على الالتزام العميق, (Eschleman et al, 2010وحسييييب ايشييييلمان و خرون    

والمشيياركة في العديد م  مجالات الحياة مثل الأسييرة والأصييدقاء, والعمل, والأنشييطة الاجتماعية, وم  المرجم 

سييمم بتطوير شييبكة  نية م  العلاقات الاجتماعية. فالأفراد ذوو الفشييل المعرفي أن المشيياركة في هذه المجالات ت

يكونون اجتماعيلا أكثر جاذبية, مما يسيييييهل عليهم الحصيييييول على المسييييياندة الاجتماعية مما قد يسيييييمم بالقول أن 

تخدمون الصيييييلابة النفسيييييية ترتبش بشيييييكل موجب مع المسييييياندة الاجتماعية , والتي م  المحتمل أن تجعلهم يسييييي

 ,  102010 : اسييييييتراتجيات المواجهة بشييييييكل فعال في التعامل مع ما يعترضييييييهم م  مواقلا ضيييييييا طة )

Eschleman et al,.) 

شار تاورمينا    شل المعرفي تتعامل مع عنصري , أحدهما يخص مقاومة  ,Taormina) 2015) فقد ا الى ان الف

والآخر يخص البناء الإيجابي الذي يسياعد الفرد على الانهيار الذي يحمي الفرد عند تعرضيل للظروف الصيعبة , 

التغيير والتصيييدي للعديد م   ثار الشيييدا د, وتتءيييم  الفشيييل المعرفي العمليات الايجابية التي تسيييتخدم في سيييياق 

للتغلب بنجا، على العقبات, وتخطي المشيييييكلات ومواجهة التحديات التي تتطلب التماسيييييك ات الاجتماعية العلاق

ند الشدا د  لذلك ياتي دور الفشل المعرفي لهذه الءغوط ليسهم في رفع كفاءة قدرة الافراد على بناء الاجتماعي ع

 . ,Taormina) 2015 : 38واقامة العلاقات الاجتماعية الايجابية )

أن الأشخان الذي  يتميزون بالفشل (Simoni & Paterson ,1997) "كما وجد كل م  سيموني وباترسون   

وا أكثر استخداما لاستراتيجيات التعامل النشطة , والاستراتيجيات المرتكزة على حل المشكل, وأقل المعرفي كان

اسييتخداما للاسييتراتيجيات  ير المتكيفة أو التجنبية , علاوة على ذلك لديهم شييبكات اجتماعية أوسييع, والتي يمك  

 .(Simoni & Paterson ,1997,179) أن توفر لهم الدعم في الحالات التي تتطلب التعامل مع الءغوط  

 ثالثاً: أهداف البحث

 يهدف البحث الحالي التعرف الى :

 الفشل المعرفي لدى طلبة الجامعة. -1

 رابعاً: حدود البحث  -2

يتحدد البحث الحالي بطلبة جامعة الكوفة م  كلا الجنسي  ) ذكور , إناي ( وم  التخصص ) علمي , إنساني     

 (. 2023 - 2022( للعام الدراسي ) 
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 خامساً: تحديد المصطلحات : 

 ( : Cognitive Failure)الفشل المعرفي 

 عرفل كل م  :

 ( مارتنMarten , 1983 ) 

 Marten)فشييل في وظيفة الإدراك ينتة عنل خطا في تنفيذ المهام التي كان الفرد قادرا على القيام بها بسييهولة    

, 1983 : 22) 

 1985 :برودبينت)  (Broadbent 
فشييييييل الفرد في التعامل مع المعلومات التي تواجهل ,سييييييواء كان ذلك في عملية فهمت و إدراكها أو في تذكر     

 .(Broadbent,1985,3)الخبرة المرتبطة بها ,أو في عملية توظيفها لأداء مهمة ما 

 :التعريف النظري 

نت     باحثة تعريلا برودبي كونل التعريلا النظري في  للفشيييييييل المعرفيBroadbent)   (1985 ,اعتمدت ال

 البحث الحالي كما انل يمتاز بالدقة والشمولية في التفسير  .

 : التعريف الاجرائي 

هي الدرجة الكلية التي يحصييل عليها المسييتجيب عند إجابتل على مقياس للفشييل المعرفي المسييتخدم في البحث     

 الحالي.

 الفصل الثاني

 مفهوم الفشل المعرفي :

د بعض الهفوات والأخطاء أثناء أداء مهمة قد اعتاد على إنجازها تتدى إلى فشيييييييل في إنجازها, تعترض الفر   

وإن العالم المحيش بنا يزخر دا ما بالكثير م  المنبهات والمثيرات التي تجذ  انتباهنا في كل لحظة م  لحظات 

  الأعءيياء الحسييية والأجهزة الوعي, كما أن جسييم الإنسييان نفسييل يعد مصييدرا للكثير م  المنبهات الصييادرة م

الداخلية, بالإضييافة إلى الأفكار التي تتوارد إلى الذه  , ويسييبب ذلك الكم الها ل م  المنبهات والمثيرات والكثير 

م  الهفوات والأخطاء, منها سقوط الأشياء, والارتطام بالأشخان, وعدم الانتباه للأسماء والمناسبات الشخصية 

لامتحانات الشيييييفهية التي تقع بحياة الفرد اليومية التي اعتاد أداءها بنجا، وهذا ما أسيييييماء كتذكر تاريخ الأعياد وا

 ,Atkinson) 1996:170علماء النف  بالفشل أو الإخفاق المعرفي )

عندما يعجز الفرد في تحديد ( الى ان الفشييييل المعرفي يتجلى Treisman ( 1960 , فقد اشييييارت تريسييييمان    

ت المهمة ع  تلك  ير المهمة, وعليل فإن عملية الاضييعاف أو التخفيلا لا تميز بي  المثيرات الرسييا ل أو المثيرا

الداخلة لا على مسيييتوى المعالجة السيييابقة للانتباه بتحديد الخصيييا ص الفيزيا ية للمثيرات ولا على مسيييتوى تحديد 

 ,David) 2007 : 79المعاني ) 
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 ( Filter Theory  Broadbent  1957نظرية المصفاة ) اولاً :  

نت     عد نظرية برودب حد ابرز  Broadbent) (1957 ,ت فاة(, أ جة أو المصيييييي المعروفة بنظرية )عنق الزجا

النظريات المفسييرة لتدفق المعلومات واخفاقها بي  المثير والاسييتجابة , حيث يبدأ المثير بالمرور بمنطقة التسييجيل 

طقة المصيييفاة الانتقا ي الذي يتوسيييش المثير الحسيييي والعالم الحسيييي ليصيييل إلى منطقة الترشييييم أو ما يسيييمى بمن

الخارجي, وهذا الانتقال يحصييل م  جانب القنوات الحسييية التي تكون قناة منفصييلة لنقل المعلومات إلى المرشييم 

 (Medin & Ross, 1982 : 96 ) حيث تبدأ عملية أبعاد وحذف المثيرات والمعلومات التي لم ينتبل لها الفرد

ذا يمك  أن يحدي الفشل المعرفي م  خلال فشل الفرد في تحديد المثير الأهم لكي تسمم المصفاة الانتقا ية وله   

عة المحددة , وقد يحدي الإخفاق في اسييييييترجا   ية ذي السيييييي قابل ثاني إلى جهاز ال بمروره وبدلال يعبر المثير ال

فكلما كانت المدة الزمنية قصييييرة كلما قلت كمية المعلومات نتيجة لقصييير المدة الزمنية التي تعالة بها المعلومات 

 :Dominic, 1975معالجة المعلومات وم  ثم حصول صعوبة في الاسترجا  مما يتدي الى الفشل المعرفي )

260 .) 

وبذلك يرى برودينت أنل لتجنب حدوي الفشييييل المعرفي )زيادة الءييييغش على تجهيز المعلومات( يقوم المرشييييم 

وبييذلييك اشييييييييار برودبنييت  .م  المعلومييات أو المثيرات إلى لأي م  القنوات الحسييييييييية الانتقييا ي بتحويييل جزء

(Brodaban, 1985)  :الى ان هناك ثلاثة مجالات للفشل المعرفي هي 

إخفاق الفرد في معنى ودلالة على المثيرات الحسية التي يتم الإحساس بها وصيا تها على :فشل الإدراك  -1

 نحو يمك  فهمل

فاق الفرد في استرجا  وإعادة ما تعلمل م  معلومات وخبرات والاحتفاظ بها في ذاكرتل فشل الذاكرة: إخ -2

 ,فشل التوظيلا 

فشيييييييل الأداء: إخفاق الفرد في توظيلا المعلومات والأحداي التي تم الانتباه إليها وإدراكها . أداء أفعال  -3

  معينة والتي عادة ما يكون قادرال على إتمامها

 (Broadbent et al.,1982,121. ) 

 الفصل الثالث

  -: Research Methodologyاولا : منهج البحث 

يتحييدد ميينهة البحييث الييذي أعتمييده الباحييث فييي ضييوء العنييوان و المشييكلة التييي يييراد دراسييتها و الأهييداف المرسييومة      

 وبموجب ذلك تم اعتماد المنهة الوصفي المقارن لملا متل مع مشكلة البحث وأهدافل .

 -: population of the researchمع البحث ثانيا: مجت

هو جميع العناصر او الافراد التي تشترك في سمة او صفة واحدة أو أكثر تميزه ع  بقية المجتمعات الاخرى التي       

( , و يتحدد مجتمع البحث  178:  2015تسعى الباحثة ع  طريقها إلى تعميم نتا ة البحث عليها ) الجابري و صبري , 

( بواقع ) 25730( و البالغ عددهم ) 2023-2022لي بطلبة جامعة الكوفة للدراسة الصباحية و للعام الدراسي )الحا

% ( في حي  بلغ عدد التخصص العلمي م  العينة )  61( و بنسبة ) 15662% ( , و ) 39( طالبال و بنسبة ) 10068

 %( . 33( بنسبة ) 8576% ( و عدد التخصص الانساني بلغ )  67( بنسبة )  17154
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  - : Sample Of The Research  ثالثا : عينة البحث 

 Harris, 2003, 45و هي جزء م  وحدات المجتمع الاصلي و التي يتم سحبها على وفق طريقة منهجية مناسبة )      

     . ) 

% ( و )  40ب و بنسبة بلغت ) ( طال152طالب و طالبة بواقع ) (380تكونت عينة التطبيق النها ي م  )             

% ( و عدد  59( بنسبة )  224% ( , في حي  بلغ عدد التخصص العلمي م  العينة )  60( طالبة بنسبة بلغت )  228

% (  27( بنسبة )  102% ( , و بلغ عدد الذكور م  التخصص العلمي )  41( بنسبة )  156التخصص الانساني بلغ ) 

% (  , في حي  بلغ عدد الاناي م  التخصص العلمي )  13( بنسبة )  50تخصص الإنساني ) , و بلغ عدد الذكور م  ال

 % (  .  28( بنسبة )  106% ( و عدد الاناي م  التخصص الانساني بلغ )  32( بنسبة )  122

 أداة البحث : 

 لتحقيق أهداف البحث الحالي كان لابد م  توفر ادوات قياسية لتحقيقل :      

 س الفشل المعرفي :: مقيا

 :  الفشل المعرفي مقياسأولا : 

اطلعت الباحثة على الأدبيات والدراسييييات السييييابقة التي تطرقت الى مفهوم الفشييييل المعرفي و لم تجد الباحثة      

 .(  Broadbent1985 )  تعريلا و نظرية مقياسال مناسبا لذا قامت ببناءه بالاعتماد على 

 و مجالاته وعدد الفقرات : تحديد مفهوم الفشل المعرفي

(    Broadbent1985 )  تعريلا و نظرية بعد الاطلا  على الأدبيات المتعلقة بهذا المفهوم تبنى الباحثان       

فشللللل الفرد في التعامل مع المعلومات التي تواجهه ءسللللواك فا  ملي في عملية فهمت و ) , والذي عرفل بـيييييييييي 

 (Broadbent,1985,3 ) (   ة بها ءأو في عملية توظيفها لأداك مهمة ماإدرافها أو في تذفر الخبرة المرتبط

. 

 : للاستفادة في قياس الفشل المعرفي لدى طلبة الجامعة . الهدف من بناك المقياس

 :  Formulation Scale Itemsصياغة فقرات مقياس الفشل المعرفي 

 (1جدول )

 مجالات مقياس الفشل المعرفي وعدد فقرات كل مجال

 عدد الفقرات مجالات المقياس ت

 اولا
اخفاق الفرد في فهم المحيش الخارجي  Failures In Perceptionفشل الادراك 

 . (Broadbent,1985,3 عند التعامل معل ) 
(1-10) 

                                                           
 معادلة ستيفن ثامبسون 

𝒏 =  
𝑵×𝑷 ( 𝟏−𝑷 )

[𝑵−𝟏×𝒅𝟐 ÷𝒛𝟐]+𝑷 (𝟏−𝑷) 
   (Thompson , 2012 , 59 )    
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 ثانيا
: فشل الفرد في تذكر أسماء الأشياء و Failures In Memoryفشل الذاكرة 

 . (Broadbent,1985,4 الأماك  و  يرها ) 
(11-20) 

 ثالثا
اخفاق الفرد في القيام بالوظا لا  Failures In Motor Functionالفشل في الأداء 

 .(Broadbent,1985,5 الأساسية في حياتل اليومية ) 
(21_30) 

 30 المجمو 

 

 : Response   Alternativeبدائل الاجابة 

 دا ل .( في تحديد بLikertأعتمد الباحثان طريقة ليكرت )      

ووفقال لذلك وضعت خم  بدا ل لتقيدير الاسيتجابات عليى درجيات فقيرات المقيياس و هيي ) تنطييق عليي دا ميا ,      

تنطبق على , تنطبق الى حد ما , تنطبق علي قليلا , لا تنطبق علي أبدال ( تاخذ الفقرات التيي تكيون باتجياه المفهيوم ) 

( عليى  5,  4, 3,  2,  1كون عكي  أتجياه المفهيوم فتكيون درجاتهيا ) ( في حي  الفقرات التي ت 1,  2,  3,  4,  5

 .الترتيب

 صلاحية فقرات مقياس المناعة النفسية :

و للتحقق م  صلاحية فقرات مقياس المناعة النفسية بصيغتل عُرض عليى مجموعية مي  المحكميي  المختصيي        

( لبييان ميدى  2( محكيم ملحيق رقيم )  30سيي و البيالغ عيددهم ) في العلوم التربوية و النفسية و القياس و التقويم النف

صلاحية الفقرات لقياس ما أعدت لقياسل و تعديل ما يرونل مناسبا و مدى مناسيبة البيدا ل , و لتحلييل أراء المحكميي  

كياي  فقد تم أعتماد مربع كياي لحسي  المطابقية و النسيبة الم ويية و عُيدت كيل فقيرة صيالحة عنيدما تكيون قيمية مربيع

( و نتيجية لهيذا الإجيراء تيم قبيول كيل الفقيرات 1( و درجية حريية )0,05المحسوبة دالة أحصا يال عند مستوى دلالة )

 ماعدا ) فقرتي  ( .

 التحليل الاحصائي لفقرات مقياس الفشل المعرفي :

يعُيد هيذا الاجييراء مي  المتطلبييات الاساسيية لبنيياء المقيياس فيي العلييوم النفسيية و يهييدف للكشيلا عيي  القيوة التميزييية      

للفقرات و معاملات صيدقها , لان التحلييل المنطقيي للفقيرات قيد لا يكشيلا عي  صيدقها عليى نحيو دقييق بينميا التحلييل 

 .  ( Ebel , 1972 , 405 )قياس ما وضعت لقياسل  الاحصا ي للدرجات تجريبيال يكشلا ع  دقة الفقرات في

و يقُصد بالقوة التمييزية للفقرات مدى قدرة الفقرة على التمييز بي  ذوي المستويات العلييا وذوي المسيتويات اليدنيا      

 م  الأفراد بالنسبة للمفهوم الذي تقيسل الفقرة

 )   Shaw , 2011, 450(  . 

( طاليب و طالبية 400ل الإحصا ي لفقرات المقياس, طبُق المقياس على عينة مكونية مي  )وم  أجل إجراء التحلي      

 اختيروا بالطريقة الطبقية العشوا ية ذات التوزيع المتناسب وم  كلا الاختصاصي  العلمي والإنساني.

 

 



 
 

 

207 

2023  

 

 القوة التمييزية  لفقرات مقياس الفشل المعرفي : 

 أستخرجت القوة التمييزية  بطريقة  :

 وب المجموعتين الطرفيتين اسلGroups Contrasted ) ( : 

إن الهدف الأساسيي مي  حسيا  القيوة التمييزيية  للفقيرات هيو اسيتبعاد الفقيرات التيي لا تمييز بيي  المفحوصيي      

 ( .Ebel & Frisbie, 2009 , 294والإبقاء على تلك التي تميز بينهم )

سييبة لتحديييد عييدد أفييراد المجمييوعتي  العليييا والييدنيا فييي %( أفءييل ن27( ان نسييبة )Kelley 1957ويييرى)      

( . ولأجيراء ذلييك أتبعيت الباحثية مييا  344,  2015العينيات الكبييرة ذات التوزييع الطبيعييي .)انسيتازي , ييوري  , 

 ياتي :

  تحديييد الدرجيية الكلييية لكييل اسييتمارة ميي  اسييتمارات مقييياس التفكييير الاعتنييا ي التييي طبقييت علييى عينيية التحليييل

 صا ي . الاح

 . ) ترتيب الاستمارات م  أعلى درجة إلى اقل درجة ) تنازليال 

 ( مي  الاسيتمارات الحاصيلة %27%( م  الاستمارات الحاصلة على أعلى و نسيبة اليـ ) 27اختيرت نسبة الـ )

( اسيتمارة , أي أن عيدد الاسيتمارات التيي 108على اقل الدرجات , إذ بلغ عدد الاستمارات في كل مجموعية) 

 ( استمارة.  216عت  للتحليل الإحصا ي هي ) خء

  قامت الباحثة بتطبيق الاختبار التا ي(T-Test)  لعينتي  مستقلتي  لاختبار دلالة الفيرق بيي  أوسياط المجموعية

العليا والدنيا , وذلك لأن القيمية التا يية المحسيوبة تمثيل القيوة التمييزيية للفقيرة بيي  المجميوعتي  وعيدت القيمية 

( و 214( بدرجية حريية )1, 96متشرال لتمييز كل فقيرة مي  خيلال مقارنتهيا بالقيمية الجدوليية والبالغية )التا ية 

 ( يوضم ذلك .  1( وقد اتءم أن جميع الفقرات مميزة , وجدول ) 0,05مستوى دلالة )
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 ( 2جدول )  

 

 المتوسش الحسابي والانحراف المعياري والقيمة التا ية المحسوبة لفقرات مقياس الفشل المعرفي

 المتوسش الحسابي والانحراف المعياري والقيمة التا ية المحسوبة لفقرات مقياس الفشل المعرفي

 

 

 

 

 

  المجموعة الدنيا المجموعة العليا ت

 القيمة التائية

 

مستوى دلالة 

((0.05 
الوسط 

 الحسابي

الإنحراف 

 المعياري

الوسط 

 الحسابي

الإنحراف 

 المعياري

 دالة 5.484 1.086 2.25 1.466 3.21 1

 دالة 10.043 930. 1.65 1.383 3.26 2

 دالة 9.252 1.222 2.10 1.160 3.60 3

 دالة 11.628 1.154 1.94 1.116 3.73 4

 دالة 12.016 1.115 2.19 1.094 4.00 5

 دالة 13.430 1.090 1.91 1.188 3.99 6

 دالة 12.809 819. 1.76 1.366 3.72 7

 دالة 9.639 952. 1.86 1.307 3.36 8

 دالة 9.352 1.156 1.64 1.538 3.37 9

 دالة 18.114 897. 1.67 1.044 4.06 10

 دالة 13.726 614. 1.34 1.468 3.44 11

 دالة 10.890 996. 2.21 1.206 3.85 12

 دالة 11.912 986. 1.71 1.249 3.54 13

 دالة 6.310 211. 1.05 1.449 1.94 14

 دالة 7.704 1.140 1.91 1.423 3.26 15

 دالة 11.106 1.068 1.98 1.287 3.77 16

 دالة 12.634 463. 1.19 1.427 3.02 17

 دالة 9.128 428. 1.15 1.456 2.48 18

 دالة 15.232 696. 1.60 1.261 3.71 19

 دالة 17.776 736. 1.67 1.136 3.98 20

 دالة 16.329 881. 1.91 1.129 4.16 21

 دالة 19.543 823. 1.70 922. 4.03 22

 دالة 17.288 758. 1.38 1.220 3.77 23

 دالة 16.455 803. 1.50 1.256 3.86 24

 دالة 19.906 726. 1.66 991. 4.01 25

 ةدال 12.646 1.104 1.57 1.318 3.67 26

 دالة 12.647 1.047 1.69 1.316 3.73 27

 دالة 12.121 968. 1.66 1.415 3.66 28
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 ائص السيكومترية للمقياس الخص 

 -وقد تحقق م  صدق المقياس الحالي بالاتي :   

 ( :  Face Validityالصدق الظاهري )  -أ

وقد تحقق هذا النو  م  الصدق بعرض المقياس عليى مجموعية مي  المحكميي  فيي العليوم التربويية والنفسيية و       

 فقرات المقياس . ( كما تم توضيم ذلك في صلاحية2القياس النفسي ملحق )

 (:Construct Validityصدق البناك ) -ب

و يقصد بصدق البناء ما يمك  ان نقرر بموجبيل ان الأداة تقيي  بنياء نظرييال محيددال أو خاصيية معينية إذ يعيد تجيان       

 .  )Reynolds , 2010 , 97 (الفقرات وقدرتها على التمييز 

 ( : The Scale Reliabilityثبات مقياس الفشل المعرفي )  

يعد الثبات م  الخصا ص السايكومترية التي يجب التحقق منها لبيان صلاحية استعمال المقياس فءلا عي  الصيدق       

مما يجعلل أكثر قوة ومتانة إذ تعتمد صحة القياس على مدى ثبات نتا جل , فالمقياس الثابت يعطي النتا ة نفسها تقريبال إذا 

 (. Moss, 1994, 223راد قياسها مراتٍ متتالية )قاس الخاصية نفسها الم

 وتوجد طرق عديدة لحسا  الثبات , وقد استعمل الباحث الطريقتان الآتية لاستخراج الثبات :       

 (:Method Test _ Retestطريقة اعادة الاختبار ) .أ

مي  الأفيراد أكثير مي  ميرة عبير ميدة زمنيية  تبي  هذه الطريقة مدى استقرار النتا ة عندما يطبق الاختبار على عينة      

( م  طالب و طالبة, وكانت الميدة الزمنيية بيي  التطبييق 60محددة , وقد تم تطبيق المقايي  و م  ثم أعيد تطبيقها على )

 ( , ويعيد هيذا الثبيات مناسيبال إذا ميا قيورن بالمعييار اليذي حددتيل0.80( يوم , وقد بليغ ثبيات المقيياس)14الأول والثاني )

 الأدبيات الخاصة بالقياس النفسي . 

 معامل الفا فرونباخ )الاتساق الداخلي(  -ب

والبالغ عددها  التحليل الإحصائيولحسا  الثبات بهذه الطريقة فقد أخءعت جميع استمارات المفحوصي  عينة       

ويعُدّ المقياس متسقال داخليال لأن هذه  (,0,86( استمارة ثم استعملت معادلة الفا وقد بلغ معامل ثبات الفا للمقياس )400)

 المعادلة تعك  مدى أتساق فقرات المقياس داخليال .

 المؤشرات الإحصائية لمقياس الفشل المعرفي

أوضحت الأدبيات العلمية إن م  المتشرات الإحصا ية التي ينبغي أن يتصلا بها أي مقياس تتمثل في التعيرف عليى     

 ( يوضحان ذلك .1( وشكل )3جدول )  طبيعة التوزيع ألاعتدالي و
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 (3جدول ) 

 المتشرات الإحصا ية لمقياس الفشل المعرفي

 75.76 الوسش الحسابي

 1.006 الخطا المعياري للمتوسش

 76.00 الوسيش

 76 المنوال

 19.618 الانحراف المعياري

 384.875 التباي 

 103. الالتواء

 125. الخطا المعياري للالتواء

 449.- التفلطم

 250. الخطا المعياري للتفلطم

 94 المدى

 33 اقل درجة

 127 اعلى درجة

 28788 المجمو 
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 ( 1شكل ) 

 التوزيع الاعتدالي لدرجات افراد العينة على مقياس الفشل المعرفي

 وصف مقياس الفشل المعرفي وتصحيحه بصيغته النهائية : 

( فقرة وقد توزعت 28مترية لمقياس الفشل المعرفي والذي أصبم  يتكون م  )بعد الانتهاء م  إجراء الخصا ص السيكو    

( فقرات , و 9) -فشل الادراك  –( , و يتءم  المجال الأول 14الفقرات على ثلاي مجالات و كما موضم في جدول )

, و بذلك تكون أعلى درجة ( فقرات 10) -الفشل في الاداء –( فقرات , و المجال الثالث 9) -فشل الذاكرة –المجال الثاني 

( درجة , و الوسش الفرضي لمقياس الفشل المعرفي )  28( درجة , و اقل درجة محتملة للمقياس )  140محتملة للمقياس ) 

 ( يتءم  المقياس بصيغتل النها ية . 4( , و ملحق )  84
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 الفصل الرابع 

 أولا _ عرض النتائج و تفسيرها و مناقشتها :

 الهدف الأول : 

 تعرف على الفشل المعرفي  لدى طلبة الجامعة   :ال 

( طالب و طالبة و تبي  ان 380على عينة البحث البالغة )الفشل المعرفي للتعرف على هذا الهدف طبُق مقياس      

( درجة , في حي  بلغ المتوسش  19.61( درجة و بانحراف معياري مقداره )  75.76الوسش الحسابي للدرجات بلغ ) 

( درجة . و م  اجل التعرف على دلالة الفرق الإحصا ية بينهما تم استعمال الاختبار التا ي  84للمقياس ) الفرضي 

( و تبي  وجود فرق دال أحصا يا بينهما و لصالم الوسش الفرضي حيثُ بلغت   One Sample T Testلعينة واحدة )

( و  0,05( عند مستوى دلالة )   1,96ية البالغة )  ( و هي اكبر م  القيمة الجدول-8.18القيمة التا ية المحسوبة )

 ( يوضم ذلك.4( مما يشير الى عدم امتلاك عينة الدراسة للفشل المعرفي ,  و جدول )379درجة حرية )

 (4جدول )

 ( للفشل المعرفيTالمتوسش الحسابي و الانحراف المعياري و الوسش الفرضي و قيم )

 الفرضيالوسش  الانحراف المعياري المتوسش الحسابي د الحرية العينة
 مستوى ( T)قيمة 

 الدلالة
 الجدولية المحسوبة

 دال 1,96 8.18- 84 19.61 75.76 379 380

 

( أن (Broadbentحيث لاحي  برودبينيت  (Broadbent, 1957)يمك  ان تعزى هذه النتيجة في ضوء نظرية     

ع  درجيات مي  هفيوات  -نسبيا  -, كما أنهم على الأرجم يعبرون  بعض الناس بالفعل يميلون إلى ارتكا  الأخطاء

الذاكرة وحالات عدم الانتباه. وتعد هذه الأخطياء نتيجية ثانويية لمعالجية الفيرد المعرفيية للمعلوميات, وعليى ذليك فيإن 

امل مهمة يمكي  الفروق الفردية في القدرة المعرفية و الكفاءة الشخصية و مستوى التعليم و النءة و الخبرة كلها عو

أن تتدي إلى أنوا  أو معدلات اقل م  الأخطاء التي يرتكبها الناس في نف  الحالات الظروف المشابهة و بالتيالي لا 

 . ((Broadbent et al.,1982,119يحدي لديهم الفشل المعرفي 

التيي   (de Paula et al 2017 ,( و دراسية )2020( و دراسة حميزة )2017وتتفق هذه النتيجة مع دراسة )حس  

 توصلوا الى عدم امتلاك طلبة الجامعة للفشل المعرفي .

 Conclusionالاستنتاجات: 

 في ضوء ما توصلت إليل نتا ة البحث استنتجت الباحثة مايلي:

ان طلبة الجامعة لا يملكون الفشيييييييل المعرفي و هذا  يمثل متشييييييرا إيجابيا لانل يعك  طبيعة التعامل  .1

 الجامعية و كمية الخبرات التي يكتسبونها م  خلال التعامل مع تدريسيي الجامعة .الايجابي دخل البي ة 
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  Recommendationsالتوصيات:  

 في ضوء النتا ة التي توصل اليها البحث يوصي الباحثان بما يلي:   

 مية  .الاستفادة م  أداة البحث بالدراسات المستقبلية المشابل لمفاهيم البحث للف ات التربوية والتعلي .1

ضرورة الاستفادة م  مفهوم الفشل المعرفي و  لتوعية الطلبة بالمتثرات التي ممك  ان تزيد م  عوامل الفشل  .2

 لديهم .

  Propositions المقترحات: 

 يقدم الباحثان في ضوء نتا ة البحث واستكمالا للبحث الحالي المقترحات الاتية :    

 ى م  المجتمع ) طلبة المتوسطة , طلبة الاعدادية (.إجراء دراسات اخرى مماثلة لف ات أخر -1

إجراء دراسات للتعرف على العلاقة بي  الفشل المعرفي و متغيرات أخرى مثل ) الازدهار النفسي, الرفاهية  -2

 العقلية , التوجل الايجابي( .
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