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Effect pruning levels and Atonik on yield of two grape cultivars  
 

Jasem M.K. AL-Eshake 

College of Agriculture-University of Karkuk 

Abstract 

         This research included three pruning levels (54 . 66 . 78) exes per vine on 10
th

 January 

and three concentration of Atonik (0 . 0.25. 0.50) cc per liter on yield of two grape cultivars 

(shadda baidha . shadda sodda) at blossom stage. The study was conducted in vine gaudy 

(Hawija) started from 10
th

 January 2008 + 020
th

 Iune 2008. Generally . yield components was 

affected with pruning level for the two cultivars . However average number of clusters 

increased with 78 exes per vine for both cultivars compared with 54 exes per vine Average 

cluster weight decreased with 78 exes per vine for both cultivars compare with 54 exes per 

vine.       Results obtained in this study indicated clearly that the Atonik treatment improved 

yield components for both cultivars and it increased number of clusters . weight and yield 

compared with control .               
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 لبيضاء والشدة السوداء )عنقود / كرمت(.( : تأثير التقليم واتونيك على معدل عدد العناقيد لصنفي العنب الشدة ا1جدول )

 الشدة السوداء الشدة البيضاء

اتىويك 

سم
3

 /لتر

معذل  مستىياخ التقليم           عيه / كرمح

 اتىويك

اتىويك 

سم
3

 /لتر

معذل  مستىياخ التقليم           عيه / كرمح

 78 66 54 78 66 54 اتىويك

 37.56 42.33 41.0 29.33 صفر 36.44 41.0 37.0 31.33 صفر

0.25 34.0 40.33 46.33 40.22 0.25 31.0 42.33 45.0 39.44 

0.50 37.0 43.0 55.67 43.55 0.50 34.33 47.0 52.67 44.67 

 ــ 46.67 43.44 31.55 المعذل ــ 46.0 40.11 34.44 المعذل

L.S.D  =6.8 ) مستىياخ التقليم ( 

L.S.D  =6.8         ) اتىويك ( 

L.S.D  = 5.5 ) مستىياخ التقليم ( 

L.S.D   =5.5         ) اتىويك ( 

 %5التذاخل غير معىىي عىذ مستىي   %5التذاخل غير معىىي عىذ مستىي 

2

 الشدة السوداء الشدة البيضاء

 اتىويك

سم
3

 /لتر

 مستىياخ التقليم           عيه / كرمح
 معذل اتىويك

اتىويك 

سم
3

 /لتر

معذل  مستىياخ التقليم           عيه / كرمح

 78 66 54 78 66 54 اتىويك

 326.52 229.90 368.77 377.9 صفر 350.51 334.69 332.33 344.50 صفر

0.25 442.0 428.67 457.0 442.55 0.25 401.20 374.60 289.20 355.0 

0.50 459.20 467.0 402.67 442.95 0.50 428.0 394.50 321.12 384.21 

 ـــــ 280.07 379.29 402.37 المعذل ـــــ 398.12 422.67 415.23 المعذل

 

L.S.D  =22.9  5) مستىياخ التقليم (       عىذ مستىي% 

L.S.D  =22.9         ) اتىويك ( 

 

L.S.D   =22.9 5تىياخ التقليم (                  عىذ مستىي ) مس% 

L.S.D   =22.9         ) اتىويك ( 

 %5التذاخل غير معىىي عىذ مستىي   %5التذاخل غير معىىي عىذ مستىي 
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 الشدة السوداء الشدة البيضاء

اتىويك 

سم
3

 /لتر

معذل  مستىياخ التقليم           عيه / كرمح

 اتىويك

اتىويك 

سم
3

 /لتر

معذل  مستىياخ التقليم           عيه / كرمح

 78 66 54 78 66 54 اتىويك

 11.34 9.0 14.49 10.49 صفر 12.15 13.10 13.19 10.12 صفر

0.25 14.51 16.76 19.68 16.98 0.25 11.87 15.27 12.35 13.16 

0.50 16.49 19.59 21.88 19.23 0.50 14.16 17.98 16.29 16.14 

 ــ 12.55 15.93 12.17 المعذل ــ 18.22 16.51 13.72 المعذل

L.S.D  =3.1 ) مستىياخ التقليم ( 

L.S.D  =3.1         ) اتىويك ( 

L.S.D   =2.9 ) مستىياخ التقليم ( 

L.S.D   =2.9         ) اتىويك ( 

 %5التذاخل غير معىىي عىذ مستىي   %5التذاخل غير معىىي عىذ مستىي 
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