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  الخلاصة
  %0.25  ,    و هي Convolvulus arvensisتم تحضير ست تراكيز ست تراكيز من المستخلص المائي لنبات المديد  

 و الرويطة  Triticum aestivum و ذلك بهدف معرفة تاثيرها في انبات و نمو الحنطة 2.5%  , 2% , 1.5% , 1% 0.5%,  

Avena fatua و الفجيلة Raphanus raphanistrum المستنبتة في اطباق بتري   .  

مقارنة بالسيطرة التي كانـت نـسبة       )  0.0(بات و نمو الرويطة      قد منعت ان   %2.5و %2التركيزين  وجد من الدراسة ان     

 للفجيلـة فـي معاملـة       %56.66 للحنطة و    %90 ة كما انخفضت النسبة المئوية لانبات الحنطة و الفجيلة من            %80الانبات فيها   

 و الجذري و الوزن  ة كذلك انخفض طول المجموعين الخضري%2.5 على التوالي بتاثير التركيز  %0.0 و   %6.66السيطرة الى   

 و 4.36 و 0.0 و 5.33على التوالي في معاملة السيطرة الى 10.76  و 14.73 و 13.16 و 13.16الجاف لهما لنبات الحنطة من 

   .%2.5 على التوالي بتاثير التركيز 0.0و

Abstract 
Six consentraions were conducted from the water extract of Covolvulus arvensis , thy were 

0.25% , 0.5% , 1% , 1.5% , 2% , 2.5% in order to study their effects on germination and growth of 
Triticum aestivum and Avena fatua and Raphanus raphinstrum wich were germinated in Petri dishes . 

From this study , it was found that the concentration of 2% and 2.5% were prevented the 
germination and growth of Avena fatua compared with the control in wich the germinathion percentage 
was 80% . Also, the percentage of germination of Triticum aestivum and Raphanus raphanistrum was 
decreased from 90% and 56.66% in the control to 6.66% and 0.0% , respectively , with the effect of 
2.5%concentration ,  

Also , the shoots and roots lengths and their dry weight of the Triticum aestivum were decreased 
from 13.16 , 13.16 , 14.73 , 10.76 in the control to 5.33 , 0.0 , 4.36 , 0.0 respectivly with the effect of 
2.5% percentage . 

  المقدمة 
 ،  (Duke,1996) لم تتم مكافحتها     إذا التي تهاجم المحاصيل الاقتصادية      الآفات من اخطر    الأدغالتعد  

 مليار دولار وهو    ٢٦٣ في الغلة الزراعية في العالم بنحو        الأدغال الخسائر السنوية التي تسببها      إجماليويمكن  

وفـي   . (Fryer and Makepeace, 1978) والحشرات الأمراض الناجمة عن الأضرارما يعادل مجموع 

 خفض  إلى أدى في حقول الحنطة للمناطق الاروائية       الأدغالان نمو   ) ١٩٨٥ (وآخرونالعراق ذكر الجبوري    

، ولا ينحـصر تـأثير      الأدغال عمليات مكافحة    أجراءمقارنة بحقول الحنطة التي تم فيها       % ٤٥ بنسبة   الإنتاج

 بـإفراز  الأدغـال ء والضوء والغذاء والمكان فحسب، بل تقوم بعض          في منافسة المحاصيل على الما     الأدغال

 أو ونمو المحاصيل الاقتصادية المرافقة لهـا        إنبات منع   أو تثبيط   إلى المختلفة تؤدي    أجزائهامواد كيميائية من    

وذكر الجبـوري   . Allelopathy (Rice, 1984)اللاحقة لها وعرف هذا النوع من التأثير بالتضاد الحياتي 

  . النباتيةالأنسجةبان المواد المثبطة موجودة في جميع  )١٩٩٤(احمد و

 المرافقة الأدغالفي هذه الدراسة كواحد من اخطر  .Convolvulus aervensis Lاختير نبات المديد 

 عديدة ومختلفة من النباتـات  أنواعحيث ينتشر نبات المديد مع  .Triticum aestivum Lلمحصول الحنطة 

 مجموعه الخضري الكبير فانه يكون      إلى إضافةقوي على المواد الغذائية والضوء،      ويكون منافس   الاقتصادية  

 طبقة المترين من التربة، كذلك يلتف المديد على سـيقان الحنطـة ويـسبب               إلىمجموعة جذرية كبيرة تصل     

  ).١٩٩٠، نوبيفولي( نبات وصعوبة جنيه الميكانيكي اضطجاع ال
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نبات الحنطة والهدف من ذلك هو ليس معرفـة          والتي ترافق    الأدغالباتات  وقد تم اختيار نوعين من ن     

 الأدغـال  من آخرينما يسببه نبات المديد من تثبيط لنمو الحنطة فقط ، بل كذلك تأثير هذا النبات على نوعين              

منـافس قـوي    .Lolium temulentum L وهما الرويطة والفجيلة، حيث تعد الرويطة أيضاالمتواجدة معها 

 الاقتصادية فضلاً عن كون حبوبها تعد سامة حيث تحتوي على مادة قلوية سامة تسمى التيمـولين                 للمحاصيل

  ).١٩٩٠، نليوبيفو( من الوزن الجاف كذلك تحتوي على مادة الكليكوزيدلولين % ٠,٠٦ إلىتصل محتوياتها 

لتخلص منها حيث  التي يصعب االأدغالفيعد من  .Raphanus raphanistrum Lاما نبات الفجيلة 

 ، ان (Hassauy et al., 1968)  المزروع على المواد الغذائيـة والمـاء  تنمو بقدرة فائقة وتنافس المحصول

من وزن الجاف كما    % ٣,٢ حوالي   إلىللفجيلة بذوراً تتميز باحتوائها على الكلايكوسيدات بكميات كبيرة تصل          

                  والأغنـام لـى الماشـية والخيـول        فعالـة تكـون ذات تـأثير سـمي ع          أخـرى تحتوي علـى مركبـات      

(Al-Rawi, 1973).  

   المواد وطرائق العمل
 ، بهـدف    ٢٠٠٨-٢٠٠٧جامعة بابل خلال الفترة     / هذه الدراسة في مختبرات كلية العلوم للبنات       نفذت

 T.aestivum ونمو الحنطـة     إنبات في   C.aervensisمعرفة تأثير تراكيز مختلفة من مستخلص نبات المديد         

  .R.raphanistrum والفجيلة L.temulentumوالرويطة 

 من على مستوى سطح التربـة       الأدغالتم جمع نبات المديد من حدائق كلية العلوم للبنات وذلك بقطع            

 قطـع   إلـى  و قطعت    بالماء المقطر،    الأخيرةوبعدها تم غسلها بماء الصنبور عدة مرات ثم تم غسلها بالمرة            

، ثـم طحنـت     )١٩٩٣قاسـم،   ( ساعة   ٤٨ لمدة   ° م ٧٠ي فرن كهربائي بدرجة حرارة      صغيرة بعدها جففت ف   

 إذ (Harborne, 1984) وحضر المستخلص حسب طريقـة  Warring blanderبواسطة طاحونة كهربائية 

 الأفقي مل من الماء البارد ثم وضع المزيج في جهاز الهزاز            ١٠٠ في   وأذيب مل من المادة الجافة      ١٠تم اخذ   

Horizontal shaker ولمدة نصف ساعة ثم تركت العينات لتستقر لمدة ساعة بعـدها   على سرعة متوسطة

رشح المستخلص بثلاث طبقات من قماش الشاش لفصل العوالق الكبيرة ، ثم اجري الترسيب باستعمال جهاز                

اخذ . متبقية دقيقة، ثم فصلت العوالق ال     ١٥ دورة بالدقيقة لمدة     ٣٠٠٠ وبسرعة   Centrifugeالطرد المركزي   

 مـل   ١٠٠ في   وأذيب غم من المادة الجافة      ٨بعد ذلك اخذ     .° م ٥٠-٤٥الراشح وجفف بالفرن بدرجة حرارة      

تم تحضير  ومنه Stock solution أساسيواعتبر كمحلول % ٨ تركيز المحلول أصبحمن الماء المقطر وبذا 

    .%)٢,٥، % ٢، % ١,٥، % ١، % ٠,٥، % ٠,٢٥(التراكيز المطلوبة 

 Sodium والرويطة والفجيلة وعقمـت بمحلـول   الحنطة حبوب سليمة من نتقيت ا Hypochlorite 

   .(Martin et al, 1990)لمدة خمس دقائق ثم غسلت عدة مرات بالماء المقطر % ٥بتركيز 

سم بعد وضـع ورقـة       ١٠ بتري ذات قطر     أطباق بذور من كل من النباتات المعاملة في         ١٠زرعت  

 في المختبر   الأطباق مليلتر من المستخلص لكل المعاملات ووضعت        ١٠  اضيف اليها    وترشيح في كل طبق     

 يوماً، اما السيطرة فهـي المعاملـة بالمـاء          ١٥واستمرت التجربة   ) ١٩٩٥محمد،  (  ٣ ± ٢٥بدرجة حرارة   

بثلاث مكررات وحللت التجـارب   Complete Randomized Design (.C.R.D)المقطر واستعمل نظام 

،  و خلف االله   الراوي(لمقارنة المتوسطات     (.L.S.D)واستعمال اقل فرق معنوي      ANOVA تحليل   باستعمال

 وطول المجموعين الخضري والجـذري والـوزن        للإنباتوتم خلال التجربة حساب النسبة المئوية       ) ١٩٨٠

  .الجاف لهما 
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   المناقشةالنتائج و

  للإنبات النسبة المئوية -١

 بلغت  إذ،   )الحنطة والرويطة والفجيلة    (  النباتات المزروعة    لإنباتوية  النسبة المئ ) ١(يوضح الشكل   

على % ٢١,٤٢و  % ٢,٨٠ إنباتها، اما الرويطة والفجيلة فكانت نسبة       %٤٣,٦٦ الحنطة   لإنباتالنسبة المئوية   

والفجيلة  وبفارق معنوي عن نباتي الرويطة       للإنباتالتوالي، وهذا يعني تفوق نبات الحنطة في النسبة المئوية          

 إذ إنباتها اختلاف نسب    إلى يؤدي   النباتاتان اختلاف العوامل الوراثية بين      . اللذان لم يختلفا معنوياً فيما بينهما     

  والهرمونات المحفـزة   الأنزيمات تتحكم في صفات البذور كالحجم وكمية ونوعية المخزون الغذائي ونوع            أنها

ومـن ثـم    ) ١٩٩٥محمد،  ( من الناحية الكيميائية والتشريحية      البذرة وكذلك طبيعة غلاف     للإنبات المثبطة   أو

  .إنباتها اختلاف نسب إلىيؤدي 

 التراكيز المختلفة وبفارق معنوي عـن       بتأثير للإنباتانخفاض النسبة المئوية    ) ٢(ويتضح في الشكل    

 عن  التراكيز    معنوياً% ٠,٢٥ وان هذا الانخفاض يزداد بزيادة التركيز حيث اختلف التركيز           السيطرةمعاملة  

 اما  %75.55فقد كانت نسبة الانبات في السيطرة       ، والتي لم تختلف معنوياً فيما بينها     % ٢,٥و  % ٢و  % ١,٥

  . على التوالي%5.55 و %46.21 فهي %2.5 و %0.25نسبة الانبات تحت تاثير التركيزين 

ان جميع تراكيز   ) ٣(الشكل   التداخل بين نوع النبات وتركيز المستخلص فيتضح من          لتأثيراما بالنسبة   

 جميع النباتات المزروعة وبفارق معنوي عن معاملة السيطرة وان          لإنباتالمستخلص قد ثبطت النسبة المئوية      

 بذور الرويطة وكـذلك     إنباتانعدام في    %٢,٥و  % ٢هذا التثبيط يزداد بزيادة التراكيز وقد سبب التركيزين         

 بذور الفجيلـة وهـذا يتفـق مـع مـا جـاء بـه الجبـوري                  باتإنالنتيجة ذاتها في    % ٢,٥ التركيز   أعطى

، ان المـواد     ونمـو بـادرات الحنطـة      إنباتمن ان مستخلصات المديد والجنيبرة قد ثبطت        ) ٢٠٠٠(والحيدر

مختلفة في حفظ النسبة المئوية للإنبات حـسب نوعهـا          الكيميائية المتنوعة الموجودة في النباتات تعمل بطرق        

 (Wardle et al. , 1993 ;لنوع النبات المزروع وقابليتـه فـي التـأثير والاسـتجابة     وكميتها وكذلك تبعاً 

ويعزى ذلك إلى احتواء بعض الأدغال ومنها المديد إلى مواد كيميائية مثبطـة             ) ٢٠٠٠ ،    و الحيدر  الجبوري

   .(Rice, 1984)للإنبات والنمو 

   طول المجموع الخضري-٢

 أظهـرت زروعة فيما بينها في طول المجموع الخضري حيـث          اختلاف النباتات الم  ) ٤(يبين الشكل   

 طول في المجموع الخضري وبفارق معنوي قياساً بنباتي الرويطة والفجيلة اللـذان لـم يختلفـا          أعلىالحنطة  

ان اختلاف النباتات فيما تحتويه بشكل عام من مغذيات وهرمونات محفزة للنمو كالجبرلين             . معنوياً فيما بينهما  

 اختلاف نشاط العمليات الحيوية المسببة لانقسام واستطالة الخلايا ومن ثم اخـتلاف             إلىينين يؤدي   والسايتوكا

  ).١٩٩٥محمد ،( النباتات أطوال

ان جميع تراكيز المستخلص قد سببت اختزالاً في طول المجمـوع الخـضري وان              ) ٥( الشكل   ويبين

معنويـاً عـن معاملـة      % ١و  % ٠,٥و  % ٠,٢٥ز  فلم تختلف التراكي  . درجة التثبيط ازدادت بزيادة التراكيز    

وهذا يتفق  سم   9.47على التوالي اما السيطرة فكانت       سم   7.65 و    سم 8.08 سم و  8.99 و التي كانت     السيطرة

، من ان المستخلصات المائية للحلبة والحبة الحلوة قد سـببت اختـزال             )٢٠٠٥السلطاني،   (إليهمع ما توصل    

لحنطة والرويطة والفجيلة وان هذا الاختزال ازداد بزيـادة تراكيـز هـذه             طول المجموع الخضري لنباتات ا    
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 زيادة تركيز المركبات المثبطـة لانقـسام واسـتطالة الخلايـا            إلىالمستخلصات وقد يعزى السبب في ذلك       

  . ومن ثم اختزال طول النبات(Rice, 1984)كالفينولات والقلويدات والتانينات 

ان جميـع التراكيـز قـد       ) ٦(نبات وتركيز المستخلص فيوضح الشكل      وفي تأثير التداخل بين نوع ال     

معنوياً عـن   % ٢,٥و  % ٢و  % ١,٥اختزلت طول المجموع الخضري لنبات الحنطة حيث اختلفت التراكيز          

فلم تختلف معنويـاً عـن معاملـة الـسيطرة، وان           % ١و  % ٠,٥و  % ٠,٢٥اما التراكيز   . معاملة السيطرة 

اما نبات الرويطة فنلاحظ ان جميع التراكيز       . الخضري قد ازداد بزيادة التراكيز      الاختزال في طول المجموع     

والذي سبب زيـادة طـول المجمـوع        % ٠,٢٥قد سببت اختزالاً لطول المجموع الخضري باستثناء التركيز         

        التي اعطت طول  معنوياً عن معاملة السيطرةيختلف لكن لم  سم 9.61 حيث وصل الى الخضري للرويطة

اختزالاً معنوياً لطول المجموع الخضري قياساً      % ٢,٥و  % ٢و  % ١,٥و  % ١ وسببت التراكيز     ، سم   8.97

ان جميع التراكيز قد اختزلت طول المجموع الخضري وبفارق معنوي          بالسيطرة، اما في نبات الفجيلة فيلاحظ       

تزال طول المجموع الخضري لنباتـات      وان اخ . عن معاملة السيطرة وان زيادة التثبيط تزداد بزيادة التراكيز        

الحيـدر،  الجبـوري و    ( الحنطة والرويطة والفجيلة بتأثير التراكيز المختلفة للمستخلص يتفق مع ما جاء به             

 مـا تحتويـه هـذه       إلىمن ان مستخلصات الجنيبرة والمديد قد ثبطت نمو الحنطة وربما يعود ذلك             ) ٢٠٠٠

  ).٢٠٠٠الجبوري والعامري، ( قسام واستطالة الخلايا المستخلصات من مواد كيميائية مثبطة لان

   الوزن الجاف للمجموع الخضري-٣

)  غـم 7.08 ( وزن جـاف للمجمـوع الخـضري   أعلىان نبات الحنطة اظهر    ) ٧(نلاحظ من الشكل    

اللذان لم يختلفا معنوياً فيمـا      )  غم على التوالي   2.45 غم و    3.32( معنوي عن نباتي الرويطة والفجيلة     وبفارق

  .بينهما

ان جميع التراكيز سببت اختزالاً في الوزن الجاف للمجموع الخضري وبفارق           ) ٨(ونلاحظ من الشكل    

معنويـاً عـن    % ٠,٢٥ السيطرة وان هذا التأثير يزداد بزيادة التراكيز ولم يختلف التركيز            معاملةمعنوي عن   

يـاً  والتي لم تختلف معنو% ٢,٥و % ٢و % ١,٥و % ١في حين اختلف معنوياً عن التراكيز % ٠,٥التركيز  

  . فيما بينهما في اختزال الوزن الجاف للمجموع الخضري

ان جميع التراكيز قـد     ) ٩(ات وتركيز المستخلص فنلاحظ من الشكل       اما بالنسبة للتداخل بين نوع النب     

للمجموع الخضري لنبات الحنطة وبفارق معنوي عن معاملة السيطرة فـي حـين لـم          اختزلت الوزن الجاف    

الذي اختلف معنوياً عن بـاقي التراكيـز علمـاً ان    % ٢,٥تختلف التراكيز معنوياً فيما بينها باستثناء التركيز     

لوزن الجاف للمجموع الخضري يزداد بزيادة التراكيز وهذا يتفق مع ما جاء به الجبوري والحيـدر                اختزال ا 

من ان مستخلصات الجنيبرة والمديد والكلغان قد اختزلت الوزن الجاف للمجموع الخضري لنبـات              ) ٢٠٠٠(

 وبفـارق   الرويطةالحنطة، كما نلاحظ ان جميع التراكيز قد اختزلت الوزن الجاف للمجموع الخضري لنبات              

معنوي عن معاملة السيطرة وان الاختزال يزداد بزيادة التراكيز والتي لم تختلف معنوياً فيما بينهـا، نلاحـظ                  

ان جميع التراكيز قد اختزلت الوزن الجاف للمجموع الخضري لنبات الفجيلة باسـتثناء             ) ٩(كذلك من الشكل    

لجاف للفجيلة قياساً بالـسيطرة ولـم يختلـف التركيـز       الذي سبب زيادة غير معنوية للوزن ا      % ٠,٥التركيز  

معنوياً عـن   % ٢,٥و  % ٢و  % ١,٥و  % ١معنوياً عن معاملة السيطرة في حين اختلفت التراكيز         % ٠,٢٥

وقد يعود قلـة الـوزن الجـاف        . معاملة السيطرة في اختزال الوزن الجاف للمجموع الخضري لنبات الفجيلة         

 ان هذه المستخلصات سببت خللاً في عملية انقـسام واسـتطالة            إلىصات   المستخل بتأثيرللمجموع الخضري   

  .ومن ثم سببت قلة وزن المجموع الخضري) ١٩٩٣قاسم، ( في نقل المغذيات تأثيرهاالخلايا زيادة على 
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)…RKR)’u†KX)’„X†)8‡„u„J)’RrT„J)’|cn„J))8)aau„J2=)1)8)a„X†„J2:@1)C);99B 
  

   طول المجموع الجذري-٤

يـه نبـات     يل ) سم 6.62( طولاً للمجموع الجذري   أعلىان نبات الحنطة قد اظهر      ) ١٠(نلاحظ من الشكل    

 مع وجود فروق معنوية بين النباتـات المعاملـة، وهـذه            ) سم على التوالي   0.33 سم و    4.58(الرويطة ثم الفجيلة  

في ان مقدار ما تحدثـه المستخلـصات مـن          ) ٢٠٠٠(والجبوري  ) ١٩٩٥( محمد   إليهالنتيجة تتفق مع ما توصل      

  .ختلاف عواملها الوراثية تبعاً لاأخر إلىاختزال في طول المجموع الجذري يختلف من نبات 

. الانخفاض المعنوي في طول المجموع الجذري والذي يزداد بزيادة تركيز المستخلص          ) ١١(ويبين الشكل   

 وتشابه في نوع النبات المزروع مع اختلاف        التأثيرمن تشابه في    ) ٢٠٠٥( السلطاني   إليهوهذا يتفق مع ما توصل      

 الحلبة والحبة حلوة في اختـزال طـول         مستخلصي أحدثهطي الذي    التثبي التأثير ان   أوضحنوع المستخلص حيث    

ان زيادة تركيز هذه المستخلصات يـؤدي       . المجموع الجذري لكل من الحنطة والرويطة والفجيلة بزيادة التراكيز        

  على تثبيط انقسام واسـتطالة خلايـا       القدرةالمركبات الفعالة الموجودة في المستخلص والتي لها         زيادة تركيز    إلى

جذور كالفينولات والكلايكوسيدات والتانينات والتربينات المتطايرة ومن ثم ازدياد قدرتها على اختـزال طـول               لا

   .(Rice, 1984)المجموع الجذري 

ان جميع التراكيـز  ) ١٢( التداخل بين نوع النبات وتركيز المستخلص فنلاحظ من الشكل      لتأثيراما بالنسبة   

 لنبات الحنطة وبفارق معنوي عن معاملة السيطرة مع ملاحظة عدم وجود فرق قد اختزلت طول المجموع الجذري

كما نلاحظ  . حيث اختلفت معنوياً عن باقي التراكيز     % ٢,٥و  % ٢معنوي بين التراكيز المختلفة باستثناء التراكيز       

يـز المـستخلص    ان جميع التراكيز قد اختزلت طول المجموع الجذري لنبات الرويطة وازداد التثبيط بزيادة ترك             

الذي لم يختلف معنوياً عن الـسيطرة وفـي نبـات           % ٠,٢٥وبفارق معنوي عم معاملة السيطرة باستثناء التركيز        

عن معاملة السيطرة   الفجيلة نلاحظ كذلك ان جميع التراكيز قد اختزلت طول المجموع الجذري له وبفارق معنوي               

فكان لـه التـأثير     % ٢,٥لمجموع الجذري ، اما التركيز      كان له اقل تأثير في اختزال طول ا       % ٠,٥وان التركيز   

  .الأكبر في اختزال طول المجموع الجذري

   الوزن الجاف للمجموع الجذري-٥

 وبفارق  ) غم 6.04( وزن جاف للمجموع الجذري    أعلى أعطىان نبات الحنطة قد     ) ١٣(يتضح من الشكل    

 ـ) التواليغم على  0.55 غم و  0.40(معنوي عن نباتي الرويطة والفجيلة     ذا اللذان لم يختلفا معنوياً فيما بينهما، وه

ذري علـى    نلاحظ تفوق نبات الحنطة في طول المجموع الج        إذ،  )١٠شكل  ( يتناسب مع طول المجموع الجذري      

 إليههذا قد انعكس على الوزن الجاف للمجموع الجذري وهذه النتيجة تتفق مع ما توصل               نباتي الرويطة والفجيلة و   

 طـول   طرديـا مـع   من ان الوزن الجاف للمجموع الجذري لهذه النباتات المعاملة يتناسـب            ) ٢٠٠٥(السلطاني  

  .نوع المستخلص المستعمل مجموعها الجذري باختلاف

 النباتـات   لجميـع ان جميع التراكيز قد اختزلت الوزن الجاف للمجموع الجذري          ) ١٤(ويتضح من الشكل    

% ٠,٢٥ وان الاختزال قد ازداد بزيادة التراكيز ولم يختلف التركيز           المعاملة وبفارق معنوي عن معاملة السيطرة     

كما نلاحظ عدم وجود وزن جاف للمجموع        .في حين اختلف معنوياً عن باقي التراكيز      % ٠,٥معنوياً عن التركيز    

أثير وذلك لعدم وجود مجموع جذري لها تحت ت       ) 0.0أي   (%2.5الجذري لجميع النباتات المعاملة بتأثير التركيز       

  غم  4.23هذا التركيز اما السيطرة فقد أعطت وزن جاف بمقدار 

ان جميع التراكيـز قـد      ) ١٥(اما بالنسبة للتداخل بين نوع التبات وتركيز المستخلص فيتضح من الشكل            

ة  الوزن الجاف للمجموع الجذري لجميع النباتات المعاملة إلا ان هذا الاختزال لم يختلف معنوياً عن معامل                تاختزل
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)…RKR)’u†KX)’„X†)8‡„u„J)’RrT„J)’|cn„J))8)aau„J2=)1)8)a„X†„J2:@1)C);99B 
حيث اختلفت معنوياً عن معاملة السيطرة في اختـزال         % ٢,٥و  % ٢و  % ١,٥و  % ١السيطرة باستثناء التراكيز    

   .الوزن الجاف للمجموع الجذري لنبات الحنطة فقط
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  LSD (0.05)= 6.984   

  .النسبة المئوية للإنباتتأثير نوع النبات في ) ١(شكل 
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  .النسبة المئوية للإنباتتأثير تركيز المستخلص في ) ٢(شكل 
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LSD (0.05)= 9.958   

  .النسبة المئوية للإنباتتأثير التداخل بين نوع النبات وتركيز المستخلص في ) 3(شكل 
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  LSD (0.05)= 2.271   

  ).سم(تأثير نوع النبات في طول المجموع الخضري ) ٤(شكل 
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  LSD (0.05)= 2.934   

  ).سم(تأثير تركيز المستخلص في طول المجموع الخضري ) ٥(شكل 
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LSD (0.05)= 2.051   
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  ).سم(تداخل بين نوع النبات وتركيز المستخلص في طول المجموع الخضري تأثير ال) ٦(شكل 
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LSD (0.05)= 1.533  

  ).ملغم ( تأثير نوع النبات في الوزن الجاف للمجموع الخضري ) ٧(شكل 
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                                                                   LSD (0.05)= 2.580  

  ).ملغم ( تأثير تركيز المستخلص في الوزن الجاف للمجموع الخضري ) ٨(شكل 
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  ).ملغم (تأثير التداخل بين نوع النبات وتركيز المستخلص في الوزن الجاف للمجموع الخضري ) ٩(شكل 
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LSD (0.05)= 1.220 

  ) .سم ( تأثير تركيز المستخلص في طول المجموع الجذري ) ١٠(شكل 
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                                                                   LSD (0.05)= 3.428  

  ).سم (  طول المجموع الجذري تأثير تركيز المستخلص في) ١١(شكل 
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LSD (0.05)= 2.616  

  ).سم(تأثير التداخل بين نوع النبات وتركيز المستخلص في طول المجموع الجذري ) ١٢(شكل 

  

  

 ١٥٩٧



)…RKR)’u†KX)’„X†)8‡„u„J)’RrT„J)’|cn„J))8)aau„J2=)1)8)a„X†„J2:@1)C);99B 
  

0
1
2
3
4
5
6
7

ف 
جا

 ال
زن

لو
ا

 ) 
ي

ذر
لج

ع ا
مو

مج
لل

م )
ملغ

حنطة   رويطة  فجيلة 

نوع النبات

  
LSD (0.05)= 2.000 
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                                                                   LSD (0.05)= 1.504  

   ) . ملغم(لمجموع الجذري الوزن الجاف لتأثير تركيز المستخلص في ) ١٤(شكل 
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LSD (0.05)=3.616  

   ) . ملغم(لمجموع الجذري الوزن الجاف لتأثير التداخل بين نوع النبات وتركيز المستخلص في ) ١٥(شكل 
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