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الملخ�س
التحلي�ل النق�دي للخط�اب أح�د الاتجاه�ات الحديث�ة؛ تعت�بر اللغة أحد أش�كال 
الممارس�ات الاجتماعية التي تخلق الس�لطة الاجتماعية والسياس�ية؛ فهي الوسيط الفعلي 
في ترس�يخ الس�يطرة والهيمنة والتحكم في قناعات المتلقين واتجاهاتهم، ومن ثمَّ فاللغة 
والس�لطة حس�ب ه�ذا الاتج�اه مرتبط�ان م�ع بعضهما البع�ض ارتباط�اً وثيق�اً. لذلك 
يدرس التحليل النقدي للخطاب الاس�تعمال اللغ�وي في الخطاب، وما يتوارى خلف 
الاختي�ارات اللغوي�ة من أيديولوجي�ات ومضمرات تخدم مصالح الس�لطة وأهدافها 
في الس�يطرة ع�لى المتلق�ين وآرائهم وتوجيه س�لوكياتهم، ومن هنا انطلقت دراس�تنا في 
الكش�ف عن حيل الس�لطة ورصد أبرز الإس�تراتيجيات المتبعة في خطاباتها؛ س�اعين 

بذلك إلى توعية المتلقين وتبصرتهم.

الكلمات المفتاحية: )تحليل، خطاب، سلطة، استكشاف(

Critical analysis of discourse is one of the modern trends: Language is 
considered one of the forms of social practices that create social and political 
power: it is the actual mediator in establishing control, domination, and 
control over the convictions of the recipients and their attitudes, and then 
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language and authority according to this trend are closely linked with each 
other. Therefore, the critical analysis of the discourse studies the linguistic 
use in the discourse and the ideologies and ambiguities that hide behind 
linguistic confusions that serve the interests of the authority and its objectives 
in controlling the recipients and their opinions and directing their behaviors. 
Hence, our study was launched to uncover the power tricks and monitor 
the most prominent strategies used in its speeches ; We seek to educate the 
recipients and enlighten them

المقدمة
انص�ب اهتمام الباحث�ين في وقتنا الراهن على دراس�ة النص�وص وتحليل الخطابات 
بأنواعه�ا؛ نظراً إلى الأهمية التي يحظ�ى بها الخطاب في التأثير على حياة الفرد والمجتمع، 
وتوجيههما نحو أهداف محددة تصب في صالح مُنشِْئ الخطاب؛ فالخطاب كما هو معلوم 
يندرج تحت س�ياقات اجتماعية متلفة، ويُعد مارس�ةً تؤثر في الواقع، بل يُرَام من ورائه 
 )Critical Discourse إلى التأث�ير في الواقع، ولذلك أصبح التحليل النق�دي للخطاب
)Analysis فرعاً معرفياً منبثقاً عن تحليل الخطاب، يهتم بدراس�ة اللغة بوصفها مارسة 
اجتماعي�ة مرتبطة بالس�لطة والإيديولوجيا، تتوارى خل�ف الاختيارات اللغوية بهدف 
الس�يطرة على آراء المتلقين وتوجيه سلوكياتهم. ويس�عى التحليل النقدي للخطاب إلى 
الكش�ف عن تلك الإيديولوجي�ات المضمرة، وتعريتها أم�ام الُمخاطَب؛ فيؤدي بذلك 
ها بأش�كال  ُ التحلي�ل النق�دي للخطاب دوراً تحريرياً تنويريا؛ لأنه يحرر العقول ويبصرِّر

السلطة والهيمنة. 

ولم ن�رَ حت�ى اللحظ�ة م�ن ح�اول أن يجم�ع الإس�تراتيجيات الت�ي تتبعها الس�لطة 
في خطاباته�ا في م�ادة بحثي�ة مس�تقلة؛ إذ يغل�ب على الظن م�ن خلال البح�ث والنظر 
إلى الدراس�ات المنش�ورة، أن أغلبه�ا تناول�ت تحلي�ل خطاب�ات محددة، واس�تخرجت 
غاً لنا في كتابة ه�ذه الورقة البحثية  الإس�تراتيجيات المضمرة فيها؛ ما يجعل ذلك مُس�وَّ
الت�ي نس�عى م�ن خلاله�ا إلى إث�راء التحليل النق�دي للخط�اب بجمع أب�رز الأدوات 
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الإس�تراتيجية التي تَتَّبعِها الس�لطة في خطاباتها، ما يعني أننا نسعى إلى تبصرة المتلقين، 
وخدمة الباحثين من بعدنا وإمدادهم بأدوات معينة في تحليل الخطابات.

ولأن الخطاب يمثل سلطة تَرْمي إلى التأثير في الواقع؛ فإن ذلك يولد لدينا إشكالات 
عدة؛ نصوغها في الأسئلة الآتية:

1. ما الإستراتيجيات والمسالك التي تستخدمها السلطة للتأثير في الواقع؟ 

2. ما الذي يجعل من الخطاب مؤثراً في الواقع؟ 

3. ما الإيديولوجيات التي تقوم عليها خطابات السلطة؟ 

4. كيف يتم إضفاء الشرعية على الخطابات؟

5. ثم كيف يتصدى الخطاب الناقد لكل تلك الإستراتيجيات؟

وعلي�ه، س�نحاول في هذه الورقة البحثي�ة أن نرصد بعض الأدوات الإس�تراتيجية 
الت�ي تس�تخدمها الس�لطة في خطاباته�ا لتمري�ر إيديولوجياتها ورس�ائلها للمخاطَب، 

ونتعرف على سماتها اللغوية.

ت بعناية فائق�ة تكتبها مؤسس�ات   ولم�ا كان�ت خطاب�اتُ الس�لطة خطاب�ات أُعِ�دَّ
تنض�وي تحتها ع�شرات الخبرات م�ن كافة التخصص�ات، فإن أي محاول�ة لحصر هذه 
الإس�تراتيجيات مجتمع�ة، يبق�ى أم�را صعبا؛ فالس�لطة ما إن تنكش�ف إح�دى حيلها 
وإستراتيجياتها، حتى تلجأ إلى إستراتيجيات بديلة، لذلك سنورد بعض ما وقفنا عليه 

من إستراتيجيات استطاع النقاد والمحللون اكتشافها والوقوف عليها.

وتنطلق فرضيتنا في هذا البحث من أن الخطاب هو من يصنع الواقع والوقائع، وأنه 
�لطات التي تس�عى  لا يوجد خطاب محايد؛ إذ الخطاب أيديولوجي بطبيعته تحركه السُّ

إلى السيطرة على المتلقين وإخضاعهم

ونقص�د ب�الأدوات الإس�تراتيجية؛ الأدوات اللغوية المتصلة بالألف�اظ والعبارات 
والتراكيب. وطريقتنا، في تعريف هذه الأدوات اللغوية التي جمعناها، أن نُعرّفها ابتداءً 
تعريفاً نظرياً بعبارة موجزة تؤدي الغرض وتبلغ المقصد، ثم نشفعه بمثال يكون بمنزلة 
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التعريف بالمثال، وبهذا يكون التعريف تعريفاً نظرياً، وتعريفاً بالمثال، معتمدين في ذلك 
على المنهج الوصفي الذي يقوم على الوصف والتحليل؛ إذ ما من دراس�ة إلا وتقوم في 
الب�دء على الوصف، فالحكم على الشيء فرع عن تصوره، ونش�ير أيضاً إلى أننا لجأنا إلى 

المنهج المقارن في مواطن يسيرة ما يخدم الإطار النظري الذي تبنيناه.

الاأدوات الاإ�شتراتيجية في التحليل النقدي للخطاب و�شماتها اللغوية 
الخطابات الإعلامية والسياس�ية لا تنطلق من كونا وظيفة تواصلية يريد المرس�ل من 
خلاله�ا إيص�ال معلومة معين�ة أو تجربة إلى المتلقي، بق�در ما هي وظيف�ة تأثيرية ترمي إلى 
توجي�ه المتلق�ي، وتحديد موقفه، فغايته�ا الإقناع والتأثير، والتس�تر والتضليل في كثير من 
الأحي�ان، فيمارس على المتلقي نوعاً من الس�لطة والهيمنة، وهذا م�ا يجعل علاقة الخطاب 
بالسياق علاقة وظيفية دقيقة. لذلك نجد “أن الصحفيين سريعاً ما يتعلمون القواعد التي 
تعم�ل بها الصحيفة المعينة التي يكتبون له�ا، وطريقتها في التعامل مع موضوعات بعينها، 
ويكتش�فون سريعاً أي المقالات التي تُقبل منهم دون تعديل يذكر، وتلك التي ترفض أو 

تدخل عليها تعديلات تبعدها تماما عن شكلها الأصلي” )الزليطي،2014م، ص11(. 

 ولذل�ك يؤك�د التحلي�ل النق�دي للخط�اب أهمي�ة الكش�ف ع�ن التلاع�ب والحيل 
والإيديولوجي�ات المتضمن�ة في الخطاب�ات س�واء أكانت منطوق�ة أم مكتوب�ة، ومواضع 
الس�لطة والهيمن�ة فيها، وكيف يتش�كل الخط�اب من خ�لال مظاهر الاس�تعمال اللغوي 
ويعك�س التوجه�ات السياس�ية والإيديولوجي�ة، ف�”كثيراً ما نجد أنفس�نا أم�ام خطابين 
متلف�ين، يتحدث�ان عن الموضوع نفس�ه، لك�ن بطريقت�ين متلفتين من خ�لال اختيارات 
معجمي�ة وتركيبي�ة في كل منهما تقدم عن الموض�وع تصورين متلفين، ل�كل منهما وجهة 
نظر خاصة عن الموضوع، يريد صاحب الخطاب فرضها وتوجيه المتلقي إلى التس�ليم بها” 
)الزليطي،2014م، ص 13(. ويتضح ذلك من خلال مستويات لغوية متعددة. وسنتناول 

ثلاثة مستويات وهي المعجمي، والتركيبي، والبلاغي، نعرضها على النحو الآتي:

المعجمي: الم�شتوى  على   .1
إن المف�ردات المس�تخدمة في الخط�اب إم�ا أن تك�ون واضح�ة وصريح�ة، وإم�ا أن 
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تحم�ل دلالات مبطن�ة ترم�ي إلى توجي�ه ذه�ن المتلق�ي للتفك�ير بطريق�ة معين�ة تخ�دم 
 Norman( مصال�ح الس�لطة وأهدافه�ا، وفي ه�ذا الس�ياق يق�ول نورم�ان ف�يركلاف
Fairclough(: »وفي بع�ض الح�الات تكمن الأهمي�ة الإيديولوجية للن�ص في مفرداته 

ذاته�ا« )فيركلاف،2016،ص156(، فقد تحمل هذه المف�ردات إيحاءات إيجابية متعاطفة 
كعبارات: جماعة، ثلة، وما ش�ابه، أو عب�ارات عدائية مثل: عصابة، شذمة، اضطهاد، 
وم�ا ش�ابه )الزليط�ي،2014م، ينظ�ر: ص14( ، وه�ذا ما يطل�ق عليه النق�اد التلاعب 
بالألف�اظ؛ وهي في�ما يرى فان ايميري�ن ))van Eemeren تتلخص في خداع المخاطبين 
عن عمد وإقناعهم بشيء ما، من خلال اس�تخدام الطرق والوس�ائل المبطنة، تكون في 
جوهره�ا لصالح المتكلم، لكنها لا تنس�جم مع المقاييس النقدية للعقلانية بش�كل عام 

)فيركلاو، فيركلاو،2016م،ص212(. 

ويعت�بر التلاع�ب في الألفاظ من أبرز الحيل التي تس�تخدمها الس�لطة بهدف إعادة 
فه�ا الناق�د بورهه�س فريدريك س�كينر  إخ�راج الح�دث ع�لى خ�لاف الواق�ع؛ وعرَّ
)BurrhusFrederic Skinner( بأنا الطريقة التي يتم بها “إعادة توصيف الواقع بشكل 
بلاغ�ي” )ف�يركلاو، ف�يركلاو،2016م،ص207(؛ أي بش�كل مؤثر ومقن�ع من خلال 

استعمالات لغوية متعددة، وفيما يلي إشارة إلى بعض هذه الأنماط والأشكال:

 1 - 1. ا�شتخدام الاألفاظ والعبارات المقنعة )المغالطات المادية(:
وهي تعبيرات مقنعة يحاول من خلالها المرسل تضليل المتلقي بإخفاء الحقيقة وتغيير 
ص�ورة الواقع في ذهنه، “فطرد الملايين من مزارعهم، وإرس�الهم هائمين في الطرقات، 
وليس معهم إلا ما استطاعوا حمله، يسمى في اللغة السياسية نقل السكان، أو تصحيح 
الأوض�اع” )ج�واد،1998م،ص51( ، خلاف�اً لما يحصل ع�لى أرض الواقع، ومن ذلك 
أيض�اً ما يتداول في بعض الخطابات السياس�ية من تس�مية الأش�ياء بغير مس�ماها؛ كأن 
يقال: التطهير العرقي، بدلاً من الإبادة الجماعية، وتحرير بلد ما أو اس�تعمارِها، بدلاً من 
غزوه�ا واحتلالها، والضربات الاس�تباقية، والعمليات الحمائية، بدلاً من قصفها وقتل 
المدنيين )الزليطي،2014م،ينظر : ص11(. وهذا ما عبر عنه بعض النقاد بالمغالطة؛ وهي 
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تعبيرات مقنعة تهدف إلى تحريف الواقع وتشويهه، أو تسمية الأشياء بغير مسمياتها )إسم
اعيلي،أس�يداه،2007م،ينظر:ص140( ، وق�د ينجح هذا الأس�لوب اللغوي في أحيان 
كث�يرة؛ لأن التفط�ن إليه يحتاج إلى إعمال الذهن، وفهم وتأوي�ل، وهذا ما تفتقر إليه فئة 

كبيرة من الجماهير )يونس، 2012م،ص 76(.

ويمك�ن أن نلم�س ذلك في تقريع الق�رآن الكريم للخطاب الجاهلي ومارس�ته لمثل 
ا  يْتُمُوهَا أَنتُمْ وَآبَاؤُكُم مَّ هذه الإس�تراتيجية، في قوله عز وجل: ﴿إنِْ هِيَ إلِاَّ أَسْ�مَاءٌ سَ�مَّ
ِمُ  بهِّر ن رَّ أَنزَلَ اللهَُّ بِهَا مِن سُ�لْطَانٍ إنِ يَتَّبعُِونَ إلِاَّ الظَّ�نَّ وَمَا تَهْوَى الْأنَفُسُ وَلَقَدْ جَاءَهُم مِّر
الْهُ�دَىٰ﴾ ]النج�م: 23[. فقد دلت الآي�ة الكريمة على أن هذه الإس�تراتيجية لها جذور 
تاريخية منذ القدم؛ فالس�لطة كانت تتوس�ل وتتذرع في السيطرة على المخاطَب؛ بتسمية 

الأشياء بغير مسماها؛ إذ تسميتها آلهة لا يعطيها الشرعية لتكون كذلك.

ا�شتخدام الاألفاظ والعبارات العقلانية )مغالطة منطقية(:  .2  -  1
 Norman( وم�ن أش�كال التلاعب بالألف�اظ ما عبر عن�ه كل من نورمان ف�يركلاو
Verklau(، وإزب�يرلا ف�يركلاو )Isabella Verclao(، ب��: )العقلن�ة(؛ الت�ي تعتمد على 

أس�باب زائف�ة وغ�ير جدية؛ إذ يحاول المرس�ل من خلاله�ا أن يكون مقنعاً م�ن الناحية 
العقلاني�ة، وم�ن أب�رز الأمثل�ة على ذل�ك: تس�ويغ الحرب ع�لى العراق س�نة 2003م، 
بعب�ارات م�ن قبيل أنه يمتلك أس�لحة الدمار الش�امل، وأنه يش�كل تهدي�داً للعالم من 
خ�لال ارتباطه بالإرهاب ال�دولي، بالإضافة إلى رغبة مزعومة في إرس�اء الديمقراطية 
والحرية للشعب العراقي وتحريره من النظام الديكتاتوري )فيركلاو، فيركلاو،2016م، 

ينظر: ص213ــــــــ 214(.

الملزمة: والعبارات  الاألفاظ  ا�شتخدام   .3  -  1
ومن حيل الس�لطة الاس�تعانة بالألفاظ الملزمة؛ وهي مع�انٍ تفهم من الخطاب ولو 
لم تك�ن صريح�ة لكنها ملزمة، لأن ال�كلام يقتضيها م�ن حيث الدلال�ة اللغوية، يقول 
ف�يركلاف: “المس�تلزمات المنطقية معان مس�تترة يمكن اس�تنتاجها منطقياً من س�مات 
لغوية” )فيركلاف،2009م، ص 127(، فعلى سبيل المثال قولنا “أنا متزوج منذ عشرين 
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س�نة” يل�زم عنه أنني ما زلت متزوج�اً، وقولنا “هو فقير، لكنه شيف” فباس�تخدامه 
لكن التي تفيد الاستدراك، يلزم عنه أن لا يكون الفقراء شفاء )فيركلاف،2009م،ص 

.)127

المنحازة: والعبارات  الاألفاظ  ا�شتخدام   .4  -  1
يظه�ر التحيز اللغوي في الخط�اب الإعلامي فيما يعرف ب�ش�حن المفردات “وذلك 
م�ن خلال نس�بة الكلمات المس�تخدمة في التصريح�ات إلى قائليها، ]...[، فقد تكش�ف 
م�دى تحيز رجل الإعلام إلى ش�خص، أو ضد ش�خص م�ا، فالفعل )ق�ال( في مدلوله 

يختلف عن الفعل )زعم(” )يونس،2012م،ص 82 �������83(. 

وم�ن المصطلحات الدالة على الانحياز اس�تخدام الألقاب والصف�ات، التي تحقق 
معنى وهدفا معيّنا: مثل )انتحاري/ استشهادي(، )مجاهدون/ إرهابيون/ مسلمون(، 
)مقاوم�ون/ متم�ردون( ونحوها من المصطلحات التي تس�تخدمها وس�ائل الإعلام 
بهدف إحداث تأثير معين في الحدث على نحو يخدم الرأي الذي تتبناه )يعقوب،2014م، 
ينظر:ص478( و ) يعقوب،2014م، ينظر: ص 473ــــــ 485(. وعلى هذا النحو تقابلها 
أيض�اً المصطلح�ات المش�حونة بالعاطفة للدفاع ع�ن موقف محدد، بالرغ�م من وجود 
موق�ف مناقض له كاس�تخدام عبارة إره�ابي مقابل مقاتل من أج�ل الحرية )فيركلاو، 

فيركلاو،2016م، ينظر: ص 208(. 

المُ�شَلَّمات: ا�شتخدام   .5  -  1
وم�ن الحي�ل التي تتبعها الس�لطة في خطاباتها المس�لمات؛ وهي إخراج م�ا لا يقر به 
المخاطَب مرج المسلم به والمتفق عليه أو على صحته، وذلك من خلال تضمين عبارات 
موضوعه�ا: الموج�ود، وحالته، وما ه�و مكن أو ضروري، حي�ث يميز فيركلاف بين 
ثلاثة أنماط أساس�ية للمسلمات، وهي: مسلمات وجودية؛ وموضوعها ما هو موجود، 
ومس�لمات خبرية؛ وموضوعها ما الحال عليه، أو ما يمكن أن يكون. ومسلمات قيمية، 
موضوعه�ا الجيد أو المطلوب )فيركلاف،2009م، ينظ�ر: ص120(؛ أي تدل على قيمة 

معينة أو فضيلة.
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ويرى فيركلاف أن المس�لمات الوجودية تتمثل في المعرف ب� “أل” وأس�ماء الإش�ارة 
)ه�ذا، ه�ذه، ذاك، تل�ك،...( أو في الأفع�ال الوقائعي�ة، كعب�ارة: “تب�ين لي، نس�يت، 

تذكرت،...” ثم يمثل لها فيركلاف بعدة أمثلة اخترنا منها المثال الآتي: 

“لكن هي العولمة أيضاً سيرورة متطلبة، وغالباً ما تكون مؤلمة” 

 فق�د تضمن�ت ه�ذه العبارة التس�ليم بوجود عولمة )وهي مس�لمة وجودية( أُش�ير 
إليه�ا بالضم�ير “هي”، أما المس�لمات الخبرية، فتمثلت في العبارة بأن العولمة س�يرورة، 
والتصري�ح بنوعية الس�يرورة كونا متطلبة، أما المس�لمات القيمي�ة فيمثل لها فيركلاف 
بعبارة “يهدد” لكي يكون الانزعاج وغياب المساواة والاستقطاب أموراً غير مرغوب 
فيه�ا، فيف�سره المتلقي على ه�ذا النحو بالاس�تناد إلى المنظومة القيمية المتس�تر في النص 

)فيركلاف،2009م، ينظر: ص 120 - 125(.

وتعتبر المعاني المس�لم بها ذات أهمية إيديولوجية تدعم الس�لطة وتقويها. وقد تصاغ 
في عب�ارات أو جم�ل تقريري�ة. تضفي عليها مس�حة متس�لطة، ومن ذلك ما نس�معه في 
الخطاب�ات الإعلامي�ة م�ن قبيل: )كلن�ا يعلم ذل�ك(، )لا يخف�ى عليك�م أن...(، )من 
المعلوم/ من البديهيات أن...(، ونحوها من العبارات المشابهة )الزليطي،2014م،ينظر 
: ص 19(؛ “فه�ذه العبارات وما ش�اكلها تحمل في الواقع جانباً متس�لطاً خفياً، يوحي 
برغبة لدى مستعملها في الهيمنة على ساحة الخطاب، من خلال دعوة ضمنية للجمهور 
إلى التس�ليم ل�ه بصحة ما يقول، من باب كونه عالماً بأم�ور يفترض أن يعلمها الجميع” 
)الزليطي،2014م،ينظ�ر : ص18(، وأن لا تخف�ى ع�لى المتلقي، وأن ه�ذا الأمر بديهي؛ 

وهو في حقيقة الأمر ليس كذلك.

الاألفاظ التي توحي بالاإدانة: ا�شتخدام   .6  -  1
وتك�ون باس�تخدام المخاطِب ألفاظاً تُفسرَّ بالإدانة؛ كأن يس�تخدم عبارة “أطالب” 
أو “نطال�ب” ب�دلاً م�ن نس�أل أو نقترح، ما يجع�ل المخاط�ب في موق�ع الإدانة، ومن 
الأمثلة على ذلك تسمية خطاب الدول الأربع المقاطعة لدولة قطر ب�� “المطالب الثلاثة 
عشرة”، في الأزمة الخليجية س�نة 2017م، فاس�تخدام عبارة المطالب الغاية منها وضع 
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دول�ة قطر في موقع الإدان�ة، والدليل على ذلك تراجع أحد وزراء خارجية تلك الدول 
عن مسمى المطالب، إلى مسمى شكاوى “ بعد ثلاثة أسابيع الجبير لايعلم أهي مطالب 

أم شكاوى” )جريدة الشرق، 2017م، 27(. 

ا�شتخدام الاألفاظ التي تدل على التعميم:  .7  -  1
م�ن خلال اس�تخدام الألف�اظ العائمة، وهي ألفاظ عادة ما تس�تخدم لكس�ب ثقة 
المتلق�ي وذلك من قبيل )قال العلماء(، )يقول الخبراء(، )المش�هد الذي أبكى الملايين(، 
)أثبتت الدراسات(... وغيرها من العبارات التي تمر علينا كل يوم عبر وسائل التواصل 
الاجتماعي. ومن أقرب الأمثلة في واقعنا السياسي ما عنونته جريدة الأهرام المصرية في 
ث�ورة 25 يناي�ر “الملايين يخرجون تأييداً لمب�ارك”، “مظاهرة مليوني�ة في حب الرئيس” 
“الملاي�ين يخرج�ون تأييداً لمب�ارك مظاهرة مليوني�ة في حب الرئيس” )جري�دة الأهرام 
المصري�ة،2011م، ص1(. في ح�ين أن الواقع يثبت أن العدد المؤي�د للرئيس مبارك كان 

أقل من ذلك بكثير.

والم�شطلحات الهلامية: الاألفاظ  ا�شتخدام   .8  -  1
 ونعني بذلك إطلاق مصطلحات توحي بأنا ذات دلالة محددة، ومصطلح عليها، 
مث�ل عب�ارة الإره�اب؛ لكنه�ا في حقيقته�ا بلا ح�د؛ إذ الحد عن�د المناطقة ه�و الجامع 
المان�ع؛ أي الجامع لأج�زاء المحدود، والمانع من دخول غيره في�ه، فهي إذن، عبارة عن 
مصطلح�ات لا ضاب�ط له�ا، ولا يخرج منها المتلق�ي بطائل، وهذا يتع�ارض مع أخص 

خصائص المصطلح، ونعني بذلك الضبط.

 والغاية منها إسباغ الجدية على النصوص، وإظهار القصد، ووجود أغراض محددة 
الأه�داف، ما يعط�ي لهذه النصوص وجاه�ة، والأمر ليس كذلك؛ إن�ما هو اتكاء على 
مفاهي�م وعب�ارات ذات دلالات فضفاض�ة، تتمثل في عبارات م�ن قبيل “الحرب على 
الإرهاب”، “السلام العالمي”، “الكيانات الإرهابية”، وما شابه، فهي عبارات إنشائية 
م�ن الممك�ن أن تفسر وتؤول إلى تفس�يرات وتأويلات متعددة ومتلف�ة، وعلى ضوئها 
يُدرج ما يحلو للسلطة إدراجه تحت إطار هذه المفاهيم الهلامية والعبارات الفضفاضة، 
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كالمؤسس�ات الخيري�ة، والمنظ�مات الحقوقية، والأحزاب السياس�ية، وغ�ير ذلك، ومن 
أق�رب الأمثل�ة على ذلك في واقعنا الس�ياسي إدراج الدول الأرب�ع المقاطعة لدولة قطر 
لمجموعة من المؤسس�ات الإنسانية والخيرية والمنظمات الحقوقية تحت مسمى الإرهاب 
وتس�ميتها بالكيانات الإرهابية )البيان الرباعي المش�ترك بش�أن قوائم الإرهاب الموجه 

لدولة قطر،2018م(. 

التهويل: عبارات  ا�شتخدام   .9  -  1
كثيراً ما تلجأ خطابات السلطة إلى استخدام التهويل اللفظي وذلك “لتأكيد خطورة 
الوض�ع وتهويله” )دايك،2014م،ص 472( ، مثل عبارة “الحرب على الإرهاب” التي 
تلاعبت بها الولايات المتحدة الأمريكية في حربها على أفغانس�تان والعراق بهدف زرع 
المخ�اوف ل�دى المتلق�ين وإقناعهم بأن الح�رب هي به�دف حمايتهم ) داي�ك،2014م، 
ينظر: ص 452ـــــ 454(، وعلى هذه الخطى أيضاً س�ارت الدول الأربع المقاطعة لدولة 
قطر س�نة 2017م، بالتلاعب في خطاباتها وتضمينها عبارات تهويليه لا أس�اس لها من 
الصح�ة، م�ن قبيل “دس�ائس، تخاب�ر، تآم�ر،... “ به�دف التأثير على الش�عوب وإيجاد 

مبررات للحصار ، وزعمها بأن ما تقوم به هو سعي ل��� “مكافحة دعم الإرهاب”.

وم�ن ذلك أيضاً إط�لاق الألقاب والأوص�اف التهويلية على الخص�م لكي تُضفى 
الشرعي�ة على قتله أو التخلص منه، أو التحريض عليه، وهذا ما تفعله الس�لطة الدينية 
ع�لى وجه الخصوص عند إطلاقها عبارات م�ن قبيل: “الطواغيت، مجوس هذه الأمة، 
أذناب إيران،...” فيكون ذلك مشرعاً للحرب، سواء مع الطائفة أو من يتعامل معها.

ومنها أيضاً إطلاق الألقاب والأوصاف على السلطة نفسها، لتشرع فيه عنف ما تقوم 
به من أعمال مثل: “حماة التوحيد، أسود السنة، الدول الداعمة لمكافحة الإرهاب،...” 

وغيرها من العبارات المتداولة في الساحة السياسية والإعلامية في وقتنا الراهن.

:)euphemisms( 1 - 10. ا�شتخدام العبارات التلطفية اأو التعري�شية
وقد تلجأ الس�لطة إلى اس�تخدام عب�ارات تلطيفية في الخطاب )ف�يركلاف، ،ينظر: 
156ــــــ 162(؛ تقر فيه بأصل الموضوع لكنها تسعى إلى التخفيف من توحشه، وإخفاء 
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حقائ�ق مؤلم�ة وراء ذل�ك؛ كأن تس�تبدل واق�ع اس�تهداف المدني�ين وقتله�م، وقصف 
المستش�فيات، وتدمير المنش�آت في الغ�ارات الجوية أو المدفعية، بعبارة: “أس�فرت عن 
أضرار جانبية” )الزليطي،2014م،ينظر : ص 14(، أو عبارة »نكسة« بدلاً من »الهزيمة« 
في الحرب، كما عبر عن ذلك جمال عبد الناصر في خطاب التنحي )عبد اللطيف، ينظر: 

ص 151(،ونحوها من العبارات التي يراد منها تخفيف الواقعة وتلطيف العبارة.

وقد تلجأ السلطة إلى استخدام العبارات التهويلية بغرض إبراز العبارات التلطيفية، 
ك�ما ح�دث في خط�اب التنح�ي لجمال عب�د الناصر عندم�ا اس�تعمل عب�ارة »العدوان 
الإسرائيلي« في وصف وقائع الحرب وآثارها انسجاماً مع »استراتيجية التهوين اللفظي 
من الهزيمة والتهويل اللفظي لأفعال الخصم« وكان الغرض من ذلك استمالة الجمهور 

وتلطيفاً لواقع الهزيمة )عبد اللطيف، ينظر: ص 154(. 

التراكيب: م�شتوى  على   .2
قد تعمد السلطة أحياناً إلى اختيار تراكيب تشكل النص بطريقة معينة، مثل: التقديم 
والتأخير، والحذف والإضمار، أو اختيار صيغ نحوية محددة كالمبني للمجهول أو غيره، 
فتقوم السلطة باختيار ما يتناسب مع تحقيق أهدافها؛ إذ إن كل نمط تركيبي يرتبط بقيم 
إيديولوجي�ة تعكس تصورات إيديولوجية معينة هدفها تصوير واقع معين للأحداث، 

وفيما يلي إشارة إلى بعض هذه الأنماط والأشكال:

الجملة: م�شتوى  على   .1  -  2
 تتعدد أنواع صياغة الجمل في الخطابات الإعلامية والسياس�ية، يس�تطيع المخاطِب 
من خلالها أن يختار ما يحقق أهدافه؛ كأن يختار الجملة الاستفهامية، أو الجملة الاسمية، 

أو جملة الأمر، أو الجملة الخبرية أو الإنشائية، ونحو ذلك، وفيما يلي إشارة إلى ذلك:

1. اختيار الجملة الا�شتفهامية:  -  1  -  2
 قد يعمد المخاطِب إلى استخدام الجملة الاستفهامية التي عادة ما تأتي بغرض انتظار 
اس�تجابة من المتلقي )الزليطي،2014م،ينظ�ر: ص18(، فيصاغ عنوان الخطاب في هيئة 



اأوراق ل�صانيّة

64

سؤال أو يختم خطابه بسؤال ينتظر إجابة من القارئ قد أعدها المرسل مسبقاً من خلال 
الجمل التقريرية التي تناولت الخطاب. وهي بمثابة “أليس كذلك” التي يقولها المتكلم 
ليأخذ إقراراً وتس�ليما من المس�تمع أو المخاطب بما قال، وهو يعلم مس�بقاً بأنه س�يقول 

بلى. فيكون السائل متحكمًا في الموقف.

الا�شمية: الجملة  اختيار   .2  -  1  -  2
ق�د يلج�أ المخاط�ب إلى اختي�ار الجمل الاس�مية بدلاً م�ن الجمل الفعلي�ة، فيحول 
الأفعال إلى أس�ماء، بغرض جعل الأحداث في وضع ساكن ومستقر ويترتب على ذلك 
إخف�اء الأدوار الفاعل�ة، وهذا ما عبر عنه فيركلاف بإس�تراتيجية التحويل الاس�مي: 
،حيث يقول: “إن التحويل الاس�مي يس�اهم –كما أرى– في انتشار عام لإخفاء الدور 
البشري ومس�ؤوليته” )فيركلاف، 2009م، ص34(،كما تس�هم أيضاً في اختزال المعنى 

وفقدان زمن الحدث )فيركلاف، 2016م،ص 171(. 

اختيار الجمل الخبرية اأو الاإن�شائية:  .3  -  1  -  2
يتمثل الدور الإيديولوجي في استخدام الجمل الخبرية، على اعتبار أن “صاحب 
الخط�اب مصدراً للخبر، عالماً به، م�دركاً لتفاصيله وحيثيات�ه، ويكون المخاطب 
متلقي�اً ينتظر من صاحب الخطاب أن يمده بالمعلومة الوافية” )الزليطي،2014م، 
ص18(، فع�لى هذا الاعتب�ار يكون منتج الخط�اب متحكمًا في الموق�ف، ومهيمناً 

عليه.

اختيار الجملة المثبتة اأو المنفية:  .4  -  1  -  2
يعد النفي بوضوح بحس�ب فيركلاف الوسيلة الأساسية التي تعين الباحث على 
التمييز بين ما هو واقع في الحقيقة، أو غير واقع إلا أن السلطة قد تعبر بالنفي بطريقة 
ملتبس�ة لأغراض معينة، ويدلل على ذلك بعبارة: “عصابات الكونترا لم تقتل كثيراً 
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من الفلاح�ين” )فيركلاف،2017م،ينظر: ص172(. فالجملة نفت القتل بعبارة أنه 
ليس “كثيرا” ربما لتخفيف الواقعة، أو لإضفاء نوع من الالتباس الذي يشوش على 

المتلقي. 

 وقد أش�ار أيضاً فان دايك )Van Dijk( إلى أن الس�لطة قد تعمد إلى التعبير بصيغة 
النف�ي تعبيراً ع�ن الإيجاب، كعبارة توني بل�ير ))Tony Blair رئي�س وزراء بريطانيا في 
محاول�ة تعزي�ز قضي�ة حرب الع�راق بأنا “أقل م�رارة، ولكنها ليس�ت أق�ل خطورة” 
)داي�ك،2014م، ينظ�ر: ص471 �������472(؛ أي م�ن النظ�ام العراق�ي الديكتاتوري 

بحسب تعبيره.

والاأدوات: ال�شيغ  م�شتوى  على   .2  -  2
يرى فيركلاف بأن الأش�كال النحوية تتولى تشفير الأحداث أو العلاقات في العالم، 
أو الأش�ياء المرتبطة بهذه الأحداث والعلاقات، كظروفها الزمانية والمكانية، وأسلوب 
وقوعه�ا، وهل�م ج�را )ف�ير كلاف،2017م،ينظ�ر: ص156(، ونظراً إلى تع�دد الأنماط 

والأشكال النحوية سنكتفي بالإشارة إلى مستويين منها: 

النحوية:  ال�شيغ   .1  -  2  -  2
س�نقتصر ع�لى ذكر أب�رز الصيغ الت�ي تناولها النقاد في كش�ف حيل الس�لطة، وهي 

كالتالي:

المبني للمجهول: �شيغة   .1  -  1  -  2  -  2
اختي�ار صيغ�ة البناء لغير الفاع�ل )المبني للمجهول( أحد أبرز الحيل التي تس�تعين 
بها الس�لطة في إخفاء الفاعل، وتحويل جهة الخطاب من طرف محدد إلى طرف آخر غير 
مح�دد؛ كي يضف�ي على المتلقي نوعاً من الضبابية والغموض والإش�كالية كما يظهر من 

خلال المثال الآتي )الزليطي، 2014م، ينظر: ص17(:
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العبارة الثانيةالعبارة الأولىالمكونات

مقارنة بين العبارتين
جنود الاحتلال يطلقون 

النار على متظاهرين 
فلسطينيين، ويقتلون 

ثلاثة منهم

سقوط نشطاء فلسطينيين 
في أحداث عنف بالضفة 

الغربية

غير محددمحدد )جنود الاحتلال(الفاعل

سقوط نشطاء فلسطينيينقتل ثلاثة متظاهرينالحدث

أحداث عنفمتظاهرينالأسباب

يتض�ح لنا من خلال الج�دول أن الصيغة الأولى عرضت الأحداث صراحة كما هي 
في الواق�ع، وتح�ددت فيه�ا الأدوار والمس�ؤوليات فالقاتل )الق�وى الفاعلة( هم جنود 
الاحت�لال والمقت�ول )الضحي�ة( هم من المتظاهرين الفلس�طينيين؛ في ح�ين أن الصيغة 
الثاني�ة جاءت بن�اء على اختيار المبن�ي للمجهول لأهداف محددة وه�ي إخفاء الفاعل، 
فوق�ع فيها إعادة إخراج للحدث، وانعكس�ت فيها الأدوار خلاف�اً للواقع، فإذا بالقتل 
يتحول إلى س�قوط، وسببه أحداث عنف، وغُيب الفاعل من المشهد تماماً، وترتب على 
ذلك تحول الحدث من حركة متوترة إلى وضع مستقر وساكن )الزليطي،2014م،ينظر: 

ص 17(. 

اختيار �شيغة الم�شارع:  .2  -  1  -  2  -  2
تعمد الس�لطة إلى اختيار الفعل المضارع في صياغتها؛ للدلالة على الاس�تمرارية، ما 
يضفي على الخطاب صفة الحقيقة المستمرة. لا سيما في صياغة الإعلانات التجارية وهو 

الغالب، وكذلك في الخطابات الإعلامية أو السياسية تحقيقاً لهذه الغاية.

�شيغة الاأمر: اختيار   .3  -  1  -  2  -  2
تعم�د الس�لطة إلى هذا الاختيار طلب�اً لامتثال المخاطب إلى الأمر الموج�ه إليه، تبعاً 
لأغراض متعددة، فيأتي أحياناً بغرض الاستعلاء وفرض الهيمنة والسيطرة على المتلقي، 
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وأحياناً أخرى بغرض استمالة المتلقي والتودد إليه لاسيما إذا كان مصحوباً برجاء كما في 
الإعلانات التجارية، مثل: )بادر الآن، احصل على، احجز مقعدك، أسرع،...(.

النحوية: الاأدوات   -  2  -  2  -  2
وسنقتصر على ذكر أربعة أنواع منها:

1. ا�شتخدام ال�شمائر:  -  2  -  2  -  2
 فمن أبرز الحيل التي تس�تخدمها الس�لطة، اس�تعمال ضمير الجم�ع المتكلم )نحن( 
ب�دلاً م�ن ضمير المتكل�م المف�رد )أنا( أو ضم�ير المخاطب )أن�ت(، فعندما يس�تعملها 
الصحفي�ون في مقالاتهم، “فإن الصحيفة تنصب نفس�ها لتمثيل الق�راء، ]...[ فتصبح 
عنده�ا معبرة عن الكاتب والقارئ، وبهذا يغدو الخطاب خطاباً عاماً، وكأنه صَدَرَ من 

الجميع” )الشهري،2015م،م2ص49(.

الو�شل: اأدوات   .2  -  2  -  2  -  2
يقول فيركلاف بأن أدوات الوصل “قد تتضمن مفاتيح للافتراضات الإيديولوجية” 
)ف�ير كلاف،2017م،ينظ�ر: ص 181(، وه�ذا يعن�ي أن ه�ذه الأدوات الت�ي تربط بين 
جملت�ين تعتم�د على افتراض�ات مضمرة، فمن ذلك عب�ارة: )م�ع أن، بالرغم من، على 
الرغم، مع ذلك،...(. وسنضرب مثالاً يوضح ما أشار إليه فيركلاف من أقوال الدول 
الأرب�ع المقاطع�ة لدولة قطر س�نة 2017م، تداولتها وس�ائل إعلامه�م )قطعنا العلاقة 
مع الس�لطات القطري�ة بالرغم من صبرنا عشرين عاماً( فتعبير )بالرغم( هنا يش�ير إلى 
افتراض مسبق بوجود أزمة بين قطر والدول المقاطعة وأنم قد صبروا بالفعل، والأمر 

على العكس من ذلك تماماً. 

الاإ�شارة: اأ�شماء   .3  -  2  -  2  -  2
تحيل أس�ماء الإشارة )هذا، هذه، تلك، ذلك،...( إلى افتراضات خارج النص، وقد 

أشنا إلى ذلك في الحديث عن المسلمات. 
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التعريف:  اأداة   .4  -  2  -  2  -  2
الإحال�ة ع�لى  واس�ع في  نط�اق  تس�تخدم في  التعري�ف  أداة  أن  ف�يركلاف  ي�رى 
مدل�ولات خ�ارج الن�ص كالأش�خاص، والأح�داث، وغيره�ا، ولا يتضمنها النص 
)فيركلاف،2017م،ينظ�ر: ص182(، وه�ي تفي�د مع�ان وافتراض�ات مضم�رة، منها 
احت�كار معلوم�ة كق�ول: )أثبتت الأبحاث، نص علي�ه الفقه�اء،...(، أو تعميمات من 

قبيل: )رفض الناشون طباعة الكتاب( ونحو ذلك.

ال�شور البلاغية: م�شتوى  على   .3
ومن حيل الس�لطة توظيف المفردات لتحقيق غاي�ات إيديولوجية معينة من خلال 
اس�تخدام التش�بيهات والاس�تعارات والكناي�ات. ويدخ�ل في ذلك أيضاً اس�تخدام 
المكونات الظرفية التش�ديدية مثل: “على نحو س�يئ، على نحو شنيع، على نحو ميف، 

وما إلى ذلك” )فير كلاف، 2009م،ص 301(.

وتجدر الإشارة إلى أن الاستعارة في التحليل النقدي للخطاب؛ لا تستخدم بمعناها 
البلاغي عند النقاد القدماء، بل يقصد بها المعنى الحديث، وهي )الاستعارة الإدراكية( 
التي تهتم بالطريقة التي تصورها الاستعارة للمتلقين، وكيف يفهمونا، وكيف يتصرفون 
 George Lakoff”اتجاهها، وهي الدلالات التي ذهب إليها الباحثان: جورج لايكوف
“، ومارك جونس�ن”Mark Johnson”، في كتابهما الموسوم ب�� “الاستعارات التي نحيا 
به�ا” حيث عرفاه�ا بأنا: “الكيفية التي يفهم بها الناس التص�ورات العادية من خلال 
اس�تعارات نس�قية، ]...[ وننظر إلى اللغة باعتبارها مصدراً للمعطيات التي يمكن أن 

تقود إلى مبادئ عامة بصدد الفهم” )لايكوف ، جونسن،2009م،ص 127 - 128(.

فهي إذن، استعارات إدراكية تعكس تصورات معينة عن الواقع، وترتبط بالمفاهيم، 
وليست تلك الاستعارات التي ترتبط بالصور البيانية، والزخرفة الكلامية، لتنتج معنى 

جميلًا، إنما هي سيرورة حتمية للأفكار والمفاهيم التي تعكس إيديولوجيات السلطة.

وم�ن الأمثلة على ذلك ما أش�ار إلي�ه أحد الباحثين في دراس�ة له بعن�وان: “التحليل 
النق�دي الجديد للاس�تعارة”؛ فقد أورد عنوان�اً من جريدة نيويورك تايم�ز الأمريكية ما 
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نصه: ]آلاف من المهاجرين يُغرِقُون النمسا[ فالاستعارة هنا صورت مفهوم الهجرة على 
أنه س�يل عرمرم يهدد النمس�ا بالغرق، ومفاده خطورة هذه الهجرة على البلدان الأوربية، 
فَوَصْ�فُ حرك�ة المهاجرين هن�ا على أنا إغراق للنمس�ا يعك�س إيديولوجي�ة عنصرية، 
فاس�تعمال الكلمة )تُغرق( كان مقصودا، والغاية من ذلك أن تصور للمتلقي أو القارئ 
أن النمس�ا معرض�ة لخط�ر الغ�رق، وأن المهاجرين هم أع�داء جاؤوا بغ�رض الإهلاك، 
والحال أنم جاؤوا لطلب تحس�ين المعيش�ة أو هروباً من الحرب، وبناء عليه س�تبرر هذه 
الاس�تعارة أي قرارات سياسية تتخذها الس�لطات للحد من الهجرة، أو القيام بتقييدها، 

إضافة إلى ذلك أن المبالغة تعد أداة بلاغية تعزز المعنى )بكار، ص 63 - 65(. 

التعمي�ة  تح�اول  “الت�ي  الأدوات  كل  يستكش�ف  أن  المحل�ل  ع�لى  وأخ�يراً؛ 
والإخف�اء أو تطبي�ع المنطلق�ات والخلفي�ات والافتراض�ات الأيديولوجي�ة الخاصة” 
)الش�مري،المحمود،2015م،ص 207(، سواء عبر إظهارها بمظهر المسلمات أو مظاهر 
أخرى وأن يستكش�ف كل الطرق والأس�اليب المس�تخدمة في الخطاب من أجل تحقيق 

مصالحها وغاياتها.

الخاتمة
حاولنا في هذه الدراسة أن نوضح بعض الأدوات الإستراتيجيات التي تستخدمها 
الس�لطة في خطاباتها لتمرير إيديولوجياتها ورس�ائلها للمخاطَب، وتعرفنا على س�ماتها 

اللغوية، وقد خلصنا إلى عدة نتائج وتوصيات، نعرضها على النحو الآتي:

1. يركز التحليل النقدي للخطاب على عنصرين أساسين؛ فأما الأول فهو الاهتمام 
بالقضايا السياس�ية والاجتماعية، وكيف تعمل الس�لطة والإيديولوجيا في سياقهما، 
وأم�ا الثاني فه�و الاهتمام بالكيفية الت�ي توظف بها اللغة لتحقيق مصالح الس�لطة، 
فالخي�ارات اللغوية واس�عة جداً وع�لى الناقد أن يميز بينها ويكش�ف عن التلاعب 
والحي�ل والإيديولوجي�ات المتضمن�ة في الخطاب�ات، وكي�ف يتش�كل الخطاب من 
خلال مظاهر الاس�تعمال اللغ�وي ويعكس التوجهات السياس�ية والإيديولوجية، 
وهو بذلك يقوم بعمل أخلاقي من خلال تبصرة المتلقين بالعلاقة المتبادلة بين البنى 
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اللغوية والبنى الاجتماعية. 

2. تعت�بر الأدوات الإس�تراتيجية الت�ي قدمناه�ا إح�دى ط�رق تحلي�ل الخطاب�ات 
الإعلامي�ة أو السياس�ية تحليلًا نقدي�اً، حاولنا من خلالها المس�اهمة في إثراء التحليل 
النقدي للخطاب بما يكفل لها الخصوصية العربية، وتكوين مادة أولى تكون منطلقاً 

للباحثين من بعدنا في التحليل النقدي للخطاب.

 وبناء على أس�لفناه؛ فإننا نتطلع من خلال هذه الدراس�ة إلى أن توس�ع دائرة الآفاق 
والمعرف�ة حول التحلي�ل النقدي للخطاب؛ م�ن خلال بحوث مس�تقبلية ومن أهم ما 

نوصي به في هذا السياق:

أن التحلي�ل النق�دي للخط�اب بحاجة إلى تحديث إس�تراتيجياته بش�كل مس�تمر؛ 
نظ�راً إلى أن إس�تراتيجيات الس�لطة تتوالد ولا تتوق�ف عن اتخاذ الحيل للس�يطرة على 
العق�ول، وم�ا كتبه ال�رواد والباحثون من إس�تراتيجيات لا تكفي، بل ق�د تكون تلك 
الاس�تراتيجيات ن�واة أولى توق�ف الباحثون عنده�ا مع الأخذ بعين الاعتب�ار أن كثيراً 
منها وُضعت لأغراض تداولية، لكننا اس�تفدنا منها في التحليل النقدي للخطاب، ولم 
نجد حتى الآن من حاول أن يس�تقصي تلك الإستراتيجيات ويضع لها معجمًا، ونرجو 
أن تكون هذه الدراس�ة نواة لإخراج معجم لإس�تراتيجيات الس�لطة يكون مش�فوعاً 
بالأمثلة، أس�وة بالمعارف الأخرى كمعاجم الأسلوبيات، والتداوليات، واللسانيات، 
وتحليل الخطاب، ومعاجم النحو...، ويمكن أن نطلق عليه “معجم الألفاظ والعبارات 
في تحليل الخطابات، من منظور التحليل النقدي للخطاب”. ما يعني أنّ هذه الدّراس�ة 

التي قمنا بها مازالت ترجو مزيدًا من الجهد لتلحق بتلك الآفاق المعرفية المتسعة.

والله ولي التوفيق
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