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 انواع من نباتات الزينة إنبات ونمو ثلاثةفي لبذور الرزالمائية المغسولاتتأثير

 حلا مزهر يعقوب      رضا الراوي إيمان

 ةالخلاص

من   أنواعثلاث في إنبات ونمو وزن/حجم ( % 6،9، 3)بذور الرز بتركيزغسولات تأثير م لمعرفة  لدراسةت اأجري

 Helianthusو زهرة الشمس  Cosmos sulphurensو الكوزموس  Zinia elegansزينيا النباتات الزينة ) 

debilis . )بلغت أعلى نسبة إذاالزينيلبذور نبات نسبةالإ في ًمعنوياًالمغسولات سببت إختزالا المختبرية أنينت النتائج ب

بات بذور في إن ًبينما لم تؤثر معنويامن المغسولات ، 9%) عند التركيز)%( عن المقارنة 28.03للاختزال بمقدار)

حيث بلغت أعلى زيادة لأغلب صفات نمو البادرات ًتحفيزياًتأثيراالمغسولات  أظهرتفي حين. الكوزموس وزهرة الشمس

ربة فيتج.من المغسولات9%) عند التركيز) ( عن المقارنة في طول الجذير لبادرات زهرة الشمس98.08%بنسبة)

كما تسببت في بذور الزينيا لنبات حفزت نسبة الإ %(9، (6بتركيزأن مغسولات بذور الرز  البيت الزجاجي لوحظ

فقد نمو النباتاتبالنسبة  لأمار زهرة الشمس.  ي إنبات بذوف ًالم تؤثر معنويبذور الكوزموس ، ولنبات خفض نسبة الإ

زيادة في الوزن الجاف  أعلى( %9المغسولات بتركيز) أعطتحيث  ،زيادة معنويةعند معاملتها بالمغسولات حصلت

 معاملة المقارنة ،وترافق ذلك بحصول زيادة معنوية فيبمقارنة  %(433.33والبالغة) للمجموع الجذري لنبات الزينيا

والكوزموس النامية في التربة المضاف لها  الزينيا والكلي(لنباتي bوaومحتوى الكلوروفيل ) عدد الأوراق

لنبات الكوزموس a( اكبر زيادة في عدد الأوراق ومحتوى الكلوروفيل3%ز)المغسولات بتركي أعطتحيث المغسولات

عدد اختزال (%6و3 بات زهرة الشمس سببت المغسولات بتركيز)نفي  أما على التوالي،133.16%) و56.88بنسبة )

حيث اظهر نبات  نمو نباتات الزينةحفزتمغسولات بذور الرز   نأأوراقها مقارنة بمعاملة المقارنة. ويتضح من النتائج 

 . مقارنة مع نباتي الكوزموس وزهرة الشمس أفضلالزينيا نمواً 

 : التضاد الحياتي ، تأثير مغسولات بذور الرز ، نباتات الزينةالكلمات الدالة

 

 المقدمة

الحضةارة إذ إهتم الإنسان منذ القدم بنباتات الزينة بصورة عامة والزهور بصورة خاصةة وازدادهةذا الاهتمةام مةع تطةور 

اتجةةةلإ الإنسةةةان لإنشةةةان حةةةدائق بنباتاتهةةةا خةةةلال فصةةةول السةةةنة المختلفةةةة ،لأغةةةرا  التجميةةةل والتنسةةةيق فةةةي حةةةدائق 

 Zinia(ومةةةةةةن هةةةةةةذل النباتةةةةةةات الزينيةةةةةةا5المنتزهاتوالشةةةةةةوارع والسةةةةةةاحات والميةةةةةةادين وداخةةةةةةل المبةةةةةةاني ) 

elengansFam.Composit) بيضةةية مسةةتديرة الشةةكل ملسةةان  (وهةةو نبةةات صةةيفي متوسةة  الطةةول، الأوراق متقابلةةة

( وهةةو Fam.Composit) Cosmos sulphurensالحافةة ، النةورات عديةدة الألةةوان خشةنة الملمةس، الكوزمةوس 

نبةةات صةةيفي متوسةة  الطةةول، الأوراق مجةةزانة إلةةى أجةةزان كبيةةرة الحجةةم متبادلةةة ، النةةورات صةةفران أو تميةةل إل ةةاللون 

(.ذكةةر فةةي 2التةةي تتكةةاثر بالبةةذور وتعةةد مةةن حوليةةات الزينةةة الصةةيفية)( (Fam.Compositالبرتقةةالي ، وزهةةرة الشةةمس

العديةةد مةةن البحةةوث أن معبةةم النباتةةات تحتةةوي علةةى مركبةةات أليلوباثيةةة )فينوليةةة( توجةةد فةةي الأجةةزان المختلفةةة للنبةةات 

هةا أو المعامةل (،تكةون هةذل المركبةات مضةرة أو نافعةة لنمةو النبةات المسةتقبل ل(22كالأوراق والسيقان والثمةار والبةذور

وأن هذل المركبات تتحرر بطرق مختلفة إلى البيئة  Allelopathyبهاعند تحررها،تسمى هذل الباهرة بالتضاد الحياتي 

 Leaching(،تعةد عمليةة الغسيل)التصةويل(22عن طريق إفرازات الجذور،التطاير ،تحلل المتبقيات النباتيةة و الغسةيل )

نالنباتية الحية والميتة كالاوراق والسيقان وغيرها بفعل الأمطةار والنةدى والضةباب غسل المركبات الكيميائية من الأجزا

تتجمع هذل المركبات في التربة لتؤثر على النباتات المزروعة أو الكائنةات الدقيقةة،وأن كميةة ونوعيةة المةواد المغسةولة 

ل المركبةةات بةةأن معبمهةةا أحمةةا  (وقةةد صخصةةت هةةذ23تتةةأثر بةةالبروف المناخيةةة فضةةلا عةةن تأثرهةةا بالعوامةةل الداخليةةة)

–( ان مركبةات 22(الى أن مغسولات الرز اختزلت إنبات بذور النبات المعامةل بهةا، كمةا وجةد)19(، وقد اصار)1فينولية)

Naphthol,Scopolin-α   فةةي غسةةيل أوراق زهةةرة الشةةمس حيةةث ثبطةةت انبةةات البةةذور والةةوزن الجةةاف لنباتةةات التبةة

مون بهذل المغسولات النباتية لما لها من تةأثيرات فةي نمةو النباتةات فضةلا عةن تأثيراتهةا والبطاطا.وأن البايولوجيون يهت

البيئية في التربة. ولقلة الدراسات في مجال تأثير مغسولات البذور على النباتات بصورة عامةة و نباتةات الزينةة بصةورة 

نباتةةات الزينةةة)الزينيا،زهرة الشةةمس  خاصةةةكان الهةةدف مةةن البحةةث معرفةةة مةةدى تةةأثيرمنقوع بةةذور الةةرز فةةي إنبةةاتونمو

 والكوزموس(.
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 وطرائق العملالمواد 

امعةةة فةةي المختبةةر و البيةةت الزجةةاجي التةةابع لقسةةم علةةوم الحياة/كليةةة العلةةوم /ج جةةربتينتإجرانتضةةمن البحةةث 

تخدمة فةي المسة البذور وبعض صفات النمو لنباتات الزينةة إنباتفي  الموصل تناولت دراسة تأثير مغسولات بذور الرز

 .البحث

 -ذور للأنواع النباتية المختبرة :مصدر الب
لإنبةات  ختبةرت النسةبة المئويةةلزراعيةة المحليةة ) مشةتل أثةار ( وال االحصول على البذور من احد المشةات تم

 %(83.33الكوزمةةوس )،%(83.37( مْ وقةةد بلغةةت النسةةب فةةي زهةةرة الشةةمس )2±  25البةةذور عنةةد درجةةة حةةرارة )
 .،الرز المستخدم محلي صنف عقرة(%96)  الزينياو

 

 التجربة المختبرية  
 -تحضير المغسولات المائية لبذور الرز:

 سةاعة ثةم رصةحت24 لمدة( % وزن:حجم، تم نقع البذور 9،  6،  3بالتراكيز )  حضرت مغسولات بذور الرز

 ( .15ترصيح و استخدام الراصح لغر  زراعة البذور)  أوراقستخدام بإ

 

 لأختبار الأحيائي للمغسولاتا
 بةذرة مةن بةذور نباتةات الزينةة للأنةواع 25( سةم ، وضةع فةي كةل طبةق  13.8بتةري بقطةر )  أطبةاقخدمت تسا

(  9) وأضةيف ، ( وبواقع ثلاث مكررات لكل معاملةةWhatman NO. 1المختبرة ووضعت بين ورقتي ترصيح نوع )

وضةةةعت الأطبةةةاق فةةةي الحاضةةةنة نةةةوع مغسةةةولات لكةةةل طبةةةق بينمةةةا اسةةةتعمل المةةةان المقطةةةر للمقارنةةةة ، المةةةل مةةةن 

Gallenchamp ) عةدد  مةن الزراعةة حسةبت أيام(  7، وبعد ) ° ( م2±  25فترة ظلام فق   وفي درجة حرارة ) ( في

كةل مةن أطوالمةن الزراعةة تةم قيةاس يوم ( 12خمس في كل طبق  وبعد ) إلىالبادرات الباهرة  ، وخفض عدد البادرات 

النسةةبة الجافةةة .حسةةبت  أوزانهةةاسةةاعة وسةةجلت 72لمةةدة° م70ثةةم جففةةت فةةي الفةةرن بدرجةةة حةةرارة  يشةةة والجةةذيروالر

 تية :المئوية للإنبات بإستخدام المعادلة الآ

 النبسة المئوية لانبات البذور =
 عدد البذور النابتة

 ×100 
 المزروعةعدد البذور 

 

 تجربة البيت الزجاجي 
 ونمو نباتات الزينة: إنباتالتربة في  إلىمغسولات  بذور الرز  تأثيرإضافةدراسة 

فةي  ( % وزن:حجم ) كما ذكرت فةي التجةارب المختبريةة ( اسةتخدمت 3،6،9حضرت مغسولات بذور الرز بالتراكيز ) 

ذور بة 10ثةم زرعةت ملئت بتربةة مزيجيةة ( سم ، 15( سم وارتفاع )17( كغم بقطر )3بلاستيكية سعة ) صأصالتجربة 

صةةورة ، ثةةم وزعةةت الاصةةص بوبواقةةع ثةةلاث مكةةررات لكةةل معاملةةة 2011/3/11بتةةاري   المسةةتخدمة  الأنةةواعلكةةل مةةن 

ة ولمةدة سةت إسةبوعلكةل  أصةيصكةل  إلى)المنقوع(مةل مةن المغسةولات 50إضةافة، وتم عشوائية داخل البيت الزجاجي 

وع مةن سةبإ، وبعةد مةرور ولنفس الفتةرةالمقطةر نفةس الكميةة مةن المةان لهةا إضةافةتةم  المقارنة فقةد ةاما معامل،أسابيع

ين )لتقليل التنةافس بةأصةيصثةلاث فةي كةل  إلةىوخفةض عةددها  أصةيصالزراعة  حُسبت عدد البادرات الباهرة في كةل 

 .الآتيةالصفات دراسة م وتقلعت النباتات ،  أسابيع، وبعد مرور سبعة  النباتات في كل اصيص(

 

  عدد النباتات الباهرة البذور = لإنباتالمئوية  النسبة -أ

 ×100 

17)) 
 عدد البذور المزروعة

 

 -:النبات )سم( ارتفاع -ب

 )سم( رجذأطولطول  -ج

 في كل معاملة.لنباتات الزينة وراقالعدد الكليللا–د 

 .Mettler Toledoباستخدام ميزان حساس)صيني المنشأ()غم(الوزن الجاف للمجموع الخضري والجذري –ل 

 -: مايكروغرام/ملغمالطرية الأوراقفي  تقدير محتوى الكلوروفيل -و

 

مةةن الورقةةة غةةم (  0.2(حيةةث اخةةذ )12)( و 18)أوردهةةاطريقةةة التةةي الحسةةب  bو aقةةدر محتةةوى الكلوروفيةةل 

% فةةي جفنةةة خزفيةةة ثةةم وضةةعت بجهةةاز الطةةرد المركةةزي 80أسةةيتونمةةل 10طى ، ومةةن ثةةم سةةحقت العينةةة فةةي سةةالو

Centerfuge )  ( بسرعة دوران )متصةا  للراصةح خمسة دقائق ، وأخذت قرانة طيف الإ( لمدة دورة / دقيقة3000

 بأستخدام المسطرة القياسية{
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نةةوع Spectrophotometerوسةةاطة جهةةاز قيةةاس الطيةةف الضةةوئي ( نةةانوميتر ب663، 645يةةة)علةةى الأطةةوال الموج

303UV )-PD-PELA كمية الكلوروفيلت(  وحسب ( aوb) المعادلتينالآتيتينوفق :- 

             Chl. a=(12.7(D663)-2.69(D645))× V/(W× 1000) 

             Chl. b=(22.9(D645)-4.68(D663)) ×V/(W ×1000) 

             Chl.(a+b)=20.2 (Chl.a) + 8.02(Chl.b) 

( 27 ) 

 

D والي.نانوميتر على الت 645و 663= قرانة الكثافة الضوئية للكلوروفيل المستخلص على الاطوال الموجية 

V(80=الحجم النهائي للاسيتون بتركيز%.) 

W.الوزن الرطب بالغرام للنسيج النباتي المستخدم= 

 

 التحليل الإحصائي
يانات ( ، واجري التحليل الإحصائي للب.R.C.B.Dالكاملة )نفذت التجارب حسب تصميم القطاعات العشوائية 

متعةدد  مقارنة المتوسةطات الحسةابية باسةتخدام اختبةار دنكةنتم،SAS (24)بوساطة برنامج  الآليباستخدام الحاسوب 

 .(25).%(5عند مستوى احتمال )المدى 

 

 :  من الصفات المدروسة حسب المعادلتين الآتيتين في كل النسب المئوية للتثبي  والزيادة وقد حسبت

Reduction % =100 –A/B  100 

Stimulation % =100-A/B100 

A القياس المطلوب للنباتات في المعاملة = 

B(       11=القياس المطلوب للنباتات في المقارنة) 

 

 النتائج والمناقشة

د ثبطت إنبات بةذور ق (%3،6،9)ةكيزها الثلاثامغسولات بذورالرز بتر الإحصائيأن  ر نتائج التحليل ه( تب1من الجدول )

، فةي حةين لةم تةؤثر مقارنةة بمعاملةة المقارنةة  %(9%( عنةد التركيةز).28.03أعلةى نسةبة اختةزال ) حيث بلغت زينياال

مةةةن %( 6اسةةةتثنان التركيةةةز )ب،وزهةةةرة الشمسلكوزمةةةوس البةةةذور لإنبةةةات نسةةةبة في ةالثلاثةةةكيزهةةةا بتراالمغسةةةولات 

 مقارنة بمعاملةة%( 9.99) لتثبي ات بذور الكوزموس حيث بلغت نسبة افي إنب ًمعنويا ًالمغسولات الذي أحدث إنخفاضا

إدمصةا   إلىالثلاثةة ربمةا يرجعة إنبات بةذور نباتةات الزينةة نسب المغسولات في تأثيرالسبب في إختلاف  أن،المقارنة 

المركبات من قبل بعض أنواع البذور أكثةر مةن النةوع الاخةر ومةن ثةم تنفةذ إلةى داخلهةا أسةرع مةن غيرهةا وتةؤثر عليهةا 

فةةي  فةةي المغسةةولاتليلوباثيةة الموجةةودة إل تةةأثير المركبةةات الأقةةد يعةةزى  الإنبةاتالتثبةةي  الحاصةةل فةةي  ن  وأ ،بشةكل كبيةةر 

الدراسةة وينسجم ذلةك مةع  .جنين من خلال تثبي  فعالية إنزيم الاميليز في نمو ال تأثيرهاعملية التشرب للبذور وبالتالي 

 Mimosaثبطةةةت نمةةةو   Leucaena leuococephalaبةةةأن مغسةةةولات الأوراق لنبةةةات 13))التةةةي قةةةام بهةةةا 

putica&Ageratum conyzoides، إنبةات بةذور النبةات  اختزلةتمغسولات الرز قد  أن  ب(  19وجدل)كما يتفق مع ما

مغسةولات بةذور الرزعنةد التركيةزين أضافةب ًمعنويةا تتةأثرلةم  زينيةاالبةادرات لطول الرويشةة  صفة أما في. الهالمستقبل 

مقارنةة %( 10.94مغسةولات زيةادة معنويةة فةي هةذل الصةفة بنسةبة ) المةن  %(6التركيةز) في حين أعطى،(% 9و3)

كةل مةن طةول الرويشةة لبةادرات  زيةادة فةيها الثلاث اكيزمغسولات بذور الرز بتر سببت أضافةبينما  ،المقارنة  بمعاملة

بةةادرات زهةرة الشةةمس لرويشةة الطةةول فةي  %(43.89الكوزمةوس وزهةةرة الشةمس حيةةث بلغةت أعلةةى نسةبة للتحفيةةز )

فةي ًمعنويةا  ًتةأثيرا%( مةن المغسةولات لةم يبهةر 6باستثنان التركيةز ) ،وزن/حجم%(3،9المعاملة بالمغسولات بتركيز)

 إل تأثيرطول الرويشة لبادرات زهرة الشمس مقارنة بمعاملة المقارنة . وقد يعود سبب الزيادة الحاصلة في هذل الصفة 

 هةاتأثيرن نمو النبات حيث ينعكس ذلك على زيةادة عمليةة الانقسةام للخلايةا وبالتةالي المركبات في الهرمون المسؤول ع

البةادرات لنباتةات الزينةة زيةادة  أعطةتطول الجذير فقةد  أما بالنسبة لصفةالمعامل بهذل المغسولات . النباتفي إستطالة 

 98.08)نسبة للزيادة أعلى(% حيث بلغت 6،9معنوية في هذل الصفة عند معاملتها بمغسولات بذور الرز بالتركيزين )

فةي حةين لةم تبهةر  ،%( 9ر الةرز بتركيةز )بمغسةولات بةذو معاملتهابةادرات زهةرة الشةمس عنةدلجذير الفي طول  % (
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 سةبب هةذا التركيةزبينمةا  ،والكوزمةوس  زينيةاالفةي هةذل الصةفة لبةادرات  ًمعنويةا تأثيرا%( 3المغسولات عند التركيز )

 ة.( عن المقارن%19.65في طول الجذير لبادرات زهرة الشمس وبلغت نسبة التثبي  ) ًمعنويا ًنقصا

ي هةذل فة ًالمغسةولات متباينةا تةأثيريلاحةظ مةن خةلال مقارنةة المتوسةطات الحسةابية ان الوزن الجاف للرويشة فيما يخص

 بةادراتة لرويشةالجةاف وزن الةزيادة معنوية في  أدتإل إظهار(% 3،6،9المغسولات بالتراكيز ) أن  حيث لوحظ  ،الصفة 

بةادرات فةي هةذل الصةفة ل ًفي حين لم تؤثر المغسولات معنويةا ،%(9عند التركيز)(% 28.64وكانت اعلى نسبة)الزينيا

 (% مةن6،9زهةرة الشةمس المعاملةة بةالتركيزين) لرويشةةزيةادة معنويةة فةي الةوزن الجةاف  أعطتبينما  ،الكوزموس 

%( عةةن 29.53زيةةادة فةةي هةةذل الصةةفة بنسةةبة ) أعلةةى%( مةةن المغسةةولات 9التركيةةز ) أعطةةىمغسةةولات البةةذور حيةةث 

ة المقارنة معامل إلىقياساً %( في هذل الصفة لبادرات زهرة الشمس 3في حين لم تؤثر المغسولات بتركيز ) ،المقارنة 

ت ذل المغسةولاالى الاختلاف في مدى حساسيتها لهة الثلاث الزينة نباتات . وربما يعود سبب التباين في استجابة بادرات

 رأوالتةأثيبةين  تكةون انتخابيةة مةا الأخرأيأنهةافي نةوع مةن النباتةات دون  باثيةليلوذلك الاختلاف في عمل المركبات الأوك

 كمةا قةد يرجةع ،بهةا  التةأثرمن النباتات نتيجة تحمل بعض النباتات لهذل المركبات وعدم  الأخرفي نوع دون  التأثيرعدم 

لموجةودة فةي ا باثيةةالأليلوات فعل المركب إلىوزهرة الشمس زينيااللبادرات  الوزن الجافسبب الزيادة الحاصلة في هذل 

 نعكس فةةي زيةةادة الةةوزن الجةةافالمغسةةولات التةةي قةةد تعمةةل علةةى زيةةادة سةةرعة الانقسةةام فةةي الخلايةةا وهةةذا بةةدورل يةة

معنويةة فةي  زيادة أظهرتحيث  زينياالهي بادرات  ًتأثراالبادرات  أنأكثروفي صفة الوزن الجاف للجذير لوحب,للرويشة.

ة نسةةب وكانةت أعلةةى%( 6،9مغسةولات بةةذور الةرز بتركيةةز ) المضةاف لهةةاالأطباقعنةةد نموهةا فةةي  للجةذير الجةةافالةوزن 

بةادرات لحصل نقص معنويفي الةوزن الجةاف بينما  ،المقارنة  قياساً إلى معاملة %(9عند التركيز)(% 85.45تحفيز)لل

 %(.3%( عند معاملتها بالمغسولات بتركيز )31.74الكوزموس بنسبة )

فةي نمةو نبةات  ًيا( أن  المستخلصات المائية لبذور أنواع  مختلفة من الرز أثرت معنو(3وتتفق هذل النتائج مع ما ذكرتلإ 

ادرات الخس وذلك من خلال تأثيرها السلبي في نموها ، فةي حةين لةم تةؤثر هةذل المغسةولات فةي الةوزن الجةاف لجةذير بة

لةب ورل فةي التغالنبات وكفانة جذ ابمعاملة المقارنة ، وقد يعود سبب ذلك إلى التركيب الوراثي لهذ ًزهرة الشمس قياسا

 لمغسولات .الموجودة فيا لمركباتلعلى التأثيرات الأليلوباثية 

 

 ( : تأثير المغسولات لبذور الرز في إنبات ونمو البادرات لنباتات الزينة1جدول  )

الإنبات نسبة  التراكيز النباتات

)%( 

طول الرويشة 

 )سم(

طول الجذير 

 )سم(

الوزن الجاف 

 للرويشة )ملغم(

الوزن الجاف 

 للجذير )ملغم(

 

 الزينيا

0 83.37a 6.40b 5.00b 11.66c 2.20c 

3% 66.66c* 6.60ab 5.56b 14.00ab 2.20c 

6% 73.33b 7.10a 6.70a 13.50b 2.30b 

9% 60.00d 6.90 ab 6.60a 15.00a 4.08a 

 

 الكوزموس

0 83.33a 5.26b 5.86c 23.66ab 2.93a 

3% 85.00a 6.33a 6.40bc 26.50a 2.00b 

6% 75.00b 6.86a 7.20a 22.50b 2.66a 

9% 85.00a 6.60a 6.70ab 26.00a 2.66a 

 

 زهرة الشمس

0 96.66a 3.03b 6.26c 75.66b 9.50a 

3% 93.33a 4.36a 5.03d 72.66b 9.50a 

6% 96.66a 3.60b 8.30b 59.00c 11.50a 

9% 98.33a 4.36a 12.40a 98.00a 10.50a 

ختبار وحسب ا %5تعني البيانات التي تشترك بأحرف متشابهة لا يوجد فروقات معنوية فيما بينها عند مستوى احتمال *

 تعني المقارنة 0متعدد المدى .دنكن 
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عن المقارنة في أنبات البذور ونمو البادرات لنباتات الزينة الثلاث  التحفيز(:النسب المئوية للتثبي  أو2جدول)

 بتأثير المغسولات المائية لبذور الرز.

 طول الجذير  طول الرويشة نسبة الإنبات التراكيز النباتات
الوزن الجاف 

 للرويشة 

 

الوزن الجاف 

 للجذير

 

 الزينيا

3% 20.04 +3.13 +11.2 +20.07 0 

6% 12.04 +10.94 ..+34 +15.78 +4.55 

9% 28.03 +7.81 +32 +28.64 +85.45 

 

 الكوزموس

3% +2.00 +20.34 +9.22 +12.00 31.74 

6% 9.99 +30.42 +14.33 4.90 9.22 

9% +2.00 +25.48 +22.87 +9.89 9.22 

 

 زهرة الشمس

3% 3.45 +43.89 19.65 3.97 0 

6% 0 +18.81 +32.59 22.02 + 21.05 

9% +1.73 +43.89 +98.08 +29.53 +10.53 

 + تشير الى الزيادة عن المقارنة

ل مقارنةة من خلاالى وجود فروقات معنوية بين المعاملات بتأثير المغسولات  حيث لوحب(3النتائج في الجدول ) تشير

لتربةة المضةاف فةي االناميةة بةذور نباتةات الزينةة  إنباتفي متباين  تأثيرلمغسولات بذور الرز  أن  المتوسطات الحسابية

المقارنةة  %(عةن20.04.بمقةدار) اختزلةت زينيةاالبةذور نسةبة الأنبةات لأنحيث تبةين  ،الثلاثة كيزهاالها المغسولات بتر

 اتإنبةزيةادة فةي نسةبة  %(6،9المغسةولات بةالتركيزين ) أظهةرتفي  حين  %( 3) لهابتركيز المغسولات إضافةعند 

اضةافة  تأدبةذور الكوزمةوس  نباتوبالنسبةلإ،معاملة المقارنة بًقياسا( 18.75%حيث بلغت نسبة التحفيز)زينيابذور 

%( 3) تركيةز%( عنةد ال21.43) تثبةي نسبة  أعلىبذورها حيث بلغت  إنباتنسبة في  ًتثبيطيا ًإل إحداثتأثيراالمغسولات

وعنةةد  ، و يعةةزى هةةذا التثبةةي  الحاصةةل إلةةى مةةا تحتةةوي هةةذل المغسةةولات لةةبعض المركبةةات الكيميائيةةة التةةي قةةد تةةؤثر .

ي لعمليةة تراكيزها الواطئة في عملية الإنبات وذلةك مةن خةلال التةأثير فةي عمةل الهرمةون الجبةرلين )الهرمةون الرئيسة

د يةؤثر ليز الةذي قةنزيمات التي قد يكون من ضمنها إنزيم الأميالإنبات( ، فضلا على قابليتها السريعة على الارتباط بالإ

ا عنةد بةأن بعةض المركبةات الاليلوباثيةة يبهةر تأثيرهة( 23)بشكل رئيسي فةي عمليةة الإنبةات وهةذا يتفةق مةع مةا وجةدل

يةز التراكنةد عثبيطةا ر تالتراكيز العالية في حين يبهر تأثير الأخر عند التراكيةز الواطئةة كمةا أن نفةس المركةب قةد يبهة

 ( .21العالية بينما يسبب تأثيرات تحفيزية عند التراكيز الواطئة)

الجةذري ( ، طول أطول جةذر ، والةوزن الجةاف للمجمةوع الخضةري و النبات ارتفاعأما في صفات النمو المتمثلة بــــ )

يةادة ت حيةث أعطةت ز(% أظهرت فروقات معنويةة فةي نمةو النباتةا3،6،9نلاحظ أن المغسولات عند تراكيزها الثلاث )

تةي %( ال9كيةز )ولكل النباتات مقارنة بمعاملة المقارنةة ، باسةتثنان المغسةولات بتر ًمعنوية في الصفات المذكورة أنفا

ذي سةبب %( مةن المغسةولات الة6جةذر لنبةات الزينيةا ، وكةذلك التركيةز ) لوطةول أطةو طول النباتفي  ًلم تؤثر معنويا

رنةة ، مقارنةة بمعاملةة المقا %(33.33في الةوزن الجةاف للمجمةوع الجةذري لنبةات الكوزمةوس بنسةبة ) ًمعنويا ًنقصا

ي نمةو ( أن نبات الخس المعامل بالمستخلصات المائية للةرز عةانى مةن اختةزال معنةوي فة(16ويتوافق ذلك مع دراسة 

ي لنبةات الوزن الجاف للمجموع الجةذر%( في 433.33تحفيز )للأعلى نسبة  كانت. و مقارنة بمعاملة المقارنةجذورل  

جمةوع فةي الةوزن الجةاف للم%( 420) زتحفينسبةلل أعلى في حين كانت%( من المغسولات ، 3الزينيا عند التركيز )

 بينمةةا ظهةةرت اكبةةر زيةةادة  فةةي الةةوزن الجةةاف، %( مةةن المغسةةولات 9بتةةأثير التركيةةز )الخضةةري لنبةةات الكوزمةةوس 

ان ،  %(3بتةةأثير المغسةةولات بتركيةةز )%( عةةن المقارنةةة 74.07مس بمقةةدار )للمجمةةوع الخضةةري لنبةةات زهةةرة الشةة

لتي تمةتص اإلى احتوان المغسولات على مركبات مشجعة للنمو ومركبات سكرية  يعود التأثير التشجيعي لنمو النباتات

 .على نمو النبات  ًيجابيامن قبل النبات فتزداد فعالية النمو مما ينعكس ا
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 تأثير المغسولات لبذور الرز في إنبات ونمو نباتات الزينة: 3))الجدول

 النباتات
 

 التراكيز

 

نسبة 

 الإنبات%

 

ارتفاع 

 النبات             

 )سم(

 

طول أطول 

 جذر)سم(

 

الوزن الجاف 

للمجموع 

 الخضري)غم(

الوزن الجاف 

للمجموع 

 الجذري)غم(

 

عدد 

 الاوراق

 

 الزينيا

 

0 80.00b 10.00c 10.23b 0.11d 0.03d 7.33c 

3% 60.00c* 15.50b 22.26a 0.56a 0.16a 11.50a 

6% 95.00a 18.16a 22.00a 0.44b 0.14b 10.00b 

9% 95.00a 11.16c 10.50b 0.16c 0.04c 11.00a 

 

 

 الكوزموس

 

0 70.00a 6.83c 13.76d 0.05d 0.06c 9.33c 

3% 55.00c 12.00b 22.00b 0.17b 0.08b 12.16a 

6% 60.00b 11.83b 18.73c 0.16c 0.04d 11.00b 

9% 60.00b 14.50a 39.50a 0.26a 0.11a 9.00c 

زهرة 

 الشمس

0 65.00a 11.00c 17.50c 0.27d 0.15d 9.00a 

3% 70.00a 17.26a 22.83a 0.47a 0.24a 9.33a 

6% 68.33a 16.76a 24.23a 0.41b 0.19b 8.00b 

9% 60.00a 12.50b 20.16b 0.39c 0.16c 8.50b 

وحسب  %5لايوجد فروقات معنوية فيما بينها عند مستوى احتمال *تعني البيانات التي تشترك بأحرف متشابهة

 اختبار دنكن متعدد المدى.

 تعني المقارنة 0 

ي الكلبهار النام ( أن مغسولات اليوكالبتوس أعطت زيادة معنوية في طول البادرات لنبات1)وتنسجم هذل النتيجة مع ما ذكرتلإ 

زها وذلك ختلاف  تراكي%( مقارنة بمعاملة المقارنة ، كما قد يرجع التأثير المتباين للمغسولات إلى إ10في المغسولات وبتركيز )

 تقبلة لهاباتات المسلى النلان تأثير المركبات الأليلوباثية يعتمد على تركيزها وكميتها لأنلإ عند تحررها إلى البيئة قد لا تؤثر ع

تلاف عود الى اخك قد يولكن بفعل عوامل إحيائية ولا إحيائية تصل إلى التركيز المؤثر فيبهر تأثيرها على النبات المستقبل، كذل

ت أو ية النباتاحمل سمالسلوك الفسلجي للنباتات حيث أكدت العديد من الدراسات تباين قابلية النباتات وضمن النوع الواحد على ت

 .(6متباين ) إبدان جهد اليلوباثي

( ظهور فروقات معنوية في استجابة نباتات الزينة لتأثير مغسولات بذور الرز علةى عةدد اوراقها.فقةد لةوحظ 3كما يوضح الجدول)

 ( وأعلةةى نسةةبة للزيةةادة بلغةةت3،6،9إن نبةةات الزينيةةا اظهةةر زيةةادة معنويةةة فةةي عةةدد أوراقةةلإ عنةةد معاملتةةلإ بالمغسةةولات بتركيةةز)

(% 6، 3%( من المغسولات قياساً بمعاملة المقارنة، أما في نبات الكوزمةوس لةوحظ أن التركيةزين )3)بتأثير التركيز %56.88

عنةةد  %(30.33مةةن المغسةةولات أدت الةةى أحةةداث  زيةةادة معنويةةة فةةي عةةدد الأوراق للنباتةةات أذ بلغةةت اكبةةر نسةةبة للزيةةادة بمقةةدار )

توافق ذلك مع الزيادة الحاصلة في نمو النباتات وربما يرجع السةبب (% من المغسولات  مقارنة بمعاملة المقارنة ، و 3التركيز )

فةةي الزيةةادة الحاصةةلة لعةةدد أوراق النباتةةات إلةةى وجةةود بعةةض المركبةةات التةةي تعمةةل علةةى تهيئةةة البةةروف المناسةةبة لنمةةو النباتةةات 

يولوجيةة  بالتةالي تةنعكس علةى نمةو وامتصا  المان والعناصر الغذائية وكذلك تحسةين صةفات التربةة الفيزيائيةة والكيميائيةة والب

 ( .7،20النباتات مما تعطي نمواً أفضل )

الحلةةوة  ( إن عةدد أوراق نبةةات الباذنجةان قةد ازداد عنةد معاملتهابمسةةتخلص بةذور الحبةة(4وهةذا يتفةق  مةع مةةا جةان بةلإ 

 6ركيةزين )في  عدد أوراق نبةات زهةرة الشةمس بتةأثير الت ًمعنويا ًوالسودان والحلبة ، في حين سببت المغسولات نقصا

ذل هةبمعاملةة المقارنةة وتنسةجم  ً(% علةى التةوالي قياسةا5.55و  11.11(% من المغسولات وكانةت نسةب التثبةي  )9،

مقارنةةة  فةةي عةةدد الأفةةرع والعةةدد الكلةةي لةةلأوراق ً( أن المسةةتخلص المةةائي للحلبةةة أثةةر معنويةةا(9الدراسةةة مةةع ماوجدتةةلإ 

 املة المقارنة .بمع
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لزينة نباتات العن المقارنة في أنبات البذور ونمو البادرات  التحفيز(:النسب المئوية للتثبي  أو 4الجدول)

 الثلاث بتأثير المغسولات المائية لبذور الرز.

 طول اطول جذر ارتفاع النبات نسبة الإنبات التراكيز النباتات
الوزن الجاف 

 للرويشة

الوزن 

الجاف 

 للجذير

عدد 

 الاوراق

 الزينيا

3% 25.00 +55.00 +117.60 +409.1 +433.33 +89..56 

6% +18.75 +81.6 +115.05 +300 +366.67 +36.43 

9% +18.75 +11.6 +2.64 +45.45 +33.33 +50.07 

 

 الكوزموس

3% 21.43 +75.70 +59.88 +240.00 +33.33 +30.33 

6% 14.29 +73.21 +30.81 +220.00 33.33 +17.89 

9% 14.29 +112.30 +187.06 +420.00 +83.33 3.54 

 

 زهرة الشمس

3% +7.69 +56.91 +30.46 +74.07 +60.00 +3.67 

6% +5.12 +51.55 +38.46 +51.85 +26.67 11.11 

9% 7.69 +13.64 +17.14 +44.40 +6.67 5.56 

 + تشير الى الزيادة عن المقارنة.

 ( حصول زيادة معنوية في محتوى الكلوروفيل (5توضح نتائج التحليل الإحصائي في الجدول         

(a  وb لأوراق نبات ) لغت أعلى حيث ب ثالثلا تراكيزهابعند معاملتها بمغسولات بذور الرزوالكوزموس الزينيا يوالكلي

%( من 3بتاثير التركيز ) الزينيا لنبات في محتوى الكلوروفيل الكلي 62.53%)نسبة للتحفيز بمقدار)

%( من 6)عند التركيز (% في الكلوروفيل الكلي لنبات الكوزموس 129.16) ت،وبلغت اعلى زيادة معنوية المغسولا

روجين ا  النتمغسولات بذور الرز تزيد من جاهزية امتص إنإل ذلك  وقد يرجع .المغسولات مقارنة بمعاملة المقارنة

لمغنسيوم عن  ا ًجزيئة الكلوروفيل والحديد الذي يساعد في بنان الكلوروفيل فضلايدخل في تركيب ن قبل النبات الذي م

 ( 8)  لإفي تركيب ًالذي يدخل ايضا

 المركبات تأثير وترافق ذلك مع الزيادة الحاصلة في اغلب صفات النمو لنباتي الزينيا الكوزموس حيث يعود السبب إلى

  ة امتصاتعمل على زيادة كفانة عملية البنان الضوئي وذلك من خلال زيادة عمليالموجودة في المغسولات التي 

 ًمهما ًورادتلعب  العناصر التي تدخل في تركيب الكلوروفيل ، أو يعزى إلى وجود العناصر الغذائية في المغسولات التي
 (10في تغذية النبات و تعد ضرورية لنمو وتطور النبات )
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 تالزينة(: تأثير المغسولات لبذور الرز في محتوى الكلوروفيل مايكروغرام/ملغملنباتا5الجدول )

وحسب % 5تمال معنوية فيما بينها عند مستوى اح ات*تعني البيانات التي تشترك بأحرف متشابهة لا يوجد فروق      

 تعني للمقارنة  0. اختباردنكن متعدد المدى.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الكلوروفيل الكلي bكلوروفيل  aكلوروفيل  التراكيز النباتات

 

 الزينيا

0 8.47c 3.08d 11.55d 

%3 13.14a* 5.61a 18.75a 

6% 11.09b 3.95c 15.07c 

9% 13.14a 5.23b 18.37b 

 

 الكوزموس

0 3.95d 1.57d 5.52d 

%3 4.35c 2.41c 6.76c 

6% 9.21a 3.44a 12.65a 

9% 5.90b 3.21b 9.11b 
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ABSTRACT 

This study was carried out to investigate the effect of Rice seeds leaching at 

concentration(3,6,9)% w\v on germination and growth of three ornamental plants(Zinia 

elegans,Cosmos sulphurens&Helianthusdebilis). 

         Laboratory experiment showed a significant reduction in the germination 

percentage of Zinia seeds,the greatest inhibition was(28.03%)  at (9%) concentration. 

while there is no significant effect in the germination of Cosmos and Helianthus seeds. 

the leaching showed that a stimulation effect in most characteristic of seedling growth, 

the greatest stimulation was (98.08%)in the length of radicle of Helianthus at 

concentration(9%) compared to control. 

        The green house experiment showed thatthe germination percentage of Zinia seeds 

was stimulated at concentration (6,9)%,while the germination percentage of Cosmos 

was inhibited at the same concentrationand thereis no significant effect in germination 

percentage of Helianthus .In general,a significant increasing in the growth of all studied 

plants was noticed and the heights increasing was (433.33%) in dry weight of Zinia root 

system. the number of leaves and amount of chlorophyll (a, b & total) were increased 

for Zinia and Cosmos,The highest increase was (56.88 and 133.16)% respectively at 

(3%) concentration of Cosmos plant, but leaching reduced number of Helianthus leaves 

and its chlorophyll contents at(3 , 6)% when compared to control .The results of 

statistical analysis showed a significant differences between  the  plants and  Zinia was 

the superior plant on germination and growth compared with Cosmos Helianthus. 

.Key word : Allelopathy, Rice seeds leaching, Ornamental plants 
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