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المُقدّمة
لاقى مفهوم الليبراليةّ الجديدة أو النيوليبراليةّ 
)Neoliberalism( انتشاراً مُتزايداً في العقُود 
الأخيرة، وس��يطر على المُناقش��ات السياس��يةّ 
والأكاديميّ��ة لفت��رةٍ طويل��ة؛ إذ وُص��فَ غالب��اً 
بأنّ��ه المفه��وم الن��واة لأيديولوجيّ��ة الهيمنة في 
عالمن��ا المُعاصِ��ر، وأنَّ الإنس��ان يعي��ش اليوم 
في العص��ر النيوليبرال��ي، ونتيج��ةً لذلك؛ دار 
الجدل حول الأثر الذي ترتبّ على هذه الفكرة، 
وحجم الضغط الذي مارسته آلياّت النيوليبراليةّ 
الأش��د وط��أة –أي الآلياّت الاقتصاديّ��ة المُعبرّ 
الغربيّ��ة-،  الرأس��ماليةّ  بالمؤسّس��ات  عنه��ا 
ومدى الض��رر الذي ألحقته مُمارس��اتها بهويةّ 
الإنس��ان المُعاصر، وطريقة ارتباطه بالجماعة 
الاجتماعيّ��ة التي ينتس��ب إليها، وفيم��ا إذا كان 
د الهوياتي  ب والتش��رُّ ق��د بلغ مرحلةً م��ن التغرُّ
المُف��رِط، أو لا زال مُحتفظاً بوش��ائج اجتماعيةّ 
تش��دُّه إل��ى كيانٍ أكبر م��ن فردانيةّ الرأس��ماليةّ 

النيوليبراليةّ وأنانيتّها الشديدة.

هدف الدراس���ة: تأت��ي هذه الدراس��ة القصيرة 
في س��ياقٍ نقدي، لتس��تدعي منظوراً قائماً على 
مُراجع��ة النتائ��ج الت��ي أفضت إليها الس��ياقات 
الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة المُهيمن��ة ف��ي وقتنا 
الحالي، هادفةً من وراء ذلك إلى تسليط قدرٍ من 
الضوء على التش��وّه الذي لحق بالهويةّ البشريةّ 

في مسار تلك السياقات النفعيةّ التجريديةّ.

أهميةّ الدراس���ة: تنطل��ق أهميةّ هذه الدراس��ة 
من انكفاء الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة على البعُد 
الاقتص��ادي الرأس��مالي، وإيغالها في الأهداف 
الماديّ��ة البحت��ة، ومحاولة رُعاته��ا من أقطاب 
النظ��ام الدولي ومؤسّس��اته الكبرى الترويج لها 
رغب��ةً ورهباً، كُل ذلك ألقى بظلاله الثقيلة على 
الفرد الإنساني الذي وجد نفسه بهويةّ مُزعزعة 
الركائ��ز، مُفكَّك��ة الأوصال، يمُزِقه��ا التغريب 

والتجريد والتسليع.

إشكاليةّ الدراس���ة: تتح��ددّ الإش��كاليةّ الرئيسة 
للدراس��ة ف��ي الس��ؤال المُتمركز ح��ول طبيعة 
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الانق�الب الذي ألحقت��ه أيديولوجيا الرأس��ماليةّ 
النيوليبراليّ��ة في الهويةّ الإنس��انيةّ المُعاصرة، 
وكي��ف حوّلته ه��ذه الأيديولوجيا إلى فردٍ يعجز 
عن الاس��تغراق في س��ياقها أو تلبية ش��روطها 
ب��دون أن يقُدِمّ المزيد من التنازُلات على صعيد 

ارتباطه الجماعي وهويتّه الحقيقيةّ.

فرضيةّ الدراسة: تفترض الدراسة وقوع الفرد 
المُعاصر في أشكالٍ شتىّ من التسليع والتغريب 
والعزُلة والأنانيّ��ة النفعيةّ بوصفها نتائج لازمة 
وحتميّ��ة لديناميّ��ات الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة 
ومطالبها وش��روطها المفروض��ة للانتظام في 

تياّرها الجارف.

مداخل الدراس���ة ومُقارباتها المنهجيةّ: لجأت 
الدراس��ة إلى الوص��ف بعدِهّ المدخ��ل المنهجي 
الرئيس لمُتابع��ة الظاهرة وتحليله��ا، وبجانبه؛ 
ظهرت الحاجة للمدخل التاريخي لرصد تطوّر 
الظاه��رة وانعكاس��اتها الراهن��ة، فض�الً ع��ن 
لمحاتٍ مُقارنة اقتضتها بعض مراحل الدراسة.

الدراس��ة  اكتفت  الدراس���ة وبنُيته���ا:  هيكليةّ 
بتوزي��ع مضمونها على مُقدمّ��ة قصيرة، ومنها 
مُباش��رةً إلى ثلاثة مطالب رئيسة، تناول أولاها 
اس��تعراضاً نظريّ��اً لمفهوم الدراس��ة وتطوّره 
تاريخيّ��اً الرئيس دون إس��هاب، فيم��ا خُصِّص 
المطلب الثاني لبيان الملامح والس��مات الأكثر 
وضوح��اً للش��خصيةّ الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ 
المُغترب��ة، بينم��ا أفُ��رِد المطل��ب الثالث لبحث 
النيوليبراليّ��ة  للرأس��ماليةّ  الملموس��ة  الآث��ار 
ودوره��ا في تعزي��ز الأنانيّ��ة الفرديةّ وتغريب 

الهويةّ الجماعيةّ.   

المطلب الأوّل: مفهوم الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ 
رها التاريخي: وتطوُّ

تقتضي عمليةّ البحث عن الأدوار التي مارستها 
اصطلاح��اً  )المعروف��ة  الجدي��دة  الرأس��ماليةّ 
أو  الجامح��ة  الرأس��ماليةّ  أو  بالنيوليبراليّ��ة( 
ف��ة؛ تقتض��ي مُحاول��ةً تمهيديّ��ة تسُ��لِط  المُتطرِّ
أض��واءً تعريفيّ��ة على ه��ذا المفهوم الش��ائك، 
م��ع ما يتبع ذل��ك من محاولة التقصّي الس��ريع 

رها عبر الزمن.  لسيرورتها التاريخيةّ وتطوُّ

للرأس���ماليةّ  التعريفيّ���ة  المُقارب���ات  أوّلاً: 
النيوليبراليةّ:

تتباين تعريفات الرأسماليةّ النيوليبراليةّ إلى حدٍّ 
كبير تبعاً للمُنطلق��ات النظريةّ وزوايا المُعالجة 
الت��ي اعتمده��ا مُختل��ف الدارس��ين والباحثين 
في هذا الش��أن؛ ويمُكن توزيع تل��ك المُقاربات 

التعريفيةّ على النحو الآتي: 

اقتصادي: )وهو المعن��يُّ هُنا طالما أننّا نتحدثّ 
فت  عن النيوليبراليةّ في سياقٍ رأسمالي(، وعُرِّ
تباعاً على أنهّا »ذلك المذهبٌ الاقتصادي –وما 
يرتبطُ به من مُمارس��اتٍ اجتماعيةّ- الذي يرى 
أنَّ أغلب المُش��كلات الاقتصاديّ��ة والاجتماعيةّ 
)أو جميعها تقريباً( هي مُش��كلاتٌ يمُكن أن تجد 
حُلوله��ا في آلياّت الس��وق وقوانين��ه«)2(، وهو 
م��ا يعني عمليّ��اً اعتناق الدولة لمذهب الس��وق 
الحُر، وض��رورة امتناعها عن ضبط الاقتصاد 
الداخل��ي، والتزامه��ا بخفض نفق��ات الخدمات 
العامّ��ة وخصخصة قطّاعاته��ا )تعليم، صحّة، 

رفاه اجتماعي، بنُى تحتيةّ، وغيرها()3(. 

وبالتال��ي؛ ف��إنَّ الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة هي 
المُض��اد الليبرال��ي النوع��ي لدول��ة الرفاهيّ��ة 
ة  الكينزيّ��ة؛ ولا س��يما م��ا تعلّ��ق بس��وقٍ حُ��رَّ
التنافُ��س، وتجارةٍ ب�ال قيود، وتقلي��ص برامج 
الرعاي��ة الاجتماعيّ��ة الرس��ميةّ، والسياس��ات 
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النقديّ��ة المتوائمة م��ع مصالح أرب��اب العمل، 
مع م��ا يمُك��ن أن يترتّ��ب على ذلك م��ن إفقارٍ 
للطبقات الأش��دَّ ضُعفاً، والاس��تنزاف الس��ريع 
للم��وارد، والإضرار بالمُحيط الحيوي، وتدمير 
الثقافات المحليةّ، والتآكُل التدريجي للمؤسّسات 

الديمقراطيةّ)4(. 

سياس��ي: فنظراً لأنَّ المنط��ق النيوليبرالي كان 
قد امتدَّ ليشمل المجالات السياسيةّ والثقافيةّ؛ لذا 
ف��إنَّ القول بأنَّ النظريةّ النيوليبراليةّ هي نظريةّ 
اقتصاديةّ فحس��ب ه��و قولٌ يجُانب��ه الصواب؛ 
فت عالم��ة الاجتماع  فعل��ى س��بيل المث��ال؛ عرَّ
 Anna Maria الس��ويديةّ )آنا ماريا بلومغرين
Blomgren( الرأسماليةّ النيوليبراليةّ على أنهّا 
“فلس��فة سياس��يةّ مُعقَّدة وغير مُتجانسة، تعُطي 
الأولويّ��ة للحُريّ��ة الفرديةّ والمُلكيّ��ة الخاصّة، 
ويتراوح مداها بين اللاسُلطويةّ الليبراليةّ )عدم 
ل الكام��ل( والليبراليّ��ة التقليديةّ )أنُموذج  التدخُّ
فت الرأس��ماليةّ  الدولة الحراس��ة(«)5(، كما عُرِّ
النيوليبراليةّ وفقاً للمنهج السياس��ي بأنهّا »شكلٌ 
ليٌّ من أش��كال الحُكم، يعك��ف على تطوير  تدخُّ
الأف��راد وتنميتهم عالمياًّ على نحوٍ غير مُتس��اوٍ 
بوصفه��م موارد حيةّ، خالقاً اس��تحقاقات عابرة 
لح��دود القوميّ��ة، معياره��ا الوحي��د ه��و رأس 
المال البش��ري«)6(، وهذا يعني أنَّ الرأس��ماليةّ 
النيوليبراليةّ هي ليست بالضرورة شكلاً سياسياًّ 
يحظى بالاس��تقرار أو ينجو م��ن التناقضُ؛ كما 
لا يمُك��ن الجزم في الوقت عينه أنهّا تمُثِلّ نظاماً 
مُنف��رداً للهيمنة يتصف بالتجان��س؛ نظراً لأنهّا 
تط��وّرت على نح��وٍ مُتفاوت وغير مُتسّ��ق في 
مُختلف مناطق العالم، ولم تحظَ تباعاً بمُس��توىً 
  . واحد من الالتزام السياسي أو الأيديولوجي)7(

عقلاني رياضي: ذهب السوسيولوجي الفرنسي 

)بيي��ر بوردي��و Pierre Bourdieu( إل��ى أنَّ 
الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ ه��ي “نظريةّ رياضيةّ 
مؤسَّس��ة عل��ى عقلانيّ��ة تتطاب��ق م��ع أنموذج 
لعقلانيّ��ة فرديّ��ة مُنهمك��ة في وضع ش��روطها 
الاقتصاديةّ والاجتماعيّ��ة الخاصّة بها، وتتبنىّ 
ه��اً علموياًّ يتحوّل في��ه الاقتصاد الرياضي  توجُّ
ض الجماعياّت  إلى برنامج سياس��ي عملي يقُ��وِّ
بش��كلٍ منهج��ي، ولا س��يما تلك الت��ي يمُكن أن 
تعُي��ق منطق الس��وق وحركته؛ مث��ل القوميةّ، 
والنقاب��ات، وحتّ��ى الأسُ��رة«)8(، ويتجلىّ البعُد 
العقلان��ي الحس��ابي للرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة 
في تعريف السوس��يولوجي الفرنس��ي )ميشيل 
فوك��و Michel Foucault( حي��ن جَ��زم بأنَّ 
د قابليةّ الحُكم  النيوليبراليّ��ة هي أكثر من مُج��رَّ
القائمة على حُريةّ الأف��راد؛ بل هي في الحقيقة 
“فنُّ يحكُم عقلانيةّ المحكومين أنفسهم، ولا تمُثِلّ 
هذه العقلانيةّ الجوهريةّ أي ش��يءٍ آخر س��وى 
عقلانيّ��ة حس��ابيةّ«)9(، وتؤيدِّ النس��ويةّ وعالمة 
 Wendy السياس��ة الأمريكيةّ )ويندي ب��راون
النيوليبراليّ��ة  الرأس��ماليةّ  تعري��ف   )Brown
بوصفها “ش��كلاً فريداً من العقلانيةّ التي تعمل 
عل��ى إعادة تش��كيل جوانب الوج��ود كافةّ وفق 

منظورٍ اقتصادي«)10(.

ويمي��ل الباح��ث إل��ى الرأي ال��ذي يق��ول بأنَّ 
الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ )وكما يفُهم من اسمها( 
التقليديّ��ة)11( لليبراليّ��ة  مُعاص��ر  إحي��اءٌ  ه��ي 
)المُتمركزة حول الحُريةّ السياس��يةّ(، ودون أن 
يعن��ي ذلك أنهّ��ا مُتطابقةٌ مع س��لفها؛ نظراً لأنَّ 
الليبراليةّ في ش��كلها الجديد كانت استعادةً لتقليدٍ 
ليبرال��ي مُح��دَّد ه��و التقليد الاقتص��ادي، وهو 
ما يس��مح بالزعم ب��أنَّ اصطلاح )الرأس��ماليةّ 
النيوليبراليةّ( هو الأكثر تعبيراً عن مقاصد هذا 
الش��كل الجديد من الليبراليةّ وأهدافه؛ ولا سيما 
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ل في الش��أن  م��ا تعلقّ بكفِّ يد الدولة عن التدخُّ
الاقتصادي، والس��ماح للأفراد بأكبر قدرٍ مُمكن 
ة ذاتيةّ التنظيم  من المُشاركة في الأس��واق الحُرَّ

والتوجيه.  

ر التاريخي للرأس���ماليةّ  ثانياً: س���ياق التط���وُّ
النيوليبراليةّ:   

تع��ود الجُ��ذور الفلس��فيةّ للنظريةّ الرأس��ماليةّ 
النيوليبراليّ��ة إل��ى عصر التنوي��ر وأطُروحاته 
المُتعلِقّ��ة بض��رورة إخراج الإنس��ان من حالة 
القصُ��ور الذات��ي ودفعه للتفكي��ر عقلانياًّ، بينما 
يعود الفضل ف��ي إثرائها الأكاديم��ي المُعاصِر 
النمس��اوي  الاقتص��ادي  م��ن  كُلٍّ  لإس��هامات 
 Friedrich A. von فريدري��ك ف��ون هاي��ك(
Hayek( والاقتص��ادي الأمريك��ي )ميلت��ون 

 .)12()Milton Freidman فريدمان

أمّا م��ن الناحي��ة التاريخيةّ؛ فتمُثِلّ الرأس��ماليةّ 
ر الأفكار الاقتصاديةّ التي  النيوليبراليةّ ذروة تطوُّ
ظهرت مُنتصف القرن التاس��ع عشر، والداعية 
لٍ حُكوم��ي ضئيل)13(؛  ةٍ وتدخُّ إلى تج��ارةٍ حُ��رَّ
الرأس��مالي  للنم��ط  الأوّل  الومي��ض  ولع��لَّ 
النيوليبرالي كان مُتصّفاً بالخُش��ونة والفظاظة؛ 
فف��ي أعقاب الح��رب الأهليّ��ة الأمريكيةّ؛ وفي 
العقُود الثلاثة الأخيرة من القرن التاس��ع عش��ر 
ي بالعصر المطلي بالذهب  تحدي��دا؛ً وُلِد ما سُ��مِّ
)Gilded Age( الذي ش��هد ب��روز ما يعُرف 
 :)Robber Barons( بالبارونات اللصُ��وص
أي طبق��ة الأغنياء التي لجأت لجميع الوس��ائل 
اللازمة لجمع الأموال على حساب الفقراء)14(. 

والثابت ه��و أنَّ الرأس��ماليةّ بش��كلها الليبرالي 
الجدي��د ه��ي نظريةّ أزم��ة، ظه��رت ملامحها 
الأول��ى ف��ي التس��اؤل ال��ذي أف��رزه الكس��اد 

العظي��م )1929( والدائر حول أس��باب صمُود 
��ه )الس��ائد حين��ه ف��ي  نم��ط الاقتص��اد الموجَّ
الاتحاد الس��وفياتي والأنظمة الفاش��يةّ( مُقارنةً 
بالاقتصاديّ��ات الغربيّ��ة الليبراليّ��ة التي عانت 
��م)15(، ثمَُّ  لوحدها حين��ذاك من البطالة والتضخُّ
عاودت النظريةّ ظُهورها الدوري مع كُلِّ أزمةٍ 
اقتصاديّ��ة، مُعلن��ةٍ ف��ي كُلِّ م��رّةٍ أنَّ مبدأ )دعه 
يعمل(، وتفعيل قوانين التنافسُ الحُرّة، والتخليّ 
ع��ن سياس��ات التأمي��ن والضم��ان الاجتماعي 
وإعانات البطالة والحماية، هي الس��بيل الأمثل 

لتخطّي الأزمة واستيعاب آثارها)16(. 

فالرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة –الأن وغ��داً- ه��ي 
أيديولوجي��ا دوغمائيّ��ة، تتقدمّ دائم��اً بحلٍّ وحيد 
وأبدي وخالد، تفترض في��ه الصلاحيةّ المُطلقة 
والمُستمرة، لسلس��لةٍ أزماتٍ مُختلفة المسارات 
تبُ��دي  ولا  والأزمن��ة،  والظ��روف  والبيئ��ات 
استعداداً للتخليّ عنه؛ لأنهّ الحلُّ الوحيد الضامن 
لمصلح��ة الطبق��ة الت��ي تحتضنه��ا؛ أي الطبقة 
الرأس��ماليةّ، فواحدٌ من أثبت سمات الرأسماليةّ 
ه��و »أنهّا نظامٌ يس��مح بأي ش��يء، إّال التدقيق 

الشديد في منطقها«)17(.   

ولا زال��ت الاقتصاديّ��ات الغربيّ��ة المُعاص��رة 
تعُ��دُّ اس��تمراراً للمذهب الاقتص��ادي الذي ميزّ 
تلك المرحلة؛ ولا س��يما ما تعلقّ بش��يوع روح 
الابت��كار التقن��ي، والنمو المُطَّرِد في الأس��واق 
المُعولمة، ووجود مُنظِّرين أيديولوجييّن حاولوا 
إقناع العامّة بأنَّ نهجهم الاقتصادي هو الس��بيل 
العلم��ي الوحيد والأمثل للنم��و والتقدُّم)18(، وأنَّ 
تعميم أنموذج )المشروع Enterprise( الرائد 
والناجح هو الوظيفة الأهم من وظائف الحُكومة 
الت��ي ينبغي له��ا )وليس لها غي��ر ذلك( تخطّي 
الإط��ار الضيّ��ق لعمله��ا الليبرالي المؤسّس��ي 
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)السياس��ي / الاجتماعي(، وإعادة تشكيل أنماط 
الحي��اة الفرديّ��ة عبر آلياّت الس��وق الت��ي تنُتج 
أف��راداً أح��راراً ومُغامرين ومُس��تقليّن ذاتياًّ، لا 
يحتاجون س��وى إلى أدنى حُدود سيطرة الدولة 

ووصاية الحُكومة)19(.

ولذل��ك يمُكن القول أنَّ الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ 
ليست بالظاهرة الجديدة، بقدر ما إنهّا مُحاولاتٌ 
بذلتها دولٌ عدي��دةٌ عقب انتهاء الحرب العالميةّ 
الثانية لتجديد مكانة رأس المال واس��تعادة دوره 
في المُجتمع وتعزيز دافع��ه التراكُمي وموائمة 
مصلحت��ه م��ع مصال��ح الأف��راد في التسلسُ��ل 
الهرم��ي الاقتصادي)20(، ومن بي��ن تلك الدول 
جميع��ا؛ً كان��ت الولايات المُتَّح��دة –ومُنذ نهاية 
سبعينياّت القرن العش��رين- الأنموذج الصارخ 
للرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ؛ ولا س��يما في ولايتي 
 Ronald الرئي��س الأس��بق )رونال��د ريغ��ان
-1981( للفت��رة  امتدتّ��ا  اللّت��ان   )Reagan
الاقتصاديّ��ة  إصلاحات��ه  أدتّ  إذ  1989(؛ 
 )Reaganomics ّالمعروفة باس��م )الريغانية
إلى تفاقمُ التباينُات الطبقيةّ الحادةّ داخل المُجتمع 
الأمريك��ي، كنتيجةٍ لخصخص��ة القطّاع العام، 
ورف��ع ي��د الدول��ة ع��ن تنظي��م العمل والس��لع 
ل في  والأس��واق الماليّ��ة، والامتناع ع��ن التدخُّ

ضبط الميزانيةّ أو تخفيض الضرائب)21(. 

أمّ��ا في المملك��ة المُتَّح��دة؛ فقد انقلبت رئيس��ة 
الوزراء البريطانيةّ حينذاك )مارغريت تاتش��ر 
Margaret Thatcher( عل��ى تُ��راثٍ محليّ 
عريق من التأميم والتوسُّع في دور الدولة -وهو 
تُ��راثٌ تراكم مُنذ نهاية الح��رب العالميةّ الثانية 
بتأثير فلسفات العدالة الاجتماعيةّ لحزب العمُّال 
والنظريّ��ة الكينزيّ��ة-، ومال��ت بشِ��دةّ لانتهاج 
سياس��اتٍ إصلاحيّ��ة قائم��ةٍ عل��ى الخُصخصة 

لنظيرته��ا  موازي��ة   )Privatization(
الكُب��رى  الص��ورة  لتكتم��ل  الأمريكيّ��ة)22(، 
الأنكل��و- بنس��ختها  النيوليبراليّ��ة  للرأس��ماليةّ 
سكس��ونيةّ، ولتتحوّل إل��ى أيديولوجيا اقتصاديةّ 
واجتماعيةّ عالميةّ تفرضها المؤسّس��ات الماليةّ 
الدوليّ��ة القويّ��ة، مثل صن��دوق النق��د الدولي، 

والبنك الدولي للإنماء والتعمير)23(.

المطل���ب الثان���ي: الملامح الرئيس���ة للهويةّ 
الرأسماليةّ النيوليبراليةّ:

دأبت الرأسماليةّ النيوليبراليةّ –ولا سيما بعد أن 
ماً في س��ياق العولمة- على  أصبح��ت نهجاً مُعمَّ
إعادة صياغة الش��خصيةّ الإنس��انيةّ المُعاصرة 
وقولبتها هوياّتياًّ، ويتبدىّ أثر هذا النهج الماسخ 
للهويّ��ة الفرديةّ الراهنة عل��ى صعيدين بارزين 
مُتلازمين هُما: تسطيح الهويةّ )انتهاءً بتجريدها 
ها  عن س��ياقها الاجتماعي(، وتس��ليعها بعد زجِّ

في مُعادلات النزعة الاستهلاكيةّ.    

أولاً: الإفراط في التجريد والتسطيح الهوياّتي:
ظاهريّ��ا؛ً تب��دو الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة أقلَّ 
تأثُّراً بالتصنيفات العرقيةّ أو النوعيةّ، وتس��مح 
–صورياًّ- بنش��اط الف��رد وفقاً لمنطق الس��وق 
د كاملٍ عن هويتّ��ه، لكنَّ هذا  العقلان��ي وبتج��رُّ
الموق��ف يعن��ي –ف��ي جوه��ره- أنَّ ولاء الفرد 
الرئي��س هو ل��رأس المال، ولي��س للجماعة أو 
الأمُّ��ة، ومن هُن��ا؛ تنب��ع الإش��كاليةّ المركزيةّ 
للرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ؛ أي تدميرها المنهجي 
للفض��اء العام، ودعمه��ا للتفاوت��ات الحادةّ في 

الثروات والدخُول والسُلطات)24(. 

وتعُ��دُّ س��مة التجري��د الهوياّت��ي –المُعبَّر عنها 
ر م��ن القيود- واح��دةً من  بالمزي��د م��ن التحُ��رُّ
الخصائ��ص الرئيس��ة الت��ي تمُيزّ الرأس��ماليةّ 
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النيوليبراليّ��ة عن س��لفها الرأس��ماليةّ التقليديةّ؛ 
إذ تعك��س هذه الس��مة )ليبراليةًّ داخ��ل ليبراليةّ 
جديدة(، وتج��د تعبيراتها في تأكيد الرأس��ماليةّ 
أو  اللاإقليميّ��ة  مفهوم��ي  عل��ى  النيوليبراليّ��ة 
والسيولة   )Deterritorialization( الانتزاع 
يهدف��ان – التدفُّ��ق )Fluidity(، واللّ��ذان  أو 
اقتصادياًّ- إلى إزال��ة العوائق أمام حركة رأس 
ه)25(، ولكنَّهما يعُبرِّان – المال واتجاهات نم��وِّ
ثقافياًّ- عن امتداد س��طوة أيديولوجيا أحُاديةّ هي 
الأيديولوجيا الأمريكيةّ الساعية لترويض العالم 
عب��ر عولمته والقضاء على عوائق المش��روع 
النيوليبرالي بالمُتمثلِّ��ة بالأيديولوجياّت القوميةّ 

والثقافات المحليةّ المُقاوِمة)26(.  

وعلى المُستويين الاجتماعي والاقتصادي؛ تبرز 
هذه الميزة بوضوح في س��ياق العولمة؛ فإحدى 
أهمُّ الوظائف الرئيس��ة للمؤسّس��ات الرأسماليةّ 
النيوليبراليةّ العالميةّ )مثل صندوق النقد الدولي( 
هي وظيفة فرض الاصلاحات الاقتصاديةّ عبر 
السماح بتدفُّقٍ حُرٍّ لرأس المال، وحتىّ لو تطلَّب 
الأمر تجاهلاً تامّ��اً للخُصوصياّت المحليةّ )ولا 
س��يما في بلُدان عالم الجن��وب()27(، وهو الأمر 
��مٌ في مكانة الس��وق  ال��ذي ترتّ��ب علي��ه تضخُّ
وتهميشٌ لدور الدولة الوطنيةّ، وانتقال الأولويةّ 
من الداخ��ل إلى الخ��ارج؛ أي أولويةّ المصالح 
السياس��يةّ والاقتصاديةّ والأمنيةّ للشمال الغربي 
الناظ��م لآلياّت العولمة، وعلى حس��اب مصالح 
دول عال��م الجنوب التي تتحمّ��ل الجُزء الأكثر 
ضرراً من تبعات العولمة وإفرازاتها الس��لبيةّ؛ 
ولا س��يما ما تعلقّ بتراجع الحُقوق والحُرياّت، 
وتعاظُم التفاوتات الماديةّ، واس��تيقاظ التياّرات 

دة)28(. الفئويةّ الهادمة للهويةّ الجامعة الموحَّ

ثانياً: النزعة الاستهلاكيةّ وتسليع الهوياّت:  

تعُدُّ الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ )وأداتها الرئيسة: 
القس��ري  التس��ليع  أش��كال  أح��دث  العولم��ة( 
للعلاق��ات الاقتصاديةّ والاجتماعيّ��ة والهوياّت 
الإنس��انيةّ كافةّ؛ فهي لا تحيد عن هذا الهدف إّال 
في حُ��دودٍ ضيقّة مردُّها المُقاومة التي قد يبُديها 
نس��يجٌ وطني مُتماس��ك، أو رغبته��ا في الابقاء 
جُزئيّ��اً على علاقات إنتاجٍ غير رأس��ماليةّ بغية 
جني الأرباح فحس��ب، أمّا دون ذلك؛ فلا شيء 
يقف أمام سعي الرأسماليةّ النيوليبراليةّ لتحويل 
العلاق��ات بين الأفراد إلى علاقاتٍ بين س��لعٍ أو 

أشياء)29(.

وكانت المرحلة التي س��بقت تغوّل الرأس��ماليةّ 
النيوليبراليّ��ة )أي م��ن نهاية الح��رب العالميةّ 
الثانية وحتىّ مطلع تس��عينات القرن العشرين( 
قد تميزّت بش��دةّ الارتباط بي��ن مفهوم المواطنة 
من جانب والاقتصاد السياسي الانتاجي الوطني 
من جانبٍ آخر، لك��نَّ المُنعطف التاريخي الذي 
مثلّه سُ��قوط القطُب الشيوعي وما نجم عنه من 
اتس��اع نطاق العولمة كان قد ألقى بظلاله على 
مفه��وم المواطنة الت��ي انفصلت عن مس��ارها 
التقلي��دي لتختل��ط بمفهوم المُس��تهلك على نحوٍ 

مُتزايد)30(. 

واعتباراً من ذلك التاريخ؛ نش��طت الرأس��ماليةّ 
النيوليبراليّ��ة في عمليةّ إع��ادة إنتاجٍ كاملة لبني 
الإنس��ان ليكون��وا )كائن��اتٍ اقتصاديّ��ة( تتحدَّد 
أبعاد حياتها وفقاً للس��وق وقوانينه)31(، واختلط 
المُجتم��ع بالس��وق، وأدُرِج��ت جوان��ب الحياة 
كافةًّ في إطار منطق الس��وق وقوانينه، وتآكلت 
تدريجيّ��اً مفاهيم الهويةّ القائم��ة على التضامُن 
والتآلُ��ف والمُس��اهمة الاجتماعيّ��ة)32(، وأخ��ذ 
الأفراد يتكيفّون مع ش��روط الثقافة الاستهلاكيةّ 
الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة عبر القب��ول بالنظر 
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إلى أنفس��هم بوصفهم )أش��ياءً أو سلعاً( يتأرجح 
مصيره��ا بحس��ب تقلُّبات الس��وق ومُضاربات 
الأس��هم والبورصات)33(؛ فش��اعت تبع��اً لذلك 
ثقافة الاس��تهلاك التي جرّدت الفرد عن س��ياقه 
الاجتماعي وخلقت له ش��كلاً جدي��داً من الهويةّ 
الذاتيةّ المتمركزة ح��ول مفاهيم المُلكيةّ الفرديةّ 
والمُشاركة الحُرّة في المشروع الرأسمالي وكبح 
السُ��لطات الاجتماعيةّ المُعيقة لنمو الش��خصيةّ 

الأنانيةّ المُغامرة والطموحة)34(. 

وانطلاقاً من فرضيّ��ة أنَّ العلاقات الاجتماعيةّ 
 / التعاونيّ��ة  )ولي��س  الصراعيّ��ة   / التنافسُ��يةّ 
التكافلُيةّ( هي الضامن الوحيد لإطلاق المواهب 
الفرديّ��ة والقُ��درات المُختزنة؛ أخ��ذ ينُظر إلى 
مُح��اولات الحُكوم��ة )أو أي مؤسّس��ةٍ أخُرى( 
لتنظي��م الاقتصاد أو توجيه��ه بوصفها تقويضاً 
للحُرياّت الفرديةّ، مُقارنةً بالأسواق الحُرّة التي 
عُ��دَّت الآليةّ الأكثر نجاع��ة لتوزيع الموارد في 

ضوء حاجات الفرد ورغباته.

وق��د أس��هم الخِط��اب السياس��ي والاقتص��ادي 
للرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة ف��ي تكري��س حال��ة 
التشظّي الهوياتي هذه؛ إذ لا تنفكُّ وسائل الإعلام 
والتس��ويق والإع�الن ع��ن المُن��اداة بضرورة 
أن يتُقن الأفراد )تس��ليع( أنفس��هم والترويج لها 
بهدف تحقي��ق نجاحهم الش��خصي على صعيد 
التعليم والوظيفة والحُب والأسُ��رة وغيرها، بل 
إنَّ الألة الدعائيةّ الرأسماليةّ النيوليبراليةّ قرنت 
تسلُّع المرء بس��عادته)35(، وأصبحت الشخصيةّ 
)وبالتالي الهويةّ( النيوليبراليةّ الحداثيةّ لا تعني 
أكثر من قدُرة المرء على أن يكون أكثر جاذبيةًّ 
وفرادةً وبروزاً وس��ط حشدٍ مُتشابه، وأن يكون 
مُتمايزاً ومرئياًّ ومُلاحظاً من قبل الآخرين)36(. 

وفي س��وق العمل المُعاصر؛ ثمّة مجموعةٍ من 

الخِصال الش��خصيةّ الت��ي يتقاطر عليها الطلب 
التج��اري؛ مثل المرون��ة والري��ادة والمُغامرة 
والاس��تقلاليةّ والتنافسُ��يةّ والانفت��اح والقُ��درة 
الانتاجيّ��ة العالية)37(؛ فه��ذه الخصال هي على 
جان��بٍ عظي��م م��ن الأهميّ��ة للنج��اح التجاري 
والش��خصي الذي صار مش��روطاً بالقدُرة على 
)بي��ع( ال��ذات في الس��وق التنافسُ��يةّ والترويج 
الذاتي لها بوصفه مفتاحاً رئيساً للثروة والسُلطة. 

وبتغيرّ العلاقات الإنسانيةّ إلى علاقاتٍ مُتسلِعّة 
)أو مُتش��يِئّة(؛ تنج��رف التجربة البش��ريةّ عبر 
الأزمنة والأمكنة بلا هوادة، وينتقل الأفراد من 
عملٍ لآخر، ومن وظيفةٍ لغيرها، بعد أن افتقدت 
حياته��م للمغزى، وتناثرت إل��ى حلقاتٍ ودوائر 
محكومة بغاياتٍ اس��تعماليةّ، ممّا يصُعِبّ عليهم 
رة، أو  بالتالي خلق البصي��رة والمُراجعة المُتأخِّ
تكوين التزامٍ مُس��تدامٍ وطويل الأجل، أو بلورة 
شخصيةٍّ مُستقِرّة، بوصفها شروطاً موضوعيةّ 
يفرضه��ا المنطق الزمن��ي لتحقيق تكامُل الذات 
والهويّ��ة)38(؛ فس��ردياّت الحياة في ظل التس��لُّع 
الرأسمالي النيوليبرالي المُتزايد هي عبارة عن 
ئة، تشُبه قائمةً مرجعيةّ  حكايات مُهشَّ��مة ومجزَّ
للقُ��درات اللازمة للصُمود في س��وقٍ تنافسُ��ي 

شرس، أكثر منها قِصّة حياةٍ مُتماسكة.

المطلب الثالث: أثر الرأس���ماليةّ النيوليبراليةّ 
في تعزي���ز الأنانيةّ الفرديّ���ة وتغريب الهويةّ 

الجماعيةّ:
بنج��اح الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة ف��ي تقزي��م 
الهويّ��ات الجماعيّ��ة وتفريغه��ا م��ن أبعاده��ا 
الاجتماعيّ��ة؛ تك��ون عمليةّ اله��دم الهوياّتي قد 
اكتملت تقريباً، لتب��دأ بعدها مرحلة إعادة البناء 
أو الحش��و الهوياّتي المُتَّس��ق مع مقاصد النهج 
الرأس��مالي النيوليبرالي، وهو ما يستلزم تباعاً 
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وضع معايير أخلاقيةّ مُلائمة، وطمراً كُلياًّ لأي 
بعُد مُتبقٍّ للفضاء الاجتماعي العام.

أوّلاً: المعايي���ر الأخلاقيةّ للهويةّ الرأس���ماليةّ 
النيوليبراليةّ المُغتربة:    

غنيٌّ عن القول أنَّ الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ هي 
ذروة الص��ورة المثاليّ��ة التي حاول��ت الحداثة 
الغربيةّ رس��مها للإنس��ان المُعاصر؛ الإنس��ان 
الذي تطمح أن تجعل منه الحداثة ش��يئاً مُسطَّحاً 
ف��اً وأحُ��ادي البعُد ليس��هل عليها موائمته  ومُجوَّ
وتنسيقه في نمطٍ مُحدَّدٍ سلفاً من السُلوك والهويةّ 
الخادمي��ن لمقاص��د الرأس��ماليةّ وأهدافه��ا)39(، 
الرأس��ماليةّ  تعتم��د  العمُ��وم؛  وج��ه  وعل��ى 
النيوليبراليةّ في مسعاها لإعادة صياغة هوياّت 

الأفراد على آلياّت رئيسة هي: 

تصني��ف الأفراد وفق��اً لمعيار النجاح والفش��ل 
السوقي: فعندما بلغت الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ 
ره��ا أواخر القرن العش��رين؛ تزايد  ذروة تطوِّ
القي��اس التعسُّ��في لمفهوم النجاح الف��ردي وفقاً 
لمعايير حس��ابيةّ وماليةّ وإحصائيّ��ة بحتة، ولم 
تعد الهويةّ ش��يئاً يستطيع الفرد المُطالبة به بقدر 
لت إلى )مُعط��ى( أو مُنحة تحُدِدّها  م��ا أنهّا تحوَّ
شُ��روط النج��اح المال��ي، أو معي��اراً لتصنيف 
الأف��راد وتوزيعه��م عل��ى م��دى يت��راوح بين 
)ناجح( يتمتَّع باس��تحقاقات الهويةّ الرأس��ماليةّ 
النيوليبراليّ��ة الكاملة، وآخر )معيب( أو فاش��ل 
إذا م��ا افتقر إل��ى الطموح أو عج��ز عن توفير 
وس��ائل تحقيق النجاح الم��ادي، ممّا يفتح الباب 
واس��عاً أم��ام هؤلاء )الفاش��لين( الذين ل��م يلُبوّا 
معايير النظ��ام الرأس��مالي النيوليبرالي للبحث 
عن وسيلة مُغايرة لتوكيد هوياّتهم، وهي وسيلةٌ 

ستكون غير اقتصاديةّ بلا أدنى شك.    

إبراز الس��مات الهوياّتيةّ المُتوافقة مع المشروع 
الرأس��مالي النيوليبرال��ي: وتبع��اً له��ذه الآليةّ؛ 
جرى تش��جيع السمات الش��خصية المتوافقة مع 
ثقافة المؤسّس��ة؛ مثل المبادرة، والاعتماد على 
الذات والس��يطرة عليها، والمجازفة، وترسَّخت 
علاق��ة جديدة بي��ن الرفاه الاقتص��ادي لكلٍّ من 
الف��رد والدولة، وق��وام هذه العلاق��ة هو الفكرة 
النيوليبراليّ��ة القائل��ة بأنَّ تحس��ين الاقتصاد هو 
هدفٌ يمُكن انجازه عن طريق الأنشطة الرياديةّ 
للأفراد المُستقليّن، وأنَّ رفاهية الإنسان مُتحقِقّةٌ 
إذا كان الأف��راد أحراراً في إدارة حياتهم كرواد 
أعمال)40(؛ »فالعمل الخاص، والمُبادرة الفرديةّ 
هُما مفتاح الابتكار وخلق الثروة«، ويمُكن عن 
طري��قٍ مزيجٍ دقيقٍ من المناُفس��ة والخصخصة 
عل��ى  القض��اء  الحُكوم��ي  ��ل  التدخُّ وتقيي��د 
البيروقراطيةّ وزيادة الإنتاجيةّ وتحس��ين جودة 
السلع وخفض تكاليف إنتاجها، ولا سبيل للقضاء 
عل��ى الفقر داخلياًّ أو على المُس��توى الدولي إّال 

ةٍ وتجارةٍ غير مُقيَّدة)41(.  عبر أسواقٍ حُرَّ

ربط الفضيل��ة الاجتماعيةّ بمقياس الاس��تهلاك 
المن��زوع القيمة: وفي ضوء ه��ذه الآليةّ؛ تكون 
الحالة النهائيّ��ة للنظام الاقتصادي هي ولادة ما 
يعُ��رَف بالمُجتمع الصال��ح؛ أي المُجتمع الثري 
بحس��ب معايير الرفاهيّ��ة الغربيّ��ة، أو مُجتمع 
والخدم��ات)42(،  للس��لع  المُتزاي��د  الاس��تهلاك 
فالناتج المحليّ الإجمالي المُرتفع –وفقاً لفلس��فة 
الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة- ه��و انع��كاسٌ لنمُوٍّ 
اقتصادي عالٍ، وهذا يعني بدوره رفاهيةّ أكبر، 
ومن ثمَُّ شُ��روط حياةً أفضل، ودونما أي التفات 
لمفاهيم المُس��اواة أو العدال��ة؛ لأنَّ الاقتصاد في 
د  نظر الرأس��مالييّن النيوليبرالييّن هو علمٌ مُجرَّ
ع��ن القيم��ة، تتَُّخ��ذ في��ه الق��رارات الجماعيةّ 
في ض��وء نظريّ��ة الرفاهيةّ حصرياًّ، وبش��كلٍ 
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مُنقط��عٍ تماماً ع��ن أي غائيةّ تتعلَّ��ق بالعدالة أو 
الإنص��اف)43(، ولعلَّ الس��بب وراء هذا العمى 
الأخلاق��ي لأنص��ار الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة 
رون من الأعب��اء التي يمُكن أن  ه��و أنّهم مُتحرِّ
تترتّ��ب على عاتقه��م عندما يحُاول��ون إصدار 
أحكامٍ أخلاقيةّ بصدد عواقبها ونتائجها؛ فطالما 
أنهّا )أي الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ( تصبو لبلوغ 
هدفٍ مُنفصلٍ عن القيمة؛ لذا س��يكون من غير 
المُفاجئ أن لا تكترث كثيراً لمسائل المُساواة أو 

مفهوم التوزيع العادل)44(.    

وكان التق��دُّم الم��اديّ والرفاهيّ��ة المُتصاع��دة 
المُتأتيّة م��ن الانج��ازات التكنولوجيةّ والتراكُم 
النقدي قد ضاعف من سُ��رعة انتشار هذا النمط 
ب تباعاً إلى  النيوليبرالي من الرأس��ماليةّ، وتسرَّ
مُجمل الحياة اليوميةّ وأنماط التفكير الفرديةّ)45(، 
وأخذ يظهر تناقضٍُ حادٍّ بين الفرديةّ النيوليبراليةّ 
المياّل��ة لغواية التملُّك وانتهازيةّ الاس��تئثار من 
جهة، والرغب��ة في حياةٍ جماعيةّ مُش��تركةٍ لها 
أهدافها التي تس��مو على الرغب��ات الأنانيةّ من 

جهةٍ أخُرى)46(.

ثانياً: تغييب الرأس���ماليةّ النيوليبراليةّ لمفهوم 
المُجتمع: 

إنَّ الفك��رة التي تهدف الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ 
إل��ى تعميمها عالميّ��اً هي الإيحاء ب��أنَّ منطقها 
وآلياّته��ا وقوانينها ه��ي الأدوات الأكثر فاعليةّ 
لتحقيق الصالح العام، ومهما كانت تلك القوانين 
والآليّ��ات مُنفصل��ة ومُغترب��ة ع��ن س��ياقاتها 
وظروفه��ا الاجتماعيةّ والاقتصاديةّ الملموس��ة 
والحيّ��ة، وأنَّ من غي��ر المُج��دي أو الأخلاقي 
ر المُلكيةّ الخاصّة للتخفيف من شرورٍ  أن تسُ��خَّ
ومظال��م تس��ببّ به��ا نظ��ام المُلكيّ��ة الخاصّ��ة 
نفسه)47(؛ فالفرد الرأسمالي النيوليبرالي مُبرمجٌ 

عل��ى فك��رة أنَّ مس��ؤوليتّه الفرديةّ ه��ي ذروة 
العدال��ة، وأنّ��ه -وبصرف النظر ع��ن عواقب 
أفعاله- مس��ؤولٌ أمام نفس��ه فحس��ب، ويتُيح له 
هذا النظام الأخلاقي قناع��ةً مفادها أنَّ مصلحة 
المجموع تتحقَّقُ عبر انصرافه لخدمة مصالحه 
الش��خصيةّ، أمّا مفهوم المُجتم��ع فلا وجود له، 
وإن كان ثمّ��ة هويّ��ةٍ عامّ��ةً تجمعه بما يسُ��مّى 
)مُجتم��ع( فلا تعدو أن تكون علاقاته المصلحيةّ 
المُتشابكة مع أفرادٍ آخرين معزولين، ومُنشغلين 
ولا  الخاصّ��ة)48(،  بمصالحه��م  بدوره��م  هُ��م 
يقتص��ر نفي المدارس الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ 
عل��ى المُجتمع فقط؛ بل يش��مل مفاهيم )الطبقة( 
و)الثقاف��ة(، فه��ي عن��د أنصار ه��ذه المدارس 
ف أو التفكير أو  )كيان��ات( عاجزة عن التص��رُّ
الاس��تهلاك أو الاس��تثمار، ووحده��م الأف��راد 
هم الق��ادرون على فعل هكذا أش��ياء، ومن ثمَّ، 
زعمت هذه المدارس أنَّ الفرد –والفرد فحسب- 

هو الحقيقي)49(.   

وبالتال��ي؛ فإنَّ الف��ارق الرئيس بين رأس��ماليةّ 
أنَّ  ه��و  النيوليبراليّ��ة  والرأس��ماليةّ  الس��وق 
الأخي��رة لا تنُيط بالس��وق وظيفة انتاج وتوزيع 
الس��لع والخدمات الرئيس��ة فحس��ب )كما تفعل 
رأس��ماليةّ الس��وق(؛ بل تعم��ل عل��ى زجِّ آليةّ 
الس��وق وديناميتّه في جميع النشاطات البشريةّ 
تقريب��اً، وعل��ى النحو الذي يتحوّل فيه الس��وق 
إل��ى دليلٍ أخلاقي مُناس��بٍ لس��لوكياّت البش��ر 
كافّ��ة)50(، فه��ي )أي الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ( 
تمثِّ��ل انعطافاً أيديولوجياًّ من الدولة التي تتحمّل 
عبء التشغيل الكامل للاقتصاد وحماية الأفراد 
من غوائل الس��وق؛ إلى الدول��ة التي تلُقي على 
الأفراد بمسؤوليةّ التش��غيل وتتفرّغ نحو حماية 

السوق نفسه)51(.
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ومُنذ اشتداد عود الرأسماليةّ النيوليبراليةّ مطلع 
ثمانين��ات القرن الماضي؛ تغيّ��رت وعلى نحوٍ 
جذري علاقة الدولة بمواطنيها؛ إذ أعيد تشكيل 
مفه��وم المواطن��ة من طابعه��ا المأث��ور القائم 
عل��ى وجود التزاماتٍ واضح��ةٍ من الفرد اتجاه 
الجماع��ة إلى مواطن��ةٍ )ذرَيةّ( من مُس��تهلكين 
فردييّن يتخّذون قراراتهم في الس��وق بناءً على 
مصلحتهم الذاتيةّ وسط بيئةٍ يحكمها التنافسُ مع 
مُس��تهلكين/مواطنين آخري��ن)52(، ولا ش��كَّ أنَّ 
)تذرير( المُجتمع وتش��ظيته إلى وحداتٍ فرديةّ 
معزول��ة هي من��اط الرؤي��ة الفلس��فيةّ لليبراليةّ 
ومقصده��ا الرئي��س، فه��و )أي المُجتم��ع( لا 
يع��دو كونه تراكُماً كميّ��اً غير مقصود لذاته من 
الأفراد المُبتهجين بذواتهم الحُرّة، ولا مكان في 
حس��اباتهم لأي قيمة جماعيةّ يمُكن أن تثُمر عن 
مصلحةٍ عامّةٍ من أي نوع)53(، ويلزم من عمليةّ 
مأسسة السوق هذه أن يحدث انقلابٌ جذري في 
بنُية المُجتمع ونمط تنش��ئته، لتغدو أكثر اتس��اقاً 
مع تكثُّف ثقافة الس��وق واشتداد ضراوته، وإلى 
الح��دِّ ال��ذي تصطبغ في��ه عمليةّ نق��ل المعرفة 
والتقاليد والثقافة عبر البنُية الاجتماعيةّ بصبغة 

السوق وقيمه ومفاهيمه.

إنَّ الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة لا تدع��و إلى منح 
المزيد من الاس��تقلاليةّ لآلياّت الس��وق فحسب؛ 
إذ تطم��ح إل��ى أن يكون أنموذجه��ا الاقتصادي 
واس��عاً إلى الحدِّ الذي يش��مل مجالات التفاعُل 
الاجتماع��ي كافّ��ة)54(، فه��ي بالتال��ي أكثر من 
د نظ��امٍ اقتص��ادي يدور حول نش��اطات  مُج��رَّ
الانتاج والتوزيع التقليديةّ؛ بل هي نظامٌ فلس��في 
وأسُ��لوب خطابٍ إمبريالي مُهيم��ن يجد تأثيره 
عل��ى مُجم��ل طرائ��ق التفكي��ر الت��ي يعتمدها 
الإنس��ان المُعاص��ر ف��ي تفس��ير العال��م، وإلى 
الدرجة الت��ي أصبحت فيها الحي��اة الاجتماعيةّ 

ته��ا امتداداً لعلاقات الس��وق وتفاعُلاته)55(،  برمَّ
ويلُمس هذا الاس��تغراق الرأسمالي النيوليبرالي 
الف��ردي في مظاه��ر عديدة؛ مثل ش��يوع ثقافة 
الاس��تهلاك وعبادة المش��اهير، وتفشّي الرغبة 
في الإش��باع الفوري، وانتش��ار أوه��ام النجاح 
والول��ع بالتكنولوجيا، وانتصار أس��لوب الحياة 
على جوه��ره ومضمونه��ا، وانش��غال الأفراد 
بدوامة غي��ر مُتناهية من إعادة تش��كيل الذات، 
والأخط��ر ه��و إضف��اء الطابع التج��اري على 
الهوية، واعتناق يوتوبيا مُزيَّفة من وهم الاكتفاء 

الذاتي)56(.     

وبالتوسُّ��ع المُفرِط للمج��ال الاقتصادي؛ تنغمر 
مُجم��ل البنُي��ة الاجتماعيّ��ة بمنط��ق الس��وق، 
ويج��ري إخض��اع مج��الات الحياة كافّ��ة لدعم 
أهداف��ه، ويعُط��ى أولويةًّ قصُوى على حس��اب 
النش��اطات الاجتماعيّ��ة الأخُ��رى، ممّ��ا يخلق 
فراغاً وفج��واتٍ واضحة في حياة الأفراد الذي 
يلفظهم نظام الس��وق وآلياّت اشتغاله، فتتقوّض 
تبعاً لذل��ك الوح��دة الاجتماعيةّ ويش��يع التفكُّك 
الهوياّت��ي  الاغت��راب  ويول��د  والاضط��راب، 
كنتيجةٍ حتميةّ لهذه العمليةّ القائمة على التجريد 
والانفص��ال والتمركُ��ز الش��ديد ح��ول أهداف 

الجدوى والمردود والفعاّليةّ.

الخاتمة والنتائج:
مع اش��تداد حُمّى الرأسماليةّ النيوليبراليةّ عالمياًّ 
)ولا سيما في أعقاب سُقوط المُكافئ الاشتراكي 
للقطُ��ب الغرب��ي(، وتنامي الدور الذي تجُسِّ��ده 
المُنظّمات النقديةّ والماليةّ العابرة للقومياّت؛ أخذ 
ه مجالات حياتيةّ كان عاجزاً عن  الاقتصاد يوجِّ
اختراقها قبل ذلك، ومنها تشكيل هوياّت الأفراد 
وإنت��اج أنماطها، بل وتقويضه��ا وإعادة بنائها، 
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وهو الأمر الذي أسفر تدريجياًّ عن زوال الأطُر 
التقليديةّ التي كانت تلوذ بها الهوياّت الجماعيةّ، 
وتفتُّ��ت الش��خصيةّ المُعاصرة إل��ى هويةّ ذريةّ 
رُخوة وسائلة، مُنشغلةً إلى أبعد الحدود بالبحث 
عن منفعتها الفرديةّ ومصالحها الذاتيةّ، فتفاقمت 
تباع��اً مظاه��ر التغري��ب والجف��اء والعزُل��ة، 
واستش��رى التس��لُّع والصنميةّ والجُمود ليغُلِفّ 

سُلوك الأفراد وأنماط تفاعُلهم الاجتماعي.

وبذلك؛ تكون الدراس��ة قد أجابت على الس��ؤال 
المرك��زي المُثبتّ في مُش��كلة البح��ث، وأثبتت 
ل  فرضه��ا الرئي��س الذي يس��وق الح��وار لتأمُّ
النتائج الرئيسة الآتية التي خلص إليها البحث: 

لا يمُكن النظر إلى الرأسماليةّ النيوليبراليةّ بعدِهّا 
إحياءً مُجرّداً لس��لفها التقليدي؛ بل هي أقرب ما 
تك��ون إلى انحرافٍ ذو طبيع��ةٍ مُحافظة، بنكهة 
أمريكيّ��ة يمينيةّ، لا يعتدُّ كثيراً بجوهر الليبراليةّ 
القائم على )المُس��اواة في الحُريةّ( بقدر اهتمامه 
بمعيار عقلانيةّ )المُساواة في التنافسُ والفرُص( 

لفرز الأكثر نجاحاً في سياقٍ اقتصادي.

تمتلك الرأس��ماليةّ النيوليبراليةّ قدُرة على التأقلم 
وإعادة التجدُّد ومُقاومة المُتغيِرّات، وتعُيد إنتاج 
أيديولوجيتّها مع الأزمات والنكبات الاقتصاديةّ، 

بأدواتٍ ووسائل ومؤسّسات مُبتكرة.

يحتلُّ معيار حج��م رأس المال )وطريقة إدارته 
وتنميته( مركز ص��دارة الاهتمام النيوليبرالي، 
ليتحوّل إلى نقُطة ارتكازٍ هوياّتي رئيسة، تاركاً 
وش��ائج الهويةّ الأخرى تتحطّم في خُضمِّ سوقٍ 

يطغى عليه الابتذال في التنافسُ الشرس.

ج الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة لمنظومةٍ قيميةّ  ترُوِّ
عقلانيّ��ة عمي��اء وفاق��دةٍ للبصي��رة الأخلاقيةّ، 
تستمدُّ أسُسها من قواعد حسابيةّ جافة، ولا يتسّع 

صدرها إطلاقاً لأي مُناقشات تدور حول العدالة 
س تناثرُ  أو الفضيل��ة أو الإنص��اف، ممّ��ا يكُ��رِّ
المُجتمع طبقياًّ، وتبعثرُه إلى ناجحين وفاش��لين 
اقتصاديّ��اً، دون رب��اطٍ هوياّت��ي أعمق أو أكثر 

نبُلاً. 

تتراج��ع مُقوّمات الهويّ��ة الوطنيةّ الجامعة أمام 
مطال��ب الرأس��ماليةّ النيوليبراليّ��ة وش��روطها 
القاس��ية، ولا س��يما تلك المُتعلِقّ��ة بإعادة تنظيم 
لضواب��ط  تبع��اً  الفقي��رة  ال��دول  اقتصاديّ��ات 
المؤسّس��ات الراعي��ة له��ذه الأيديولوجي��ا؛ إذ 
لا خُصوصيّ��ة تذُك��ر أم��ام طوف��ان العولم��ة 

النيوليبراليةّ.

أنموذج��اً  النيوليبراليّ��ة  الرأس��ماليةّ  عمّم��ت 
المُعاص��رة  الهويّ��ة  م��ن  مُتس��لِعّاً  اس��تهلاكياًّ 
بمواصف��ات مُح��ددّّة، قوام��ه الفرديّ��ة المُطلقة 
والأنانيةّ النفعيةّ المحضة، والانفصال الشعوري 
عن كُلِّ )جماعيةّ( قد تهُ��دِدّ بلوغ الفرد لأهدافه 
أو تعرقلها، فتحوّل ه��ذا الفرد بالتالي إلى كائنٍ 

اقتصادي مُغترب.  
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ص المُلخَّ
لم يقتصر الأثر الذي تس��ببّت ب��ه الأيديولوجيا 
الرأس��ماليةّ المعروفة باس��م الليبراليّ��ة الجديدة 
على ازدي��اد حِ��دةّ التفاوتات الماديّ��ة والطبقيةّ 
بي��ن الأف��راد والأمُ��م فحس��ب؛ ب��ل انتهت إلى 
إلحاق ضررٍ بالغ بالمُسلَّمات الهوياّتيةّ الراسخة 
القائم��ة على التآلفُ والتعاضُد والدعم الجماعي 
المُتبادل، ولا س��يما لانتزاعه��ا الفرد المُعاصر 

ه في س��ياقات  م��ن فض��اءه الاجتماع��ي، وزجِّ
ل��ة إياّه إلى كائنٍ  تغريب وتس��ليع هوياّتي، مُحوِّ
د والعزُل��ة، يس��عى لبل��وغ أهدافه  ش��ديد التف��رُّ

فة. الخاصّة بأنانيةٍّ مُتطرِّ

الكلم��ات المفتاحيةّ: رأس��ماليةّ نيوليبراليةّ؛ 
تسلُّع؛ اغتراب؛ فرد مُعاصر.   

Abstract

 The impact of the capitalist      
 ideology known as neoliberalism
 was not only limited to the
 aggravation of material and class
 inequalities between individuals and
 nations; Rather, it leads to a critical
 damage to the well-established
 identities based on harmony,
 solidarity and mutual collective
 support, especially by removing
 the contemporary individual from
 his social space, and throwing
 him into contexts of Identifiable
 Commodification and Alienation,
 transforming him into a very
 unique and isolated being, seeking
to achieve his own economic goals
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