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شركة المحاصة وضرورة تنظيمها في قانون 
الشركات العراقي  

أ..د.  فاروق إبراهيم جاسم)*(	  
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)*( الجامعة المستنصرية / كلية القانون                  
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 الملخص
تعد ش��ركة المحاصة احد انواع الش��ركات 
التجاري��ة الت��ي نظمته��ا العديد م��ن القوانين ، 
كالقانون الفرنس��ي وبعض القواني��ن العربية ، 

ومنها قد خصص لها مواد )26-25( .

اذ قدمت الم��ادة )25( من القانون المذكور 
تعريفاً لهذه الش��ركة يثبت في��ه اهم خصائصها 
ونصت عل��ى ان )تتميز ش��ركة المحاصة عن 
الش��ركات التجاري��ة الاخ��رى بأنه��ا تنحصر 
بي��ن المتعاقدينوانه��ا غير معدة لاط�لاع الغير 
ولاتخضع للمعاملات المفروضة على الشركات 

الاخرة (.

ان قان��ون الش��ركات  يتن��اول ه��ذا البحث 
دراس��ة موقف قان��ون الش��ركات العراقي رقم 
36 لس��نة 1983 ال��ذي اس��تبعد تنظي��م أحكام 
ش��ركة المحاصة أو كما يطلق عليها بالفرنسية 
“ société en participation ، الت��ي كان 
ينظ��م أحكامه��ا قانون الش��ركات التجارية رقم 
31 لس��نة 1957. إذ سنبين ما هي الأسباب أو 
الاعتب��ارات التي دعت المش��رع العراقي إلى 
استبعاد تنظيم شركة المحاصة وذلك بتحليلها ثم 
الرد عليها وبيان مزايا هذه الش��ركة التي تدعو 
إلى التفكير بض��رورة إعادة تنظيم أحكامها في 

قانون الشركات العراقي لمزاياها المهمة.

المقدمة:
كان قانون الشركات التجاري العراقي رقم 
31 لس��نة 1957 ينُظمُ ش��أنه ش��أن الكثير من 
القوانين كالقانون الفرنس��ي والقانون المصري 
واللباني والسوري والكويتي وغيرها من قوانين 
أح��كام ما يطلق عليه بـــ “ ش��ركة المحاصة “  
societe de participation”  مخصصاً لها 
الم��واد )25-29( لتنظيم أحكامها. إلاّ أن قانون 
الش��ركات رق��م 36 لس��نة 1983 ال��ذي ألغى 
قانون الشركات التجارية رقم 31 لسنة 1957 
اس��تبعد تنظيم ش��ركة المحاصة, وكذلك شركة 
التوصي��ة البس��يطة التي كان قانون الش��ركات 
التجاري��ة ينظمه��ا كنوع من أنواع الش��ركات, 
فضلاً عن إلغائه أحكام عقد الشركة في القانون 
المدني المواد )626-682(. وقد أثار اس��تبعاد 
المش��رع العراقي تنظيم أحكام شركة المحاصة 
التس��اؤلات عن الأس��باب أو الاعتب��ارات التي 

دعته إلى استبعاد تنظيم شركة المحاصة.

ويمث��ل ه��ذا البح��ث محاول��ة للبح��ث في 
الأس��باب أو الاعتب��ارات التي دعت المش��رع 
العراقي إلى اس��تبعاد تنظيم ش��ركة المحاصة؟ 
وه��ل كان موفقاً أو مصيباً في هذا الاس��تبعاد؟ 
وهل أن لشركة المحاصة مزايا تستدعي التفكير 
بإعادة تنظيمها؟ س��نحاول الإجابة عن كل هذه 
التساؤلات وغيرها. ولإجل الإحاطة بموضوع 
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البحث لا بد أولاً من التعريف بشركة المحاصة 
وبي��ان خصائصها )مبح��ث أول( ثم البحث في 
أسباب اس��تبعاد تنظيم ش��ركة المحاصة والرد 
عليه��ا )مبحث ثاني(، ولذا سيقس��م البحث على 

مبحثين ووفقاً للآتي:

المبحث الأول: التعريف بش��ركة المحاصة 
وخصائصها.

المبحث الثاني: أسباب استبعاد تنظيم شركة 
المحاصة والرد عليها.

المبحث الأول

التعريف بشركة المحاصة وخصائصها
س��نبين أولاً التعري��ف بش��ركة المحاص��ة 
وفقاً لم��ا قررته القوانين التي نظمت أحكام هذه 
الشركة وكذلك آراء الفقه )مطلب أول(. ثم نبين 
الخصائ��ص الجوهري��ة لهذه الش��ركة )مطلب 
ثانٍ( وفي ضوء ما تقدم سيقس��م المبحث الأول 

على مطلبين وبالشكل الآتي:

المطلب الأول: التعريف بشركة المحاصة.

المطلب الثاني: خصائص شركة المحاصة.

المطلب الأول

التعريف بشركة المحاصة
تبن��ت القوانين الت��ي نظمت أحكام ش��ركة 
المحاص��ة تعريف��اً لهذه الش��ركة )ف��رع أول( 
وكذلك أش��ارت آراء الفقه إلى بعض التعاريف 
التي بين��ت المقصود بهذه الش��ركة )فرع ثانٍ( 
ولذا سيقسم المطلب الأول على فرعين وبالشكل 

الآتي:

الف���رع الأول: التعريف بش��ركة المحاصة 
تشريعاً.

المحاصة  بش��ركة  التعريف  الثاني:  الفرع 
فقهاً.

الفرع الأول

ً التعريف لشركة المحاصة تشريعا
كان��ت الم��ادة )25( من قانون الش��ركات 
التجاري��ة العراق��ي رق��م 31 لس��نة 1957 قد 
نصت عل��ى أن “ تتميز ش��ركة المحاصة عن 
الش��ركات التجارية الأخرى بأنها تنحصر بين 
المتعاقدي��ن وأنها غير مع��دة لاطلاع الغير ولا 
تخض��ع للمعاملات المفروضة على الش��ركات 
التجاري��ة الأخ��رى”. يبدو مما تق��دم بأن نص 
المادة )25( من قانون الش��ركات التجارية رقم 
31 لس��نة 1957 لم يقدم تعريفاً جامعاً لش��ركة 
المحاصة، وإنما أش��ار إل��ى بعض خصائصها 
الأساس��ية. وكذلك أخ��ذ المش��رع اللبناني بهذا 
الاتجاه, حيث لم يتبنَ تعريفاً لهذه الشركة وإنما 
اكتفى ببيان خصائصها وذلك في المواد )247-
253( م��ن قان��ون التج��ارة الص��ادر بالأم��ر 
الاشتراكي رقم 304 لسنة 1942 حيث نصت 
المادة )247( على أنه »تتميز شركة المحاصة 
ع��ن الش��ركات التجاري��ة الأخرى ب��أن كيانها 
ملخص بين المتعاقدين وأنها غير معدة لاطلاع 

الغير عليها«.

وكذل��ك نص��ت الم��ادة )250( عل��ى أن��ه  
»لا تخضع ش��ركة المحاصة لمعاملات النش��ر 
المفروضة على الش��ركات التجارية الأخرى “ 
كما نصت المادة )251( من نفس القانون على 
أنه “ لا تعد شركة المحاصة شخصاً معنوياً«.
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العربي��ة  الش��ركات  قواني��ن  تبن��ت  وق��د 
الحديثة ذات هذه الموقف في التعريف بش��ركة 
المحاص��ة« إذ قررت الم��ادة )76( من قانون 
الشركات الكويتي رقم )1( لسنة 2016  بأنه “ 
شركة المحاصة هي شركة تنعقد بين شخصين 
أو أكث��ر على أن تكون الش��ركة مقصورة على 
العلاقة بين الش��ركاء ولا تس��ري ف��ي مواجهة 
الغير وكذل��ك نصت المادة )77( على أنه » لا 
يخضع عقد ش��ركة المحاصة للقيد في الس��جل 

التجاري ولا للعلانية...«.

الم��ادة )78( م��ن ذات  وكذل��ك أش��ارت 
القانون بأنه “ ليس لش��ركة المحاصة شخصية 

اعتبارية...)1(.

أما في القانون الفرنس��ي فقد أشارت المادة 
)1871( من القان��ون المدني – المعدل بالأمر 
رقم “ 1061-2019 “ تاريخ 2019/10/21 
إلى أن “ يمكن للشركاء الاتفاق على عدم تسجيل 
الشركة« ويطلق عليها )شركة المحاصة( وهي 
ليس لها ش��خصية معنوية ولا تخضع للإشهار، 

ويمكن إثباتها بأية وسيلة.

الفرع الثاني

ً التعريف بشركة المحاصة فقها
ق��دمّ فقه��اء القانون التج��اري تعاريف عدة 
لتحدي��د المقصود بش��ركة المحاصة تكاد تكون 
متش��ابهة أو متقارب��ة، وتقتف��ي النصوص التي 

قررتها القوانين بشأن التعريف بهذه الشركة.

حيث أش��ار البعض من الفقه الفرنس��ي إلى 
أن ش��ركة المحاص��ة هي تلك الش��ركة التي لا 
تخضع لإج��راءات النش��ر )الإش��هار( الكتابة 
والتس��جيل في سجل التجارة والشركات، وليس 

لها ش��خصية معنوية ولا ذم��ة مالية، ويكون “ 
الشريك المحاص “ مالكاً للحصة التي قدمها)2(.

وكذلك أش��ار ش��راع القان��ون العراقي إلى 
ع��دة تعاريف للتعريف بش��ركة المحاصة ومن 
ذل��ك أنه��ا “ ش��ركة واقعي��ة لا وج��ود لها إلا 
بي��ن أطرافها لا قبل الأغي��ار فيها في جوهرها 
شركة مس��تترة”)3( أو أنها “ ش��ركة المحاصة 
خفية )مس��تترة( لا يعرف له��ا كيان عند الغير, 
تنعق��د رض��اءًا وبدون الحاجة للكتاب��ة أو إتباع 
أية إجراءات ش��كلية “)4( وذهب البعض الآخر 
إلى تعريفها بأنها “ إحدى ش��ركات الأشخاص 
التجاري��ة، ولكنها خفية ع��ن الأنظار ولا تتمتع 
بالش��خصية المعنوية، تقوم بعمل تجاري معين 
أو بعدة أعمال تجارية بواسطة أحد الشركاء“)5(.

فه��ا البعض الآخر بأنها “ ش��ركة  كم��ا عرَّ
تنعق��د بين ش��خصين أو أكثر وتتس��م بالس��رية 
وعدم ظهورها بالنس��بة للغير، فهي شركة بين 
الشركاء, أما الغير فيتعامل مع الشركاء دون أن 

يعلم بوجود شركة “)6(.

أما الش��راح العرب فقد عرف البعض منهم 
“ ش��ركة المحاصة “ بأنها “ ش��ركة مس��تترة 
ليس لها ش��خصية معنوية تنعقد بين ش��خصين 
أو أكثر لاقتس��ام الأرباح والخسائر الناشئة عن 
عمل تجاري واحد أو أكثر يقوم به أحد الشركاء 
باسمه الخاص “)7( أو أنها “ اتفاق بين شخصين 
أو أكثر على تقديم الحصص، لاس��تثمار صافي 
مش��روع معين بهدف تحقيق الرب��ح، مع اتجاه 
نية الشركاء إلى إخفاء وجود الشركة عن الغير 

.)8( “

بينما أشار رأي آخر إلى أن شركة المحاصة 
“ ه��ي عقد ينش��أ بين ش��خصين أو أكثر بقصد 



دراسات  قانونية  العدد / 60 20

استثمار مش��روع معين, يلُزِم كل شريك بتقديم 
حص��ة من الم��ال أو العم��ل لا تنتق��ل إلى ذمة 

الشركة وإنما تبقى في ذمته... “)9(.

ويظه��ر م��ن مجم��ل ما تق��دم بأن ش��ركة 
المحاصة هي اتفاق بين ش��خصين أو أكثر على 
القي��ام بأعمال تجارية بقص��د تحقيق الربح من 
دون أن يكون للش��ركة أي وجود قانوني ظاهر 

فيس مواجهة الغير.    

المطلب الثاني

خصائص شركة المحاصة
لش��ركة المحاصة خصائص تشترك بها مع 
الش��ركات الأخرى التي ينظمها القانون، )فرع 
أول( وأخرى تتميز بها عن الش��ركات الأخرى 

)فرع ثانٍ(.

الفرع الأول

الخصائص المشتركة مع باقي 
الشركات

تشترك شركة المحاصة مع باقي الشركات 
ف��ي خصائص ع��دة تتمثل بالآتي: أنها ش��ركة 
كباقي الش��ركات فضلاً ع��ن توافر كافة أركان 
الشركة فيها ونبحث في هذه الخصائص تباعاً:

أولاً: ش���ركة المحاص���ة ش���ركة كباق���ي 
الشركات التي ينظمها القانون

تجم���������ع قوانين الش���������ركات على أن ش���������ركة 
المحاصة هي أحد أنواع الشركات التي ينظمها 
القانون شأنها شأن الشركة المساهمة والمحدودة 

والتضامنية, وهذا ما استقر عليه آراء الفقه.

إلّا أن الأم���������ر ل���������م يكن كذلك عن���������د العودة 
إلى الأصل التاريخي لهذه الش���������ركة في القانون 
الفرنس���������ي. إذ لم يتضمن الأمر الملكي الخاص 
بالتج���������ارة البري���������ة الذي صدر ف���������ي عهد الملك 
لويس الرابع عش���������ر في عام 1673 بناء على 
اقتراح وزيره “ كوليبير “ أية أحكام بشأن شركة 
المحاص���������ة, وعندما صدر قان���������ون التجارة لعام 
1807 كان واضعوه مترددين في إسباغ وصف 
الش���������ركة لذا أطلقت عليها المادة )42( تسمية 
 associations commerciales en  “
participation societe “ أي “ أي الرابطة 

التجارية للمحاصة “.

إلا أن ه���������ذه التس���������مية تجاف���������ي الحقيق���������ة, 
 )10(“ societe “ فالمحاصة ما هي إلا ش���������ركة
إلا أن قانون 1921/6/24, الذي عدل أحكام 
الم���������واد “ 42-45 “ من قان���������ون التجارة أبدل 
تس���������ميتها إلى ش���������ركة المحاصة. وحفظ قانون 
الشركات الصادر في 1966/7/24 على هذه 
التس���������مية. ثم أعاد القانون 9-78 الصادر في 
1978/1/4 ال���������ذي عدل أحكام عقد الش���������ركة 
ال���������واردة في القان���������ون المدني – تنظيم ش���������ركة 
المحاصة ضمن الم���������واد “ 1871-1872 “, 
وألغى أحك���������ام قانون الش���������ركات المنظمة لهذه 

الشركة)11(.

ثانياً: توافر أركان عقد الشركة

لما كانت ش��ركة المحاص��ة – بحب ما هو 
مقرر تشريعاً وفقهاً – هي شركة, ومن ثم فأنها 
تتواف��ر فيها كافة أركان عقد الش��ركة عن تعدد 
الش��ركاء وتقديم الحص��ص واقتس��ام الأرباح 
والخس��ائر ونية الاش��تراك، فعلى سبيل المثال 
يلتزم الش��ريك المحاص – كباقي الش��ركاء في 
الشركات الأخرى – بتقديم حصة تمثل مساهمة 
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في رأس مال الش��ركة فضلاً عن أن الغاية من 
هذه الش��ركة هي الس��عي إلى تحقي��ق الأرباح 
واقتس��ام الخس��ائر. وبهذا الصدد يرى البعض 
بأن للشركات حرية الاتفاق على مقدار الأرباح 
التي يس��تحقها كل ش��ريك بش��رط عدم حرمان 
أحدهم من الأرباح أو إعفائه من الخس��ائر, وإلا 
ينطوي عقد الشركة على شرط اسدي يعرضها 

للفسخ)12(.

ثالثاً: شركة المحاصة شركة تجارية

تعُ��دُّ ش��ركة المحاصة من قبيل الش��ركات 
التجاري��ة طالم��ا كان غرضه��ا القي��ام بأعمال 
تجارية وفق الوضع الغالب, إلا أنه من الممكن 

أن تكون شركة المحاصة شركة مدنية)13(.

فإذا كانت ش��ركة المحاصة شركة تجارية, 
إلا أنها الش��ركاء فيها لا يكتسبون صفة التاجر 
إلا إذا كان الش��ريك ق��د اكتس��ب ه��ذا الوصف 
باحترافه الأعمال التجارية بنفس��ه. أو كان هذا 
الوصف أو ه��ذه الصفة ثابتة قبل انضمامه إلى 

الشركة)14(.

الفرع الثاني

الخصائص التي تتميز بها شركة 
المحاصة عن الشركات الأخرى

تتمي��ز ش��ركة المحاص��ة ع��ن الش��ركات 
الأخرى التي نظمه��ا القانون بخصائص معينة 
تتمث��ل بخفاء أو اس��تتار ه��ذه الش��ركة،وعدم 
تمتعه��ا بالش��خصية المعنوية ونبح��ث في هذه 

الخصائص تباعاً.

“ occulate “ أولًا: الخفاء أو الاستتار

تتميز ش��ركة المحاصة – وفق��اً لما قررته 

الم��ادة )25( م��ن قان��ون الش��ركات التجارية 
رقم 31 لس��نة 1957 الملغي, وم��ا يقابلها من 
نص��وص في القواني��ن العربية – بأنها ش��ركة 
خفي��ة لا يعلم الغير بوجوده��ا أي أنها تنحصر 
بين المتعاقدين وغير مع��دة لاطلاع الغير وفقاً 

لما أشارت إليه المادة )25( المتقدم ذكرها.

وترى أكثرية آراء الفقه بأن طابع الاس���������تتار 
أو الخفاء يع���������د أحد الخصائص الجوهرية لهذه 
الشركة, فلا تعد هذه الشركة شركة محاصة إلا 
إذا انصرفت إرادة الشركاء فيها إلى إخفائها عن 
الغير)15(، ويثار التس���������اؤل بشأن معنى الخفاء 
أو الاس���������تتار “ occulate “ فه���������ل يقص���������د به 
الخفاء أو الاس���������تتار الفعلي أم يقصد به الخفاء 
أو الاس���������تتار القانوني؟ ذهبت بعض آراء الفقه 
إل���������ى أن الخفاء لا يعني عدم إمكانية علم الغير 
بوجود الشركة أو الشركاء فيها ومضمون العقد, 
إذ أن ش���������ركة المحاصة هي ليست شركة سرية 
محظور على الغير العلم بوجودها أو الاطلاع 
عل���������ى تفاصيله���������ا, ومن ثم فلا يوج���������د ما يمنع 
إط����ل����اع الغي���������ر عليها س���������واء أكان حصل هذا 
الأمر بصورة عفوية أم بفعل المتعاقدين)16( بل 
أن الخفاء أو الاس���������تتار هو عدم إظهار الشركة 
للغير كش���������ركة ذات “ ش���������خصية معنوية “ )17( 
أي أن الاس���������تتار هو الاس���������تتار القانوني الذي 
يتمثل بعدم خنوع الش���������ركة إلى إجراءات النشر 
أو الإشهار, وعدم تمتعها بالشخصية المعنوية 
وعدم إمكانية التوقيع عل���������ى معاملاتها بعنوان 
تجاري كش���������ركة التوصية البس���������يطة أو شركة 

التضامن)18(.

وإذا كان الاس��تتار أو الخف��اء يمث��ل أح��د 
الخصائ��ص الهام��ة لش��ركة المحاص��ة إلا أن 
البع��ض من الفقه ينازع ف��ي ذلك فهو يرى بأن 
الاس��تتار أو الخف��اء لا يش��كل خاصة جوهرية 
لش��ركة المحاصة، فهو صفة غالبة لها، وليست 
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لازمة لها)19(، أي أنها لا تكون من لوازمها.

ويثار التس���������اؤل فيما إذا قام المدير أو أحد 
الش���������ركاء باتخاذ إجراء أو القيام بفعل من شأنه 
رفع الخفاء عن وجود الشركة، كإشهار وجودها 
وتسجيلها في الس���������جل التجاري؟ ذهبت بعض 
القواني���������ن، كالمادة )252( م���������ن قانون التجارة 
اللبناني إلى عــــدّ الش���������ركــــــة في هـــــــذه الحالــــــة 
ش���������ركـــــــة فعليــــــــــة “ société de Fait “ حيث 
بينت هذه المادة بأن “ ش���������ركة المحاصة التي 
تتعرف إلى الغير بهذه الصفة يحدث أن تعامل 

بالنظر إليها كشركة فعلية “.

والش��ركة الفعلي��ة ه��ي تلك الش��ركة التي 
يتضم��ن عقده��ا أو إجراءات تأسيس��ها مخالفة 

لأحكام القانون)20( .

وقد انتقد هذا الاتجاه بسبب غموض نظرية 
الش��ركة الفعلية وس��خفها وعدم جدواها, فضلاً 
عن إعراض بعض القواني��ن عن الأخذ بها)21( 
بينم��ا ذهب اتجاه آخر إلى أن ش��ركة المحاصة 
ستتحول إلى ش��ركة تضامن “ شركة تضامنية 
وفقاً للقانون العراقي “ أو شركة توصية بسلطة 
فعلية. وهذا ما أخذت به المادة )57( من قانون 
الش��ركات التجاري��ة القطري رقم )11( لس��نة 
2015 التي قررت بجواز اعتبارها شركة واقع 
يكون الش��ركاء فيها مسؤولون عن ديونها على 
وج��ه التضامن, والراجح أن ش��ركة المحاصة 
تتحول إلى شركة محاصة ظاهرة يسأل الشركاء 
فيها عن ديونها مس��ؤولية شخصية وعلى وجه 
التضام��ن)22(. وق��د أج��ازت الم��ادة )79( من 
قانون الش��ركات الكويتي رقم )1( لسنة 2016 
واس��تثناءاً من أحكام الم��ادة )78( التي قررت 
بأن ليس لش��ركة المحاصة ش��خصية اعتبارية 
ولا يكون للغير رابطة قانونية بأعمال الش��ركة 
إلا مع الش��ريك أو الش��ركاء الذي��ن تعاقد معهم 
للغير أن يتمس��ك بعقد الش��ركة إذا تعاملت معه 

بهذه الصفة، أي أن يتمسك في مواجهة الشركاء 
الذين تعامل معهم بوجود الشركة وعقدها.

ثانياً: انعدام الشخصية المعنوية

س��بقت الإش��ارة أن القواني��ن الت��ي نظمت 
شركة المحاصة – والتي تقدم ذكرها في موضع 
س��ابق – ق��ررت صراح��ة بعدم تمتع ش��ركة 
المحاص��ة بالش��خصية المعنوية للش��ركة على 
العلاقة م��ع الغير، وإنما يك��ون قائماً كذلك في 
العلاقة بين الش��ركاء)23( وقد عدت آراء الـفـقـه 
انـعـ��دام الش��ـخـصـيـة الـمـعـنـويـة لـش��ـركـة 
الـمحاصة أح��د أهم الخصائص الجوهرية لهذه 
الشركة)24(، بل هي خاصتها الوحيدة)25(، وهي 
المعيار الوحيد الذي يمكن أن يميزها من غيرها 

من شركات أخرى)26(.

ويترت��ب على انع��دام الش��خصية المعنوية 
لشركة المحاصة الآثار الآتية:

أولاً: انعدام وجود ذمة مالية:

لا يكون لشركة المحاصة رأس مال مستقل 
مملوكاً للش��ركة، ويشكل ذمتها المالية، بل تبقى 
الحص��ص الت��ي يتعهد الش��ركاء )المحاصين( 
ملكاً له��م، ولا يكون لدائنيها ضماناً عاماً يتمثل 
بأمواله��ا بل يقتص��ر هذا الضم��ان على الذمة 
المالي��ة للش��ريك المحاص ال��ذي يتعامل معهم 
فيتقاس��مون مع الدائنين الش��خصيين للش��ريك 

المحاص)27(.

ثانياً: عدم وجود عنوان أو اس���م تجاري 
للشركة:

وكذلك تتميز ش��ركة المحاصة بعدم وجود 
عن��وان أو اس��م تجاري له��ا، وهذا يع��د نتيجة 
طبيعية لانعدام ش��خصيتها المعنوية، ومن ثم لا 
يجوز لمدير المحاصة أن يتخذ عنواناً للش��ركة 
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في واجهة المح��ل الذي تمارس فيه تجارتها أو 
في معاملاته مع الغير، فإن فعل ذلك فلا تعد في 
هذه الحالة شركة محاصة بل شركة تجارية من 

نوع آخر)28(.

ثالثاً: عدم وجود موطن للشركة:

لي��س لش��ركة المحاص��ة موط��ن كباق��ي 
الش��ركات التجاري��ة، أي مرك��زاً لإدارتها)29( 
ومن ثم فإن موطن الشركة يتمثل بموطن مدير 
المحاصة الذي يتولى إدارتها أو الش��ريك الذي 

يتعامل مع الغير)30(.

رابعاً: عدم وجود أجهزة إدارة للشركة

خلافاً لباقي الش��ركات التجارية التي تتولى 
إدارته��ا أجه��زة معين��ة، كالمدي��ر المفوض أو 
الهيئ��ة العامة أو مجل��س الإدارة، فلا يوجد في 
شركة المحاصة جهازاً يتولى إدارتها. بل يترك 
لعقد الش��ركة تقرير كيفية إدارته��ا ومن يتولى 
تمثيله��ا والتوقي��ع عل��ى عقوده��ا وتصرفاتها. 
وق��د أثارت الم��ادة )26( من قانون الش��ركات 
التجاري��ة رق��م 31 لس��نة 1957 إل��ى المب��دأ 
المذك��ور، إذ قررت ب��أن “ الاتفاقات التي تعقد 
بين الش��ركات في شركة المحاصة تعين بحرية 
تام��ة الحق��وق والالتزام��ات... م��ع الاحتفاظ 
بتطبيق المبادئ العامة لعقد الش��ركة “. ويتولى 
الشريك أعمال الإدارة وأعمال التصرف باسمه 
الخ��اص ولي��س باس��م الش��ركة)31(. وف��ي هذا 
لمعنى قررت المادة )28( من قانون الش��ركات 
التجارية رقم 31 لس��نة 1957 بأنه “ لا يكون 
للغير رابطة قانونية في أعمال الش��ركة إلا مع 
الشريك الذي يتعامل معه “. كما يمكن للشركاء 
اختيار مدير يتولى إدارة الش��ركة ويطلق عليه 

)مدير المحاصة( إلا أنه لا يمثل الش��ركة قانوناً 
وإنما يتعامل باس��مه الشخصي أو بصفته ممثلاً 
لشريك أو عدة ش��ركاء ويكون وحده المسؤول 

تجاه الغير)32(.

المبحث الثاني

أسباب استبعاد تنظيم شركة المحاصة 
والرد عليها

س��بقت الإش��ارة إل��ى أن قانون الش��ركات 
التجارية رقم 31 لسنة 1957 كان ينظم أحكام 
ش��ركة المحاص��ة ف��ي الم��واد )25-29(،إلا 
أن قان��ون الش��ركات رقم 36 لس��نة 1983 قد 
اس��تبعد تنظيم هذه الش��ركة فضلاً عن ش��ركة 
التوصية البس��يطة. ونبحث أولاً في الأسباب أو 
الاعتب��ارات التي دعت إلى اس��تبعاد تنظيم هذه 
الش��ركة )مطل��ب أول( ثم ال��رد عليها )مطلب 

ثانٍ(.

المطلب الأول

الأسباب أو الاعتبارات التي دعت إلى 
استبعاد تنظيم شركة المحاصة

هنال��ك العديد من الأس��باب أو الاعتبارات 
الت��ي دعت إلى اس��تبعاد قانون الش��ركات رقم 
36 لس��نة 1983 تنظيم أحكام شركة المحاصة 
بوصفها أحد أنواع الشركات التجارية المعروفة. 
وتتمث��ل بعض هذه الأس��باب أو الاعتبارات ما 
يمك��ن أن يطلق عليه بالأس��باب أو الاعتبارات 
القانوني��ة )فرع أول( فضلاً عن أس��باب أخرى 

)فرع ثانٍ(.
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الفرع الأول

الأسباب أو الاعتبارات القانونية
تتمثل هذه الأسباب بالآتي:

أولاً: التعارض بين أحكام شركة المحاصة 
وأحكام الشركات التجارية الأخرى

س��بقت الإش��ارة بأن أهم خصائص شركة 
المحاصة هي خاصية الخفاء أو الاستتار فضلاً 
عن عدم تمتعها بالشخصية المعنوية، وبهذا فإن 
ه��ذه الش��ركة – وإن كانت تعد ش��ركة تجارية 
تتوافر فيها أركان الش��ركة – إلا أنها تتعارض 
م��ع الأحكام التي قررها قانون الش��ركات الذي 
يتطل��ب وجوب كتابة عقد الش��ركة وإش��هاره، 
بقص��د إعلام الغي��ر بوجود الش��ركة)33(. ومن 
ث��م حماي��ة المتعاملي��ن معها فضلاً ع��ن انعدام 
ش��خصيتها المعنوية وما يترتب عليه من آثار، 
إذ أن تمتع الشركة بالشخصية المعنوية ووجود 
ذمة مالية مس��تقلة لها مستقلة عن ذمم الشركاء، 
قص��د ب��ه المش��رع أن يك��ون للش��ركة أموالاً 
خاصة به��ا تخصص للقي��ام بأغراضها ووفاء 
ديونها, وم��ن ثم عدم الخلط بين ذمم الش��ركاء 
وذمة الش��ركة، وما يترتب عل��ى ذلك من آثار 
س��يئة تجعل دائني الشركة يتزاحمون مع دائني 
الشريك، بدلاً من إمكانية رجوعهم على الشركة 

– كشخص معنوي – ومطالبتها بأداء ديونها.

ثانياً: الصعوبات المتعلقة بإثبات الشركة
إذا كانت القوانين التي تنظم أحكام الشركات 
قد قررت بوجوب قيام الش��ركاء أو المساهمين 
بإع��داد أو تنظيم عقد للش��ركة أما بوصفه ركناً 
لانعقاد العقد)34( أو وسيلة إثباته)35( أو لاعتبارات 
أخ��رى)36( إلا أن ش��ركة المحاص��ة لا يل��زم 

القانون الش��ركاء فيها بتحرير عقد للشركة)37(. 
ومن ثم فإن هن��اك صعوبات عدة تتعلق بإثبات 
عق��د المحاصة ومضمونه وس��لطات المدير إن 
وجدت، فإذا كانت القوانين التي نظمت ش��ركة 
المحاصة قد أجازت إثبات الشركة بكافة وسائل 
الإثب��ات وهذا ما كانت تق��رره المادة )57( من 
قان��ون الش��ركات التجاري��ة التي ق��ررت بأنه 
“ تثب��ت الاتفاق��ات بين الش��ركاء في ش��ركات 
المحاصة بجمي��ع طرق الإثب��ات المعمولة في 
القضاي��ا التجارية “ وكذل��ك المادة )249( من 
قان��ون التجارة اللبناني والمادة )1871-1( من 
القان��ون المدن��ي الفرنس��ي. إلا إن ذلك لا يتفي 
الصعوبات العديدة التي يواجهها الشخص الذي 
يتصدى لإثبات وجود شركة المحاصة أو إثبات 

أي مسألة تتعلق بعقد الشركة.

الفرع الثاني

اعتبارات أخرى
يب��دو بتقريرنا المتواضع ب��أن الاعتبارات 
أو الأس��باب القانونية وما تضمنته من انتقادات 
لش��ركة المحاص��ة لم تمث��ل عاملاً حاس��ماً في 
اس��تبعاد تنظي��م المش��رع العراقي ف��ي قانون 
الشركات رقم 36 لس��نة 1983 لأحكام شركة 
المحاص��ة بل أن هن��اك اعتبارات أخرى دعت 

المشرع إلى استبعاد تنظيمها وتتمثل بالآتي:

أولاً: 	اختلاف أسس ومبادئ قانون الشركات 
رقم 36 لس��نة 1983 عن مبادئ وأسس قانون 
الش��ركات التجاري��ة رقم 31 لس��نة 1957 إذ 
أن هذا الأخير كانت الغاية من تش��ريعه توحيد 
أح��كام الش��ركات التجارية الت��ي كانت تنظمها 
أحكام ذات مصادر متباينة أهمها قانون التجارة 
البرية العثماني الصادر في عام 1863 وقانون 
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الش��ركات الهندي ال��ذي أصبح ناف��ذاً بموجب 
بي��ان القائد العام لق��وات الاحت�لال البريطاني 
للع��راق بالرق��م 26 في حزي��ران 1919. وقد 
وضعت أحكام هذا القانون في ظل نظام سياسي 
واقتصادي ذا طابع رأسمالي ومبادئ الاقتصاد 
الحر. بينما صدر قانون الشركات رقم 36 لسنة 
1983 اس��تناداً إل��ى ما ق��رره القانون رقم 35 
لس��نة 1977 المعروف بقان��ون إصلاح النظام 
القانون��ي. إذ قررت )الفقرة ثانياً م2( من قانون 
الش��ركات رقم 36 لسنة 1983 بأن من أهدافه 
“ ضب��ط نش��اط الش��ركات بما يضم��ن أداءها 
لدورها في التنمي��ة الاقتصادية الموجبة “ ولذا 
كان ه��ذا القان��ون ينظر إلى الش��ركة بوصفها 
“ وح��دة اقتصادي��ة لها دور في عملي��ة التنمية 

الاقتصادية...”)38(.

ثانياً: تبني قانون الش��ركات فك��رة الرقابة 
على الش��ركات والإش��راف على نشاطها التي 
تمت��د لي��س إلى ضم��ان تطبيق أح��كام القانون 
وقرارات التخطيط المركزي وترش��يد وتوجيه 
نشاطها لتؤدي دورها في عملية التنمية القومية 
“ وه��ذا ما قررت��ه المادة )117( م��ن القانون 
المذكور. ومما لا ش��ك فيه ب��أن أعمال الرقابة 
على الش��ركة يبدو مستحيلاً أو عس��يراً إذا كنا 
إزاء شركة محاصة. ولذا قررت المادة )210( 
من هذا القانون بفرض عقوبة الغرامة على محل 
من يمارس نش��اطاً باسم شركة دون استحصال 
ش��هادة تأسيس��ها. وبذل��ك فقد أصبحت ش��ركة 
المحاصة من الشركات المحظور تأسيسها وفقاً 

لما قررته المادة المذكورة.

المطلب الثاني

الرد على الأسباب أو الاعتبارات 
التي دعت إلى استبعاد تنظيم شركة 

المحاصة
بعد بيان الأسباب أو الاعتبارات التي دعت 
المشرع العراقي عند إصداره لقانون الشركات 
رقم 36 لس��نة 1983 إلى استبعاد تنظيم شركة 
المحاص��ة نتولى ال��رد عليها وذل��ك من خلال 
بيان تعارض اس��تبعاد تنظيم ش��ركة المحاصة 
مع بعض المبادئ الدس��تورية والقانونية )فرع 
أول( ث��م بي��ان مزاي��ا ش��ركة المحاص��ة التي 
تستدعي التفكير بإعادة تنظيمها في قانون جديد 
للشركات يلغي أحكام قانون الشركات النافذ رقم 

21 لسنة 1997 وتعديلاته )فرع ثانٍ(.

الفرع الأول

مخالفة استبعاد تنظيم شركة المحاصة 
لبعض المبادئ الدستورية والقانونية

لا مراء في أن المش��رع يملك – س��واء في 
المسائل ذات الصلة بالنشاط الاقتصادي بصوره 
المختلفة، كما في غيره من الأنش��طة – س��لطة 
تقدير مشروعية النشاط والذي يمكن للأشخاص 
الطبيعي��ة أو المعنوي��ة القيام ب��ه، فيجيز أو يقر 
بمشروعية هذا النشاط وينظمه، وبالمقابل يمنع 
أو يحظر ذلك النشاط في ضور اعتبارات عدة, 
أهمها تعارضه مع قواعد النظام العام أو الآداب 
العامة، أو لاعتبارات أخرى مرتبطة بالعوامل 
السياسية أو الاجتماعية أو الاقتصادية)39( إلا أنه 
في الأحوال جميعاً فإن المنع أو الحظر يجب ألا 
يكون متعارضاً مع المبادئ التي أقرها الدستور 
أو القواني��ن. وبهذا الصدد فإن غالبية الدس��اتير 
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الوطني��ة ومنها الدس��تور المؤق��ت لعام 1970 
ال��ذي كان نافذاً وقت صدور قانون الش��ركات 
رقم 36 لسنة 1984 الذي استبعد تنظيم شركة 
المحاصة  تقرر بمبدأ حرية ممارس��ة النش��اط 
الاقتصادي بش��رط عدم تعارضه مع مقتضيات 
النظ��ام الع��ام أو الآداب العامة. ويتلخص بمبدأ 
حرية مزاولة النشاط الاقتصادي بالإقرار للكافة 
س��واء أكانوا أشخاصاً طبيعية أم معنوية بحرية 
اختيار نوع النش��اط الذي يمكن مزاولته وحرية 
اختيار الوس��يلة التي يمكن م��ن خلالها مزاولة 
النشاط، سواء أكانت هذه الوسيلة أم الشكل على 
ش��كل نش��اطاً فردياً أم على ش��كل شركة. وفي 
نطاق استبعاد قانون الشركات العراقي رقم 36 
لسنة 1983 تنظيم أحكام شركة المحاصة الذي 
كان يس��تند بالدرجة الأس��اس إلى فك��رة رقابة 
الدولة وإشرافها على نشاط الشركات التجارية، 
والذي من مقتضياته وجوب أن يتخذ المشروع 
التجاري أو الصناع��ي أو الزراعي أو الخدمي 
ش��كل الش��ركة، ووجوب حصول هذه الأخيرة 
على ترخيص أو إجازة بممارس��ة النش��اط من 
س��لطة عامة مختصة هي )مس��جل الشركات( 
لكي يتمكن هذا الأخير من مزاولة الرقابة على 
أعمالها وفقاً للقواعد التي قررها القانون. وبهذا 
الص��دد فإنن��ا نرى أن فك��رة الرقاب��ة – مع ما 
تتضمنه من مزايا هامة – سيما في الشركــــات 
كبي��رة  بمش��روعات  بالقي��ام  تضطل��ع  الت��ي 
ذات أهمي��ة اقتصادية بالنس��بة لاقتص��اد البلد، 
كشركات المساهمة فإنها لا تصل إلى حد حظر 
نش��اط يكفل الدس��تور ممارس��ته طالما لم يكن 
متعارض��اً مع مقتضيات النظام العام أو الآداب 
العامة. وم��ن ثم نخلص بأن المش��رع العراقي 
في اس��تبعاده تنظيم ش��ركة المحاصة قد خالف 
المبادئ الدس��تورية التي تكفل للأشخاص كافة 

حرية مزاولة النشاط الاقتصادي سواء ما تعلق 
بنوع النشاط أو وسيلة ممارسته. ثم أن القوانين 
الت��ي لازالت  تنظ��م أحكام ش��ركة المحاصة, 
كالقانون الفرنسي والكثير من القوانين العربية, 
لا تجهل فكرة الرقابة على الش��ركات التجارية, 

بل تنظمها لما فيها من فائدة.

فض�لاً ع��ن أن المش��رع ف��ي أي دول��ة “ 
يمك��ن ل��ه أن يتج��اوز الحقائق القائم��ة، ومنها 
أن ش��ركة المحاصة تلقى قبولاً من الأشخاص 
الذي��ن يرغبون بممارس��ة النش��اط الاقتصادي 
من دون اتخاذ هذا النش��اط أحد أنواع الشركات 
الت��ي ينظمها القانون. وينطب��ق هذا الأمر على 
الع��راق، إذ يكش��ف الواقع عن وج��ود اتفاقات 
لممارس��ة النش��اط التجاري تماثل ما هو مقرر 
بش��أن ش��ركة المحاص��ة ويطل��ق عل��ى ه��ذه 
الاتفاقات تسمية )المشاركة(، التي تفيد باشتراك 
ش��خصين أو أكثر في مزاولة نشاط معين سواء 
لم��رة واح��دة أو لعدة مرات م��ن دون أن يتخذ 
هذا الاتفاق شكل الشركة. فهذه )المشاركة(، في 
حقيقتها ما هي إلا شركة محاصة أو تقترب من 
ش��ركة محاصة. وأن وصفه��ا القضاء العراقي 
بوص��ف )المش��اركة(، فعلى س��بيل المثال فإن 
قيام أحد الأشخاص بدفع مبلغ مقداره أحد عشر 
ملي��ون دينار إلى ش��خص آخر للمش��اركة في 
عملية ش��راء مجموعة م��ن الأغنام يبلغ عددها 
)1- بعين( رأس غنم ما هي إلا ش��ركة محاصة 
“ ش��ركة محاصة “ بتقديرنا المتواضع،وإزاء 
عدم تنظيم ما يطلق عليه )بالمش��اركة( وكذلك 
ش��ركة المحاص��ة فق��د ذهب��ت محكم��ة بداءة 
الفلوجة بقرارها الصادر بعدد 435/ب/2018 
أن تطبيق أحكام القواعد العامة المتعلقة بفس��خ 
العقد وذلك بس��بب اس��تحالة تنفيذه الناشئة عن 
س��بب أجنبي وهو س��يطرة عصابات )داعش( 
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الإرهابي��ة عل��ى المنطق��ة وكذل��ك المع��ارك 
الت��ي حدث��ت في المنطق��ة مما أدى إل��ى فقدان 
الأغنام،وه��ذا يمث��ل اس��تحالة مادية ف��ي تنفيذ 
الالت��زام. وقد أي��دت محكمة التميي��ز الاتحادية 
المدني��ة 2018/ت  الهيئ��ة  بقراره��ا 5429/ 
5469 تاري��خ 2018/9/16 م��ا قض��ت ب��ه 

محكمة بداءة الفلوجة)40(.

وكذلك ذهب��ت محكمة التمييز الاتحادية في 
قراره��ا المرق��م 49/ الهيئة الموس��عة المدنية 
وص��ف  إل��ى   2017/4/18 تاري��خ   2017
العقد الواق��ع بين المدعين والمدع��ى عليه بأنه 
مش��اركة الذي   على المش��اركة في مستش��فى 
)اب��ن البيطار الأهل��ي( ونظ��راً للخلافات بين 
أط��راف عق��د المش��اركة فق��د أق��ام المدعون 
الدعوى ل��دى محكمة بداءة البص��رة بالدعوى 
رقم 9/ب(2016 في 2016/4/5 بشأن توزيع 
الأرب��اح فقضت محكمة التميي��ز الاتحادية بأن 
عقد المش��اركة ال��ذي لم تودع منه نس��خة لدى 
دائرة تسجيل الشركات لا يخضع لأحكام قانون 
الش��ركات رقم 21 لسنة 1997، وإنما يخضع 

لأحكام القواعد العامة للقانون المدني)41(.

الفرع الثاني

مزايا شركة المحاصة
يؤم��ن النظ��ام القانوني لش��ركة المحاصة 

تحقيق مزايا عدة منها:

أولاً: س��هولة تأس��يس أو إنش��اء الشركةلا 
م��راء في أن ش��ركة المحاصة تتميز بس��هولة 
تأسيسها أو إنشائها فهي وليدة اتفاق أو عقد بين 
شريكين أو أكثر على مزاولة الأعمال التجارية 
م��ن دون أن يل��زم هؤلاء باتخ��اذ الأحكام التي 
قررها قانون الش��ركات بشأن تأسيس الشركة، 

وإتباع الإجراءات الشكلية التي فرضها القانون 
بش��أن إش��هارها)42(. ومما لا ش��ك في��ه أن هذا 
الأمر سيشجع الأشخاص الراغبين في ممارسة 
النش��اط التجاري على مزاولة هذا النش��اط بكل 

حرية.

ثاني���اً: يمكن من خ�لال ش��ركة المحاصة 
القيام بعم��ل تجاري واحد )صفق��ة تجارية( أو 
ع��دة أعمال يتم إنجازها في وقت قصير)43( من 
دون الاضط��رار إلى البقاء لم��دة حتى ينقضي 
أجل الش��ركة إذا كان عقدها قد حدد مدة لشركة 

تنقضي بحلولها.

ثالثاً: كما يمكن إنش��اء أو تأس��يس ش��ركة 
المحاص��ة بس��هولة، فأن يمكن للش��ركاء كذلك 
الاتفاق على انقضائها وتصفيتها بكل سهولة من 
دون إلزامهم بتحقيق س��بب من أسباب انقضاء 
الش��ركة ووجوب اتخاذ إجراءات التصفية التي 

تتسم بالإطالة.

رابعاً: إن ش��ركة المحاص��ة – وإن كانت 
تلائم المشاريع التجارية أو الصناعية الصغيرة, 
كاش��تراك ش��خصين أو أكثر في تربية الماشية 
تمهيداً لبيعها في مواسم معينة أو شراء محاصيل 
زراعي��ة تمهيداً لتوريدها)44( أو ش��راء بضائع 
وبيعها واقتس��ام الربح الناش��ئ عن ذلك)45( إلى 
غير ذلك من صور الأنشطة التجارية المماثلة، 
إلا أنها بالمقابل قد تقوم بمش��روعات متوس��طة 
أو كبرى، واتف��اق مجموعة من المقاولين على 
إنجاز مش��روع معين)46( أو بين عدة مصارف 
لتكوي��ن نقابة إص��دار تتولى إصدار أس��هم أو 
توظيفها أو بين ش��ركات التأمين وإعادة التأمين 

أو للقيام بالمضاربات العقارية)47(.
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الخاتِمـة
تناول هذا البحث دراسة موضوع ضرورة 
إعادة تنظيم شركة المحاصة فيقانون الشركات 
العراق��ي بع��د إلغ��اء أحكامها بمقتض��ى قانون 

الشركات رقم 36 لسنة 1983 الملغي.

ونخلص ف��ي خاتمة البحث إلى التأكيد على 
عدم حاجة وصحة ودقة الاعتبارات التي دعت 
المش��رّع العراق��ي إلى اس��تبعاد تنظي��م أحكام 
ش��ركة المحاصة بع��د إلغاء الأح��كام المنظمة 
لها في قانون الش��ركات التجارية رقم 31 لسنة 

1957 . وندعو إلى الآتي:

إلغاء قانون الش��ركات النافذ رقم 21  أولاً:	
لسنة 1997 وتعديلاته وسن قانون جديد يعتمد 
أسس��اً مختلفة عن الأس��س التي اعتمدها قانون 
الش��ركات الناف��ذ. وتبن��ي أح��كام تعكس حجم 
التط��ور ال��ذي وصلت إليه قواعد ه��ذا القانون 
كم��ا أبانت عن ذلك قوانين الش��ركات التجارية 
الحديث��ة، كقانون الش��ركات التجارية القطري 
رقم 11 لسنة 2016 وقانون الشركات الكويتي 
رقم 1 لسنة 2-16. وقانون الشركات التجارية 
ف��ي دولة الإم��ارات العربية المتح��دة رقم 32 

لسنة 2021 .

إع��ادة تنظيم أحكام ش��ركة المحاصة  ثانياً:	
بوصفها ش��كلاً من أش��كال أو أنواع الشركات، 
ووسيلة من وسائل ممارسة النشاط الاقتصادي.   
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Almahasa Company is one of the types of Commercial Companies regulate 
by French Law and some Arab laws including the Iraqi Commercial Compa-
ny Law No. 31 of 1957 year. 

Articles 25-29 are allocated to it. And defined it Article 25 as distinguish-
ing the AL,mahasa Company from other Commercial Companies its  ahidden 
Company Limited to the Contreactors. 

This Research examines the Position of the Iraqi Company Law No.36.of 
1983 year. Who ruled out the regulation of the Provisions of the So-Called 
in French language « Société en Participation « .Which was regulated by the 
Iraqi Commercial Companies Law No.31-1957 year.

We will Shaw what the reasons and Considerations are which called on the 
Iraqi legislator to exclude the organization if this Company and respond to it.  

							     


