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 البحث السيميائي في المجلات الجامعية العراقية
 )دراسة وصفية تحليلية( 5002 -5002 

 م . د. كريم شيال مكطوف                            
 وزارة التربية/المديرية العامة لتربية بغداد/الرصافة الثالثة                            

                            kareem.sh33@yahoo.com   
 الممخص

بُنيت فكرة البحث عمى جمع مجموعة مف أبحاث الجامعييف العراقييف في السيمياء،      
( بحثا وقد 00ـ( وعددىا )5002 -5002والمنشورة في المجلات الجامعية المحكمة لممدة مف )

رتبناىا بحسب تسمسميا الزمني، فظيرت لنا أبحاث متنوعة في السيمياء منيا، أبحاث تنظيرية 
معمومات حوؿ المنيج السيميولوجي، ومنيا أبحاث حاولت تطبيؽ ىذا المنيج عمى كانت سردا ل

 التراث المغوي العربي الزاخر سواء عمى مستوى النصوص الشعريّة، أو غير ذلؾ. 
وقد اتبعنا منيجا يقوـ بوصؼِ فكرةِ البحث مع بعض الأمثمة، ثـ بعد ذلؾ نقدـ تحميلا حولو      

 ، أو بالتقييـ.   سواء بالنقد، أو الإضافة
 الكممات المفتاحية : السيميائية ، العلامة،  السيميولوجيا

 
Abstract 
     The idea of this research is based on collecting a group of Iraqi 
university researchers in al-Samaia, and we have arranged them 
according to their chronological order, so various research studies have 
emerged in al-Samaia, including theoretical studies that were a 
narration of information about the semiotics approach, including research 
that tried to apply this approach to the rich Arabic linguistic heritage, 
both at the level of Poetic texts or otherwise. 
     We followed a method based on describing the idea of research with 
some examples, and then we present an analysis about it, whether with 
criticism, addition, or evaluation. 
Keywords: semiotics, sign, semiology 
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لقد بشر عالـ المسانيات السويسري )فرديناند دي سوسير( في بداية القرف العشريف بولادة      
عمـ جديد أُطمِؽَ عميو اسـ )السيميولوجيا( الذي عرؼ عربيا بػ )السيميائيات( ستكوف ميمتو دراسة 

ا، كاف الفيمسوؼ الأمريكي حياة العلامات داخؿ الحياة الاجتماعية، وفي المدَّة التأريخية نفسي
 )شارؿ سندرس بورس( يبحث في الموضوع نفسو لكف بتسمية مختمفة إذ أسماه بػ )السيموطيقيا(.

لقد فتحت السيميائيات أماـ الباحثيف آفاقا جديدة لتناوؿ المنتوج الإنساني مف زوايا نظر      
جديدة مما شجعنا عمى البحث في نتاجات الباحثيف العراقييف في ىذا الشأف عمى مستوى 

ـ( بدراسة وصفية تحميمية لتمؾ 5002-5002المجلات الجامعية العراقية المحكمة في الأعواـ )
جات، أو الأبحاث، وقد رتبناىا بحسب تسمسميا الزمني، فظيرت لنا أبحاث متنوعة في النتا

السيمياء، منيا أبحاث تنظيرية كانت سردا لمعمومات حوؿ المنيج السيميولوجي، ومنيا أبحاث 
حاولت تطبيؽ ىذا المنيج عمى التراث المغوي العربي الزاخر سواء عمى مستوى النصوص 

، وقد بدأنا ىذه الدراسة بتوطئة عرَّفنا فييا المنيج السيميائي لغة الشعرية، أو غير ذلؾ
واصطلاحا، ثـ انتقمنا إلى عرض أبحاث الجامعييف العراقييف في المجلات الجامعية المحكمة في 

ـ( ثـ انتقمنا إلى عرض تمؾ الأبحاث بعرض 5002 -5002مدة الدراسة المحصورة بيف )
وؿ في تفصيلات كؿِّ بحث وصولا إلى أبرز النتائج التي عنواناتيا المتنوعة ومف ثـ الدخ

 عرضناىا في خاتمة ىذه الدراسة.   
المنيج الذي اعتمدناه، ىو وصؼ فكرةِ البحث مع بعض الأمثمة، ثـ بعد ذلؾ نقدـ تحميلا      

ؿ حولو سواء بالنقد، أو الإضافة، أو بالتقييـ، آمميف أف نكوف قد وفقنا في إيصاؿ فكرة عف تناو 
 الباحثيف العراقييف لممناىج المغوية الحديثة، ولاسيما المنيج السيميائي. 

 
 توطئة:

 تعريف السيميائيّة لغة واصطلاحا 
  أولا: التعريف المغويّ:

جاء لفظ السيميائية في معجمات المغة بمعافٍ مختمفة، لكننا سنقتصر عمى المعنى 
)العلامة( فقد قاؿ ابف منظور: "والسُّومَة  المتفؽ مع المعنى الاصطلاحي، أو القريب منو وىو

( ، وقد جاء ىذا المعنى في 05/205والسِّيمة والسيماء والسِّيمياء العلامة" )ابف منظور، د. ت: 
ء والبنين والقنطير المقنطرة من زُيِّن لمناس حب الشيوت من النساالقرآف الكريـ، قاؿ تعالى: 

( إذ فسرىا المفسروف والمغويوف عمى أنيا 01)آؿ عمرافالذىب والفضة والخيل المسومة والأنعم
 العلامة.

 ثانياً: السيمياء اصطلاحا: 
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تعرؼ السيميائية اصطلاحا: بأنيا عمـ الإشارة، أو عمـ العلامات، و قد عرفيا )أمبرتو 
(، 55إيكو( اعتمادا عمى موضوعيا: بأنيا تعنى بكؿ ما يمكف أف يُعدُّ إشارة )تشاندلر، د. ت: 

() بنكراد، 050)رضا، د. ت: العمـ الذي يدرس حياة العلامات في إطار ثقافة المجتمع  أو
5005 :6) . 
وترجع الجذور الفكرية لمسيميائية المعاصرة إلى عالميف أساسيف ىما الألسني السويسري      

)فرديناند دي سوسير(، والفيمسوؼ الأمريكي )تشارؿ ساندرز بورس(، وقد تطمع سوسير إلى 
لسيميولوجيا بمنظور لساني لا فمسفي وىذا ما ورد في محاضراتو عند حديثو عف الإشارة المغوية ا

وعمى الرغـ مف محدوديتو، فإنو يعد إسياما كبيرا في بمورة مبادئ أساسية لعمـ السميولوجيا وذلؾ 
 (:10مف زاويتيف )الزاممي، د. ت: 

 ؿ في عمـ السيميولوجيا.الأولى: نظرتو إلى المغة بوصفيا نظاما إشاريا يدخ
 الثانية: ما أرىصتو أفكاره مف تأملات لفتت إلييا أنظار الباحثيف مف بعده.

فالسيميولوجيا بحسب التعبير السوسيري، أو السيموطيقيا بحسب بورس أو عمـ العلامات أو      
 (.30الإشارات: منيج نقدي ولد مف رحـ الحقؿ المساني الحديث )معف، د. ت: 

قد أكد أكثر الباحثيف أف عمماء العربية القدماء تنبيوا إلى أىمية ىذا المنيج في التحميؿ "و      
النصي، وفي فيـ المقوؿ مف كلاـ المبدعيف لاسيما عند المناطقة، وأصحاب الميوؿ الفمسفية مف 

 (.  35)معف، د. ت:  نقادنا"
سعى السيميولوجيوف إلى البحث عف الجانب الرمزي في المغة؛ فالأديب يميؿ في أغمب      

الأحياف إلى التعمية مف طريؽ استعماؿ الفنوف البلاغية، لذا حؿَّ الخلاؼ بيف تصور النقاد 
وية المسانييف لمغة ووظيفتيا في النص الأدبي لاسيما بيف البنيوييف والسيميولوجييف، فإذا رأت البني

)ىويدي،  (32-35في الأدب ثقافة، فإف السيميولوجيا لـ ترَ فيو سوى شفرة )معف، د. ت: 
0644 :025   .) 

 
 
 
 

 أبحاث الجامعيين العراقيين في السيمياء
 )النظرية السيميائية مقولاتيا وآفاقيا التطبيقية(

 أولًا: الجانب التنظيريّ من البحث 
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أوؿ بحث نعرضو مف أبحاث الجامعييف العراقييف ىو الموسوـ بػ)النظرية السيميائية 
مقولاتيا وآفاقيا التطبيقية( لمباحثيف سلاـ كاظـ الأوسي، و آلاء حسيف الشرع )الأوسي، وآخروف، 

(، إذ عرضا فيو تأصيلا لمنيج السيمياء كونو واحدا مف المناىج التي برزت في 30: 5002
ريف وامتزجت بالعموـ الطبيعية الأخرى عمى أف جذور ذلؾ المنيج وجد أثره في القرف العش

: 5002الدراسات النقدية القديمة، ولاسيما وجود شذرات لو في تراثنا العربي)الأوسي، وآخروف، 
30   .) 

لقد أورد لنا الباحثاف أف بدايات السيمياء جاءت عمى أنقاض البنيوية  في الحركة التي 
 ا )مابعد البنوية(، والسيمياء مصطمح يُعنى بدراسة الإشارات أو العلامات.أطمؽ عميي

لقد ارتبط مفيوـ العلامة بدلالات عمـ السيمياء، وقد بدأ سوسير بالتفرع في ذلؾ فقسـ 
العلامات إلى )داؿ ومدلوؿ(، أما شارؿ بيرس فقد اتفؽ مع سوسير في تقسيمو بالرغـ مف 

اسـ )المصورة والمفسرة( مع إضافة الموضوع أو المشار إليو اختلاؼ التسمية مطمقا عمييا 
)الأوسي،  ويتفرع مف العلامة مصطمحات عدة تشكؿ سمسمة مفاتيح لمغاليؽ ىذا العمـ ىي

 (:35: 5002وآخروف، 
الإشارة: اختمفت نظرة الباحثيف إلى ىذا المصطمح وتعددت اتجاىاتيـ وىي عند بيرس:  -0

دىا مف ذىف المؤوؿ وأساس يقوـ عميو التأويؿ )الأوسي، موضوع تشير إليو، ومؤولة تول
 (. 06( )عزاـ، د.ت: 35: 5002وآخروف، 

الأيقونة: ىي العلامة التي تعيف مرجعيا حصرا بوساطة خصائص تعود إليو، فالبصمة  -5
 بمنزلة أيقوف للؤصبع، والمرآة تعد انعكاسا لموجو وأيقوف لو.   

لإنساف إليو برابط خفي ويخبر بظواىر لاتزاؿ في الغيب المؤشر: ىو نوع العلامة الذي يشد ا -2
 كالكيانة، والعرافة التي تعد مف وسائؿ الاتصاؿ المرتبطة بالماورائيات والآلية.

الرمز: ىو مف أنظمة العلامات أيضا وقد عُرّؼ بأنو عبارة عف شيء يقوـ مقاـ شيء آخر،  -1
نما بالإيحاء )الأوسي،  السريع، أو العلاقة العرضية أو يمثمو، أو يدؿ عميو لا بالمماثمة وا 

 (.  12( )المرغنيني، د.ت: 35: 5002وآخروف، 
الشفرة: وىي واحدة مف المصطمحات السيميائية الميمة، ووسيمة مف وسائؿ الاتصاؿ تشترؾ  -2

مع المغة في جانب وتفترؽ عنيا في جانب آخر. أما الاشتراؾ فإنيما نظاماف ميماف مف 
ؼ المجالات، وأما لاختلاؼ فإف الشفرة مغمقة وجامدة في حيف أف أنظمة الاتصاؿ بمختم

المغة مفتوحة وتخمؽ مف جديد مع كؿ كممة تنطؽ وىي مستمرة مع جرياف عممية الاتصاؿ، 
ويلاحظ عمى الشفرة، أنيا نظاـ ضيؽ يطابؽ كؿ داؿ فيو مدلولا عميو واحدا فقط بينما المغة 

 (.              32: 5002)الأوسي، وآخروف،  احدقائمة عمى تعدد الدواؿ لمدلوؿ عميو و 
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 ثانياً: الجانب الإجرائي من البحث:
لقد سعى الباحثاف إلى إبراز الجانب الإجرائي مف البحث مف خلاؿ البحث عف ظلاؿ      

السيمياء في الشعر الجاىمي وكاف )رمز الطير( ىو المحور الرئيس في ىذه الدراسة لما شغمو 
في الأدب العربي مف دور عمى مختمؼ العصور، فعمى سبيؿ المثاؿ نجد الشاعر المرقش 

 الأكبر يستعيف بدلالة الطير لمدح ممؾ مف آؿ جفنة فيقوؿ: 
 من آل جفنة حازمٌ مُرغم  ما ذنبنا في أن غزا ممكٌ    

 جيشٌ كغلّان الشريف ليم فانقضَّ مثل الصقر يقذفوُ    
 ( 21/526)المفضؿ الضبي ، د. ت: 

فالصقر، يرمز لمقوة والاقتدار، أما اختيار ىذا الطائر بالذات تجعمنا نعود بذاكرة التأريخ      
إلى عيود قديمة يتحوؿ فييا الصقر إلى علامة تكشؼ عف اللامرئي وتقترب مف اللامعقوؿ في 

القديمة التي تذكر أف العرب اتخذوا  بعض الأحياف وىذا اللامرئي يرتبط بالأساطير والمعتقدات
: 5002)الأوسي، وآخروف،   صنما عمى ىيئة النسر، أو الصقر دأبوا عمى عبادتو وتقديسو

33 .) 
وقد عرض لنا الباحثاف أمثمة أخرى مف الشعر الجاىمي اكتفينا بعرض المثاؿ المذكور 

 ات البحث.آنفا خشية الإطالة، وليكوف أنموذجا لمجانب التطبيقي لبقية فقر 
الذي نمحظو في ىذا البحث أنو كاف منسجما في فقراتو التي بدأت بتعريؼ السيمياء      

والتنظير ليا مف خلاؿ عرض مصطمحاتيا ومفيوماتيا، ثـ الانتقاؿ إلى الجانب الإجرائي مف 
خلاؿ نماذج تطبيقية عمى الشعر الجاىمي، بمغة سيمة واضحة، وىذا ما يحسب لمبحث؛ لكونو 

بحث يكتب في السيمياء عمى مستوى بحوث الجامعييف العراقييف في المجلات الأكاديمية  أوؿ
 المحكمة وقد سمـ مف الاجترار والتكرار.

 :المعنى التواردي دراسة سيميائية سايكولوجية في بنية المغة
ة وبالانتقاؿ إلى بحث آخر مف أبحاث الجامعييف العراقييف والموسوـ بػ)دراسة سيميائي     

سايكموجية في بنية المغة( لمباحث عمي خميؼ حسيف، نجد أنو بحث يدرس المعنى في ضوء ما 
يختزنو الذىف مف معمومات مستجمعة مف المحيط الذي يعيش فيو بحيث تتوارد كمما ذكر لفظا 
أو عبارة، لتختزؿ المنطوؽ مف الألفاظ بأفكار ترتسـ بمخيمة المتمقي عند سماعو لفظ، أو عبارة 

قصدا أو عرضا وبذلؾ، فإف دينامية المعنى لا يتحكـ بيا المنطوؽ في السمسمة الكلامية،  ترد
بقدر ما يتحكـ بيا السموؾ الإنساني في رحمة البحث عف مداليؿ الممفوظات التي تعارؼ عمييا 

 (.   0: 5005)حسيف، 
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لة أو معنى أوليا، فالتوارد ىو البحث عف المعنى خارج إطار المفظ الظاىر، الذي يحمؿ دلا     
نما  لكف وصولو إلى أذف المتمقي يجعمو يستحضر دلالات أخرى لا تحمؿ معنى ىامشيا بحتا، وا 
تجعؿ الذىف يقفز عمى المعنى الظاىري إلى معنى تشير إليو الألفاظ ويدركيا السامع، مف خلاؿ 

لذلؾ فإفَّ بعض  تحريؾ مخزونو الدلالي بإيعازات ذىنية تسمح لو باستنباط الدلالة الأخرى،
الكممات يرد مع بعضيا الآخر ولا يرد مع بعض ثالث، وقد يتضح ذلؾ بعدد مف الأمثمة ذكرىا 
الباحث منيا عمى سبيؿ المثاؿ: كممة )جلالة( التي تتوارد بالإضافة مع كممة واحدة ىي كممة 

ف )الممؾ(، ولفظة )صديؽ( التي تتوارد بالوصفية مع كممات )الوفي(، والحميـ، وا لمخمص، وا 
كممة )الطواؼ( تتوارد مع عبارة )حوؿ الكعبة(، وكممة )دجمة( ترد معيا )فرات( سواء بالعطؼ، 
أو مف دونو، فعندما تطمؽ ىذه الكممة يستحضر في ذىف المتمقي لفظ )فرات( مع توارد عاـ 
 وشامؿ يدؿ عمى الماء، فعممية الاستحضار تستجمب الدلالة الأخرى بمفظ منطوؽ، أو غير
منطوؽ، ومثؿ ذلؾ مفردة )الصفا( ترد معيا )المروة(، بمعنى أف المغة تعطي لمفرداتيا دلالة 
خاصة تحمميا معيا، كما اتفؽ عمييا المتكمموف وعندما تمتصؽ دلالات أخرى يظؿ المعنى الأوؿ 

 (.00-5: 5005يستجمب تمؾ المعاني عف طريؽ التوارد الذىني )حسيف، 
آنفا يمخص أبرز ما جاء بو البحث مع اختصار بعض الفقرات بما  إفَّ العرض المذكور     

يخص التوارد في الجانب النحوي، والصوتي، والذي يظير لنا أنو بحث في الدلالة أكثر منو في 
السيمياء عمى الرغـ مف أفّ السيمياء منيج يدخؿ في كؿ أبحاث المغة أو يمسيا، ولاسيما البحث 

سيمياء بصورة يسوِّغ وضعو في أحد عنوانات البحث وندعـ تحميمنا المذكور، إذ لا نجد ذكرا لم
نما كانت موزعة بيف  ىذا بأننا لـ نجد مصدرا واحدا في السيمياء في قائمة مصادر البحث، وا 

 كتب في عمـ المغة، وعمـ الدلالة، وبعض المصادر الألسنية. 
 سيميائية التحولات النصيَّة في تفسير أبي السعود:

الانتقاؿ إلى البحث الموسوـ بػ )سيميائية التحولات النصية في تفسير أبي السعود(  عند     
لمباحث أحمد محمد أحمد سلامة، نجد أنو بحث تطبيقي بامتياز، إذ عرض الباحث فيو تطبيقا 
لمسيمياء عمى تفسير القرآف الكريـ لمعرفة المجالات التي يمكف أف تقدميا ىذه الدراسات مف أجؿ 

النص القرآني، ومدى النفع المتحقؽ منيا؛ لذلؾ ارتأى الباحث تطبيؽ ىذا المنيج عمى  استجلاء
تفسير العلّامة أبي السعود المعروؼ بػ )إرشاد العقؿ السميـ إلى مزايا القرآف الكريـ(، محاولا 

 (. 41: 5000)سلامة،  الكشؼ عف التحولات النصية في الخطاب القرآني في ىذا التفسير
الباحث في ىذا البحث تطبيقات التحولات النصية في لفظيف مف ألفاظ القرآف  عرضلقد      

الكريـ منيا لفظ )القميص( الوارد في سورة يوسؼ عميو السلاـ، فقد كاف لذلؾ القميص سيميائية 
عالية في القصة، إذ جسد الحضور الأوؿ دلالة الغياب، والثاني دلالة البراءة، والثالث دلالة 
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قاؿ  ( مف خلاؿ النظر في الآيات الكريمة الآتية:41: 5000)سلامة،  لوجودالحضور وا
لت لكم أنفسُكم أمرا فصبرٌ جميل والله  تعالى:  وجاءُو عمى قميصو بدم كذبٍ قال بل سوَّ

واستبقا الباب وقدّت قميصو من وقاؿ تعالى: ( ، 05يوسؼ:)  المستعان عمى ما تصفون
 الباب قالت ما جزاء من أراد بأىمك سُوءًا إلّا أن يُسجنَ أو عذابٌ أليمدُبُرٍ وألفيا سيدىا لدا 

اذىبوا بقميصي ىذا فالقوه عمى وجو أبِى يأتِ بصيرا وأتونِى (، وقاؿ تعالى: 52)يوسؼ:
 بأىمكم أجمعين * ولما فصمت العِيرُ قال أبوىم إنّى لأجد ريح يُوسُف لولا أن تفندونِ 

القميص الذي غدا علامة وشفرة داخؿ النص المرتبط بوجود الدـ  ( ففي وجود61-62)يوسؼ: 
والكذب في التمظير الشكمي أو البنية العميقة داؿٌّ عمى القتؿ والإجراـ في البنية العميقة، وكؿ 

( اىتدى إلى فؾ شفرة ىذه العلامة (، لكف يعقوب )ىذه البنى تدؿ عمى غياب يوسؼ )
 (.41: 5000كذبيـ )سلامة، الكاذبة، أو الدـ المكذوب بكشؼ 

قاؿ أبو السعود في وصؼ القميص: "أو بمعنى ذي كذب أي ملابس لكذب" )أبي السعود،      
أما القميص في حضوره الثاني عمى مستوى القصة فكاف وحدة سيميائية دالة ، (1/530د. ت: 

الإشاري لمقميص دليؿ عمى البراءة بعد ما حاولت امرأة العزيز قمب دلالة الحدث، فالمضموف 
 (.42-41: 5000)سلامة،  براءة؛ لكونو أقرب إلى الوقوع وأدؿّ عمى المطموب

(، إذ صار وأخيرا جاء القميص في حضوره الثالث ليجسد سيميائية الحضور ليوسؼ )     
(، فبيف القميص الأوؿ رمز الادعاء بالغياب الوجودي المكذوب المؤثر الذي أبيج يعقوب )

 (.ىذه الوحدة السيميائية في خاتمة القصة لإثبات يقينية الوجود الفعمي ليوسؼ )تتجمى 
نمحظ في البحث المذكور آنفا توظيفا لممنيج السيميائي مف خلاؿ إسقاط مصطمحاتو      

( في أحد المعروفة: كالرمز، والإشارة، والشفرة عمى تفسير الآيات القرآنية في سورة يوسؼ )
سير أبي السعود، ولـ يكف الباحث فضفاضا في عرضو لفقرات بحثو، بؿ كاف التفاسير وىو تف

مباشرا في الدخوؿ إلى صمب الموضوع، عمى الرغـ مف أف إقحاـ المناىج الحديثة في دراسة 
النص القرآني التراثي ليس بالأمر الييف، إذ يتطمب دقة في مواءمة الفقرات، وتوضيحيا بشكؿ 

واستساغتيا، وفي ىذا الشأف يحضرني العرض الواضح والتخريج الجميؿ  يُمكّفُ المتمقي مف فيميا
لمدكتور خميؿ بنياف في أثناء شرحو للآية التي جاءت مع الآيات التي ذكر فييا أيقوف )القميص( 

  ولمّا فَصمت العِيرُ قال أبوىم إنّى لأجد ريح يُوسُف لولا أن تفندونِ وىو قولو تعالى: 
نما تمقاه قوب )إذ إفّ يع( 61)يوسؼ: ( في قولو أجد ريح يوسؼ لـ يتمقو بالحاسة وا 

بالإحساس فيو يجد في قمبو ريح يوسؼ، ونظير ىذا الإحساس نجده عند الأميات. حيف يغيب 
الابف العزيز غيبة طويمة، ثـ يأتي وقبؿ وصولو يبرز ىذا الإحساس في قمب الأـ فتعبِّر عف ذلؾ 
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(. ويأتي ذلؾ قائمة يتراءى لي فلاف اليوـ. وفي العا مية تقمب اليمزة واوا )يتراوي لي فلاف اليوـ
 .         (01: 5001)الحسوف، الابف العزيز فلاف في اليوـ نفسو حقاً 

وىنا نجد أف القميص كاف المؤشر الذي يشد الإنساف إليو برابط خفي ويخبر بظواىر لا      
تزاؿ في الغيب وىو إحساس يعقوب عميو السلاـ بقرب الفرج مع ريح القميص القريب منو 

 بالإحساس لا بالحاسة أو الجارحة فقط.              
 العلامة في الحضارات القديمة :

الموسوـ بػ )العلامة في الحضارات القديمة( لمباحث أمجد محمد حسف، يمكف  إفَّ البحث     
تصنيفو ضمف الأبحاث المؤصمة لتأريخ العلامة، ولاسيما العلامة المغوية عند عدد مف الشعوب 
القديمة مثؿ: العلامة عند العراقييف القدماء التي تمثمت بالرموز الصورية لمتعبير عف الموجودات 

ه الصور علامات تحيؿ عمى ىذه الموجودات، أو الأشياء إحالة معممة إلى أف حتى صارت ىذ
اخترع السومريوف الكتابة المسمارية التي تقوـ عمى وضع رمز مجرد غير معمؿ غالبا بدؿ 
الصورة، ثـ انتقؿ الباحث إلى العلامة عند المصرييف القدماء، والعلامة عند اليوناف والروماف، ولا 

ثر عف ىذه الفقرات في البحث، فيو بحث تنظيري عف تأريخ العلامة لا أكثر؛ نريد الحديث أك
ليتسنى لنا الانتقاؿ إلى بحث آخر مف أبحاث الجامعييف العراقييف لمعرفة ما تجود بو مكنونات 

 (.     535-522: 5000)العميدي،  تمؾ الأبحاث مف معارؼ سيميائية
 :kinesicsعمم الحركات الجسمية )عمم الكينات( 

نمحظ في ىذا البحث اختلافا عف بقية الأبحاث مف حيث النمطية، إذ إفَّ الناظر إلى      
العنواف لا يتبادر إلى ذىنو أنو بحث يخص المغة، لكف عندما نسير مع فقراتو نجد أنو بحث 
 يشي بأف الحركات الجسمية للؤفراد ىي إشارات سيميائية ليا معافٍ مختمفة، ولابد ىنا أف نذكر
تعريفا لعمـ الحركة الجسمية، فبحسب تعريؼ بيردوسؿ لو: ىو عمـ يختص بوصؼ أوضاع 
الجسـ وحركاتو، تمؾ الأوضاع التي تحدث وفؽ نمط معيف كما أنيا تحدث نتيجة لمتعمـ 

(.  وىو وسيمة مف وسائؿ الاتصاؿ غير المغوي ترافؽ الكلاـ، أو تؤدي 034: 0643)محجوب، 
ف ىذه الحركات، حركات اليديف، والأصابع، والذراع، والعنؽ، والعينيف، معنى دوف كلاـ مرافؽ وم

والرأس، والساؽ، والجذع، وىي كثيرة ومتنوعة في أشكاليا ومعانييا وتختمؼ مف شعب إلى آخر، 
 (.    5002( )العبيدي، 555: 5005ولكف بعضيا مشترؾ ويكاد يكوف عالمياً )العاني، 

ة مؤلفات كثيرة اىتمت بمغة الجسد، لأننا قد نرسؿ رسالة وافية وقد ظيرت في الآونة الأخير    
مف غير أف نحتاج إلى كممة فنظرة مف جانب العيف كافية لأف نفيـ أننا يجب أف نكوف حذريف 
عندما نتكمـ أي أف المكاف غير آمف، أو أننا لا نريد أف يسمع الخبر مف كاف حاضرا معنا، 

ف أحدىـ إلى الآخر كافية لأف نفيـ مدى ازدرائو بذلؾ ونظرة بطرؼ العيف صعودا ونزولا م
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الشخص، ولغة العيوف في بعض الأحياف أعمؽ مف أف تفسر تفسيرا واحدا، ولميد لغة أخرى 
فوضع إحداىا عمى جانب الوجو يعني الإعجاب بالمتكمـ، ولاسيما إذا كاف المستمع صامتا 

مؿ، أو الشرود، أو الممؿ مف المتكمـ، وىناؾ منتبيا، أما إذا كانت تحت الذقف فقد تدؿ عمى التأ
(، ولعمنا 522، 553: 5005)العاني،  لغة الصمت التي قد تكوف أبمغ مف أي حوار أو كلاـ

نجد في قوؿ الشاعر مثالا عمى أف السكوت عف السفيو أبمغ جواب ترد بو عميو قاؿ الشاعر 
 (: 0654)الفراىيدي، 

 عمى المئيم من الجواب متاركة المئيم بلا جواب        أشد
 وقوؿ شاعر آخر: 

 إذا نطق السفيو فلاتجبو            فخير من إجابتو السكوت
  )الشافعي، د.ت(     

ومف الأبحاث التي مرت بنا في أثناء تتبع أبحاث الجامعييف العراقييف ىو الموسوـ بػ )المنيج     
فصميف تناولت في الأوؿ المنيج  عمىسمتو البنيوي والسيميائي( لمباحثة جناف خميفة عباس، وقد ق

البنيوي، وفي الثاني المنيج السيميائي، والذي ييمنا في دراستنا ىذه المنيج السيميائي، إذ تناولتو 
الباحثة بشكؿ مقتضب لـ تتضح بعض فقراتو بسبب الأخطاء الطباعية، والمغوية التي تكررت 

مف الأحياف، وكذلؾ قمة فقراتو فيو، فضلا عف أسموب البحث الذي لـ يكف واضحا في كثير 
المتعمقة بالمنيج السيمائي؛ لذلؾ لـ نقؼ عميو كثيرا، وسنذكر أبرز ما جاء فيو وىو إنجازات 
السيميائية التي وصفتيا الباحثة بأنيا لا تختمؼ عف إنجازات البنيوية، فقد استيدفت قضايا الطرح 

مرجع، وتيافت أسبقية المعنى )عباس، التأريخي والنقد الموضوعاتي، وكشؼ القناع عف سمطة ال
نما كاف سردا فقط ىذا 0331: 5005 (، وىي كممات لـ توضح الباحثة أسبابيا في ذلؾ النقد، وا 

ما يخص إنجازات السيميائية. أما مايخص سمبياتيا التي قالت الباحثة عنيا )مما يؤخذ عمى 
يحة مف حيث الصياغة أو وىي عبارة غير صح-( 0331: 5005سمبيات السيميائية( )عباس، 

أف معظميا ينيج نيجا شكلانيا يستبعد  -الأسموب فالأولى القوؿ: مما يؤخذ عمى السيميائية
المحددات الاجتماعية الثقافية وبالتالي تقترب الدراسات السيميائية جدا مف المنيج البنيوي 

فا مف أحد المصادر (، لقد ذكرت الباحثة الرأي المذكور آن051: 5002)الرويمي، والبازعي، 
 بالنص مف دوف أف يكوف ليا رأيٌ أو توضيحٌ في ذلؾ.

 المفيوم المغوي والاصطلاحي لمسيمياء عربيا

 )بحث في المصطمح والمصطمح المجاور مقاربة فمولوجية(
عند الانتقاؿ إلى البحث الموسوـ بػ )المفيوـ المغوي والاصطلاحي لمسيمياء عربيا بحث في  

والمصطمح المجاور مقاربة فمولوجية(، لمباحث أحمد عمي محمد، إذ حاوؿ فيو الباحث المصطمح 
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أف يقدـ تأصيلا عمميا لمصطمح السيمياء عبر المنظور الفيمولوجي )التأريخي(، ذاكرا فيو أبرز 
الآراء الذاىبة إلى نسب ىذا المصطمح إلى بعض المغات كالعبرية، وغيرىا وبعد البحث في 

مية العربية القديمة، وجد الباحث أف ىذا المصطمح جارٍ عمى نسؽ مصطمحات المتوف المعج
عربية مف جية الصياغة كػ )الكيمياء(، و )الييمياء( لذا فقد أثبت البحث أفَّ السيمياء مصطمح 
عربي مف حيث الصياغة، أما مف حيث المضموف، فيو ذو دلالة مفاىيمية غير بعيدة عف مراد 

(، وقد خاض الباحث في تفاصيؿ معجمية عف لفظة السيمياء 512: 5002المحدثيف )محمد، 
وتأريخيا، ووجودىا في التراث المغوي العربي قرآنا وشعرا، وكذلؾ وجودىا في المغات السامية 
بشكؿ مفصؿ لا نريد الإطالة فيو توخيا للاختصار، ولاسيما أننا نوىنا عف بعض تمؾ التعريفات 

 ذه الدراسة.بالمصطمح في بداية وريقات ى
 سيمياء العنوان بين المغويين والصوفية :

تنبني فكرة البحث الموسوـ بػ )سيمياء العنواف بيف المغوييف والصوفية( لمباحثيف عمي ناصر،  
وخالد حوير الشمس، عمى وجود تشابو في العنوانات الخاصة بالمغوييف والصوفية، وقد يكوف ىذا 

قاط الالتقاء بيف العنوانات بوساطة المنيج السيميائي، أو معرفة التشابو تاما أو جزئيا، فالتمسا ن
-0: 5002)ناصر، والشمس،  البعد السيميائي ليذه العنوانات والعلاقات الإشارية التي تحمميا

(، فنجد في المبحث الأوؿ عمى سبيؿ المثاؿ، الذي حمؿ عنواف )وظائؼ العنواف لكتب 5
ي ىذا المبحث أف ىناؾ ثلاث وظائؼ مركزية لمعنواف مف المغوييف والصوفية( ذكر الباحثاف ف

خلاليا نربط بيف عنوانات الكتب المغوية والصوفية، ىي: الوظيفة الإخبارية، والوظيفة الدلالية، 
والوظيفة التأويمية، فالوظيفة الإخبارية ىي التي يعني بيا العنواف عف محتواه، والدلالية ىي التي 

لالات النص واتجاىاتو، أي تحمؿ بعض توجيات المؤلؼ، تشير إلى الكشؼ عف بعض د
والتأويمية: وىي أف لا يكوف عنواف النص دالا عمى محتواه فيحتاج القارئ إلى تأويؿ لموصوؿ 

 إلى علاقة العنواف بمضموف النص. 
وقد أقر الباحثاف أف التشابو بيف عنوانات العمميف وجد بطريقتيف الأولى تشابو كمي وىذا  
 (.   3-2: 5002)ناصر، والشمس،  الثانية بتشابو جزئي وىذا يكثر، وكذلؾ طرائؽ أخريقؿ، و 
وىنا بعد عرض ممخص لفكرة البحث يمكننا القوؿ: بأنو بحث يمكف تصنيفو ضمف الأبحاث  

التطبيقية، إذ ساد فيو التطبيؽ أكثر مف التنظير، وىو ماينبئ بجرأة البحث بتطبيؽ النظريات، أو 
ديثة عمى التراث، فضلا عف أف البحث استطاع أف يقتنص مف التشابو الموجود في المناىج الح

عنوانات كتب المغوييف والصوفية عنوانا يمكف مف طريقو معرفة البعد السيمائي أوالإشاري ليذا 
التشابو، عمى الرغـ مف أننا نسجؿ تحفظا عمى كممة )العمميف( التي كررىا الباحثاف، إذ إفّ 

نما ىو طريقة تعبدية يسمكيا مف يتجو إلى ىذا المسمؾ.التصوؼ ليس ع  مما لو منيج متكامؿ، وا 
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كذلؾ فإننا عندما ننظر إلى الأمثمة التطبيقية التي عرضيا الباحثاف لبياف أوجو التشابو بيف      
عنوانات المغوييف والصوفية نجد أف منيا ما ىو واضح باختلاؼ كممة أو كممتيف في العنواف 

ىػ( و)الموفي في معرفة 0216موفي في النحو الكوفي( لصدر الديف الكنغراوي )تمثؿ: )ال
ىػ(، لكننا نجد أف منيا ما كاف متكمفا أو مقحما في ىذا 415التصوؼ والصوفي( للؤدفوي )ت

البحث وىو ماعبّر عنو الباحثاف بأف ىناؾ عنوانات تحمؿ بيف جنباتيا صفة تكاد تكوف غريبة 
ىي صفة الأرقاـ منيا: )العوامؿ المائة لعبد القاىر الجرجاني(، )والأنفس في طراز العنوانات و 

 (.3: 5002)ناصر، والشمس،  السبعة في الطريقة القادرية
وما يدخؿ ضمف تصنيؼ الوظيفة الدلالية كتاب )الجنى الداني في حروؼ المعاني( يقابمو    

( فدلالة الجنى الداني عمى العسؿ عند الصوفية كتاب )الجنى الداني في مناقب القطب الرباني
 كأنما ىناؾ مواكبة بيف حلاوتو، وحلاوة ومناقب القطب الرباني. 

أما الوظيفة الثالثة وىي التأويمية، فمثاؿ عمييا العنواف الصوفي )تاج العروس الحاوي      
اىر ىػ(، يقابمو كتاب )تاج العروس في جو 406لتيذيب النفوس( لابف عطاء الله السكندري )ت

ىػ(، فيكوف المراد مختفيا مف خلاؿ عنوانييما إلا بإشغاؿ الذىف 0502القاموس( لمزبيدي )ت
وتأويميما تأويلا كاملا، إذ لا يتضح أي شيء مف العنواف الأوؿ مف دوف التأمؿ في المعنى حتى 

 (. 5-4: 5002الوصوؿ إلى المعنى كاملًا )ناصر، والشمس، 
الذي أورده الباحثاف لمعنوانيف الآتييف: )تاج العروس الحاوي لتيذيب وىنا نمحظ تكرارا لممثاؿ      

ىػ(، يقابمو كتاب )تاج العروس في جواىر القاموس( 406النفوس( لابف عطاء الله السكندري )ت
ىػ(، إذ تكرر ذكر ىذيف العنوانيف بالنص في المبحث الثاني الذي حمؿ عنواف 0502لمزبيدي )ت

نات كتب المغوييف والصوفية(، وتكرر أحد العنوانيف المذكوريف آنفا في )سيمياء التركيب في عنوا
المبحث الثالث مف البحث الذي حمؿ عنواف )سيمياء التناص في عنوانات كتب المغوييف 

: 5002)ناصر، والشمس،  والصوفية( فضلا عف تكرر عنواف كتاب )مفتاح العموـ لمسكاكي(
فقرات يمكف تسميتيا بالفضفاضة التي تصيب البحث  ( في مبحثيف وىذا ما يشي بأف ىناؾ4-6

بالترىؿ أحيانا في بعض الفقرات، ولاسيما في المبحث الأخير منو المعنوف بسمياء التناص الذي 
 أراه يصدؽ عمى النصوص وليس عمى العنوانات.

 سيمياء التسمية عند العرب  
ية عند العرب( لمباحث صلاح كاظـ قد يبدو ىذا العنواف لمبحث الموسوـ بػ )سيمياء التسم     

ىادي مشابيا لعنواف بحث مررنا عميو في ىذه الدراسة مف حيث الظاىر، لكف عند السير مع 
فقرات البحث وجدناه مختمفا تماما، إذ يتحدث البحث عف دلالات، أو إشارات بعض الأسماء 

حيواف، أو اسـ مكاف، كأسماء العمـ مثلا، ومفيوـ العممية الذي يدؿ عمى اسـ شخص، أو اسـ 
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أو اسـ شيء، ثـ ينتقؿ الباحث إلى ما تشير إليو جنس التسمية للؤسماء كالأسماء المؤنثة مثؿ: 
اسـ عشتار التي كانت إلية عند الكنعانييف، ثـ ينتقؿ الباحث إلى علاقة التسمية بالنظاـ 

و تمؾ المسميات مف الاجتماعي السائد في المجتمعات قديما، وحديثا و ماتعنيو، أو تشير إلي
سيميائية معينة أو دلالة معينة تربط تمؾ الأسماء بالحياة الاجتماعية التي يعيشيا أفراد المجتمع 

 (.00-0: 5001)ىادي، 
وبالتالي نجد الباحث حاوؿ أف يشير إلى ما أسماه سيميائية أو إشارات أو دلالات تمؾ      

العربي الذي ذكرتو كتب المغوييف مف نحوييف المسميات العربية مستندا إلى التراث المغوي 
وغيرىـ، لكننا وجدنا أف أمثاؿ ىذه الدراسات بدت وكأنيا مقحمة لأنيا أخذت مف السيمياء دلالتيا 
الإشارية أو العلاماتية فقط ووجيتيا يمينا وشمالا تارة عمى المصطمحات وتارة عمى الأسماء. 

ى بعض الأحرؼ أو الأدوات، وىو ماجاء بو وسنجد مف حاوؿ إسقاط المنيج السيميائي عم
 البحث الموسوـ بػ )سيميائية الأداة دراسة في تحولات الأداة )عمى( ودلالة السياؽ(.

إذ نجد في ىذا البحث سردا لآراء النحوييف في الأداة )عمى( مف حيث فعميتيا، واسميتيا،      
الذي أخذ الحصة الأكبر  (22-52: 5001)حسيف،  وحرفيتيا ودلالة ذلؾ كمو مف خلاؿ السياؽ

ف بدا عمى عنوانيا ذكر )السيمياء(.    مف البحث فالدراسة ىي دراسة في التراث النحوي العربي وا 
 السيميائية وتحميل النص الشعري إشكاليات النظرية والمنيج )تشريح النص لمغذامي أنموذجا(

الشعري إشكاليات النظرية تتمخص فكرة البحث الموسوـ بػ ) السيميائية وتحميؿ النص  
والمنيج )تشريح النص لمغذامي أنموذجا( لمباحث مسمـ حسب حسيف، في نقد الباحث لممناىج 
الحديثة وبخاصة المنيج السيميائي مف خلاؿ موقؼ السيميائية، أو فمسفتيا في المغة التي ترى، 

عمؿ عمى وفؽ قوانيف أف المغة منظومة مف العلامات التي ليا وجودىا المستقؿ عف الواقع، ت
وأنظمة ذاتية، لذلؾ فإف الفكر يخضع إلى قوانيف المغة، ويعمؿ عمى وفؽ مقتضياتيا. ومف ثـ 
فالإنساف ليس حرا في استعمالو المغة، التي تؤسس منظومة الفكر والثقافة في المجتمع، وتحدد 

ء تمؾ المنطمقات رؤية الإنساف إلى الأشياء والعالـ، تحت تأثير العرؼ أو العادة، وفي ضو 
الفمسفية تكونت ستراتيجية المنيج السيميائي في القراءة والتأويؿ، التي تقوـ عمى مبدأ استبعاد 

(. أي أف النص ىو الحاكـ 221-222: 5002)حسيف،  المؤلؼ والتنكر لقصديتو ونواياه
 والأساس فينظر لو فقط.

لنص( أنموذجا لنقده لمرؤية السيميائية وقد وجد الباحث في مؤلؼ عبد الله الغذامي )تشريح ا     
لمنص إذ يتيـ الغذاميُّ النقادَ العربَ بأنيـ: ))لـ ينظروا قط إلى النص عمى أنو أثر لإشارات 

 (. 00: 5003محررة في سياؽ مفتوح(( )الغذامي، 
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ويورد لنا الباحث بعض الأمثمة التطبيقية مف الشعر العربي لتوضيح رؤية الغذامي فييا مف      
: 0664ذلؾ عمى سبيؿ المثاؿ مطمع قصيدة أبي القاسـ الشابي التي يقوؿ فييا )الشابي ، 

103 :) 
 إذا الشعب يوما أراد الحياة          فلابد أن يستجيب القدر

تطبيؽ رأي الغذامي في أف القافية )لايؤسسيا المعنى بؿ ىي التي  فيرى الباحث أنو عند    
تؤسسو(، و)أنيا إشارة ذات وظيفة صوتية ليس ليا سوى أثرىا الإيقاعي(، فمف يكوف ىناؾ فرؽ 
بيف أية كممة توضع قافية بشرط أف تتمتع بالبنية الصوتية ذاتيا، كما في القوؿ مثلا بعد تحريؼ 

           البيت السابؽ:         
 إذا الشعب يوما أراد الحياة          فلابد أن يستجيب النيرُ 
 إذا الشعب يوما أراد الحياة          فلابد أن يستجيب القمرُ 

وبناء عمى مقولة الغذامي، فإفَّ معنى البيت سينتيي عند كممة )يستجيب( وما بعدىا سيكوف      
فراغا مستقلا بذاتو، يممؤه القارئ كما يشاء في ضوء تداعياتو الذىنية لأنيا )إشارة حرة(، وىكذا 

الصوتية  قرأ أحد القراء البيت المذكور، وتداعت في ذىنو دلالة )النير( كي يملؤ بيا البنية
الفارغة، التي ىي قافية البيت، وىذا مايؤدي بحسب الباحث إلى اضطراب معنى الجممة أو البيت 
خراجيا مف سياقيا العقمي والمنطقي ويحوليا إلى ضرب مف اليذياف سواء أكاف ذلؾ في  وا 

 (.  224: 5002)حسيف،  الخطاب اليومي أـ في الخطاب الشعري
ة البحث نجد أف أغمب طروحات الباحث كانت وجيية؛ لأنيا بعد العرض المختصر لفكر      

طروحات منطقية، ومدعومة بالأدلة مف المصادر العربية التراثية، والمصادر الأجنبية الحديثة، 
فضلا عف أف معالجتو لمنصوص الشعرية كانت معالجة واضحة ليست مقحمة؛ لكننا نسجؿ عمى 

اثييف كالغذامي وغيره عميو، إذ أف الباحث عاب عمييـ الباحث أنو وقع في ما عاب الباحثيف الحد
ذلؾ في مواطف عدة مف بحثو، وكاف موفقا في كثير مف الأمثمة التي ساقيا في تطبيؽ 
السيميولوجيا عمى الشعر، وغير ذلؾ مف الأمثمة في مؤلؼ الغذامي، لكننا نجده يتيـ البنية 

لحداثي الغربي بأنو خطاب يستند إلى كما يسمييا لمخطاب ا (،236: 5002)حسيف،  العميقة
منطمقات فمسفية عدمية وعبثية، تيدؼ إلى تحييد دور الثقافة والمثقؼ وتجريدىما مف وظائفيما 
الإنسانية والحضارية، تحت ستار مف العممية الزائفة والموضوعية المتطرفة، فضلا عف تجريد 

 لمعياري وتكريس النزعة الوصفية البائسة. الأدب مف وظائفو الذوقية والجمالية، بالتنكر لممنظور ا
وىذا الطرح يذكرنا بالصراع بيف التراث و الحداثة يتضح ذلؾ مف خلاؿ وصؼ الباحث  

لممنيج الوصفي بأنو نزعة بائسة ولا نتوافؽ معو في ىذه التسمية، إذ إفَّ المناىج المسانية 
دت منيا الدراسات المغوية كثيرا، ولا الحديثة، ولاسيما التي انبثؽ بعضيا مف المنيج الوصفي أفا
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أقوؿ بشكؿ كامؿ وبخاصة ما كاف منيا متوافقا مع التراث المغوي العربي الضخـ الذي لا يمكف 
 لأي منيج حديث تجاوزه، لأنو سيبقى خالدا وثرا ينيؿ منو المحدثوف والأقدموف.     

 الخاتمة:
في السيمياء خمص البحثُ إلى مجموعة مف  بعد ىذه الرحمة مع أبحاث الجامعييف العراقييف     

 النتائج أبرزىا الآتي:
كانت الأبحاث تتسـ بسمتيف؛ فمنيا أبحاث تنظيرية اتسمت بالسرد سواء الػسرد التأريخي  -0

لمعلامات، أو غير ذلؾ مف السرد، ومنيا ما كاف تطبيقيا طبؽ السيميولوجا تارة عمى 
رى عمى العنوانات، وغير ذلؾ مما أوردناه في النصوص الشعرية، وتارة عمى التفاسير، وأخ

 الأبحاث.
بعد عرض الأبحاث تبيف أف الأبحاث التطبيقية أكثر عددا مف الأبحاث التنظيرية وىذا شيء  -5

جيد لمبحث العممي بشكؿ عاـ بغض النظر عف الأبحاث التي عرضناىا؛ لأف التطبيؽ يبيف 
بمغ عدد الأبحاث التنظيرية )أربعة( أبحاث مدى فيـ الباحث لأبعاد النظرية أو المنيج، فقد 

 في حيف بمغ عدد الأبحاث التطبيقية )سبعة( أبحاث.  
نجد في بعض الأبحاث إقحاما لممنيج السيميولوجي مف خلاؿ الأمثمة التطبيقية التي  -2

عرضت عمى عكس بعض الأبحاث التي كانت متوائمة مع ىذا المنيج ولاسيما الأبحاث 
 وص الشعرية مثلا.التي طبقت عمى النص

كانت بعض الأبحاث ذات طابع نقدي لممناىج الحديثة وبخاصة السيميولوجيا، وكاف نقدا  -1
بناءً مستندا إلى الأدلة المنطقية مف مصادر قديمة، وحداثية، لكنيا لـ تخؿ مف التعصب إزاء 

 دائرة الصراع بيف الحداثة والقدـ. 
ا لصبغة عنواناتيا بصبغة حداثية، لكف عند وجدنا أبحاثا تأخذ مف مصطمح )الإشارة( مسوغ -2

ف اتشحت  السير مع فقراتيا نجد أنيا أبحاث تنقؿ آراء لمغوييف العرب القدامى لا أكثر، وا 
 عنواناتيا بمفردة )السيمياء(. 

 قائمة المصادر:
 .القرآن الكريم -
   . ابف منظور، محمد بف مكرـ )د. ت(: لساف العرب ، المكتبة الشيعية 
  ىػ(، )د. ت(: إرشاد العقؿ السميـ إلى مزايا 655أبي السعود، محمد بف محمد العمادي )ت

 القرآف الكريـ، دار إحياء التراث العربي، بيروت. 
 ( النظرية السيميائية مقولاتيا وآفاقيا 5002الأوسي، د. سلاـ كاظـ، والشرع، آلاء حسيف :)

 .  1-2العدداف التطبيقية، مجمة القادسية لمعموـ الإنسانية، 
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 ( السيميائيات مفاىيميا وتطبيقاتيا، دار الحوار لمنشر والتوزيع، ط5005بنكراد، سعيد :)2 ،
 سوريا.

  . تشاندلر، دانياؿ )د. ت(: أسس السيميائية، تر: د. طلاؿ وىبة 
 ( 5001الحسوف، أ. د. خميؿ بنياف :)دار ومكتبة عدناف لمطباعة لمحات مف الآيات ،

 .   0ع، طوالنشر والتوزي
 ( ودلالة 5001حسيف، أ.ـ.د. عمي خميؼ )(: سيميائية الأداة دراسة في تحولات الأداة )عمى

 .  000السياؽ مجمة الآداب، العدد
 ( المعنى التواردي دراسة سيميائية سايكولوجية في بنية 5005حسيف، د. عمي خميؼ :)

 . 16رالمغة، مجمة آداب المستنصرية ، الجامعة المستنصرية، الإصدا
 ( السيميائية وتحميؿ النص الشعري إشكاليات النظرية والمنيج 5002حسيف، مسمـ حسب :)

 . 55)تشريح النص لمغذامي أنموذجا( مجمة المغة العربية وآدابيا، الإصدار
  رضا، د. سامي ليا، وحساـ الديف، د. كريـ، وجريش، د. نجيب )د. ت(: معجـ المسانيات

 روف. الحديثة ، مكتبة لبناف ناش
 ( المركز الثقافي العربي، 5002الرويمي، ميجاف، والبازعي، سعد، دليؿ الناقد الادبي :)

 ، لبناف.2المغرب، ط
  الزاممي، لطيؼ حاتـ )د. ت(: دي سوسير وعمـ السيميولوجيا ، أبحاث في كتاب دي سوسير

 حياة في المغة.  
 ( سيميائية التحولات النص5000سلامة، د.أحمد محمد أحمد :) ،ية في تفسير أبي السعود

 .   52مجمة سُرّ مف رأى، العدد
 ( الديواف، دراسة وتقديـ: د. عز الديف اسماعيؿ، دار العودة، 0664الشابي ، أبي القاسـ :)

 بيروت.   
 ( الديواف، د.ط.501-020الشافعي، محمد بف ادريس ، )ىػ(، )د.ت 
 ( عمـ الحركة الجسمي5005العاني، د. لمى فائؽ جميؿ :) ة )عمـ الكينات( مجمة كمية التربية

 الأساسية، العدد الثالث والسبعوف.
 ( المنيج البنيوي والسيميائي مجمة الأستاذ العدد 5005عباس، ـ.ـ. جناف خميفة :)502. 
 ( لغة الصمت مقالة في جريدة الصباح، العدد5002العبيدي، صلاح كاظـ :)131 ،

      كانوف الثاني.  51ذو الحجة،  02الاثنيف، 
   .)عزاـ، محمد )د.ت(: النقد والدلالة نحو تحميؿ سيميائي للؤدب، )د.ط 
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 ( العلامة في الحضارات القديمة ، مجمة مركز دراسات 5000العميدي، أمجد محمد حسف :)
 بابؿ جامعة بابؿ العدد الثاني.

 ( تشريح النص، مقاربات تشريحية لنصوص معاصرة، المركز 5003الغذامي، عبد الله :)
 الثقافي العربي، الدار البيضاء.

 (: شعراء مقموف، صنعة: حاتـ الضامف، 0654ىػ(، )225الفراىيدي، الخميؿ بف أحمد )ت
 . 0عالـ الكتب ، ط

 ( دراسات في عمـ المغة ، دار النيضة العربية، القاىرة.0643محجوب، د. فاطمة محمد :) 
 ( المفيوـ المغوي والاصطلاحي لم5002محمد، أحمد عمي :) سيمياء عربيا بحث في

المصطمح، والمصطمح المجاور مقاربة فمولوجية، مجمة العميد، العدد السابع، ذي القعدة، 
 أيموؿ. 

 .)المرغنيني، )د.ت(: محاضرات في السيمولوجيا، )د.ط 
 .معف، مشتاؽ عباس )د. ت(: النقد الأدبي الحديث محاضرات في النظرية والمنيج 
 ت(: المفضميات، تحقيؽ: أحمد محمد شاكر، وعبد السلاـ  ىػ(، )د.045المفضؿ الضبي )ت

 ىاروف، دار المعارؼ. 
 ( سيمياء العنواف بيف المغوييف والصوفية مجمة 5002ناصر، عمي، والشمس، خالد حوير :)

 ، المجمد الأوؿ.5004، العدد 5004الأستاذ العدد
 ( سيمياء التسمية عند العرب،  مجمة الباحث جامعة 5001ىادي، د. صلاح كاظـ :)

 . 1كربلاء الإصدار
 ( النقد الأدبي الحديث قضاياه ومنيجو منشورات جامعة السابع 0644ىويدي، د. صالح :)

 ، ليبيا.0مف أبريؿ، ط


