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الملخص 

يع��د العربون احدى وس��ائل الضمان في عقود 
المعاوضة، حيث يشترط خاصة عقد البيع، فهو 
ضم��ان له صفت��ان، الأولى تتعل��ق بنفاذ العقد، 
والثاني��ة ترتب��ط بنقض��ه، وبذلك تظه��ر أمامنا 
اش��كالية إزدواجية الدلالة التي يعكس��ها وجود 
العرب��ون، فه��ل هو من ناحية، ف��ي العقد ذاته، 
أم أنَّ��ه أثر مترت��ب عليه، وم��ن ناحية أخرى، 
يك��ون ه��ذا الإزدواج مدع��اة للخلط ف��ي دلالة 
العربون نفسه, فعندما يدفع العربون يكون العقد 
باتاً ونهائياً، وعندم��ا يتراجع أحد الطرفين عن 

العقد، سيكون جزاءً للعدول.

وفي ظل هذا الطرح تظهر اشكالية الدراسة، 
والت��ي تتمح��ور ح��ول إزدواجية الدلال��ة التي 
يعكس��ها وجود العربون، من حيث كونه شرطاً 
في العقد ذاته، أم أثر مترتب عليه، وهنا تنعكس 
اهمية البحث في موضوع دلالة العربون، سواء 
في عملية التعاقد نفس��ها، كون��ه يدخل العقد في 
مرحلة النفاذ، أو فيما يترتب على ذلك من نشوء 
مراكز قانونية للأطراف، يكون فيها كل طرف 
ملتزم��اً بالآثار التي ينتجها العقد، وهذه الأهمية 
لم يفقدها العرب��ون، برغم التطور الحاصل في 

العلاق��ات التجارية عل��ى المس��تويين الوطني 
والدولي، سواء أكانت من حيث الأساليب أم من 
حيث الأش��كال، في الوق��ت الحالي وتنوعها،إذ 
تبقى دلالته ضرورية بالنس��بة للأطرف،بحيث 
يك��ون دلي��لاً جوهرياً عل��ى إتم��ام الاتفاق بين 
المتعاقدي��ن في إبرام العقد، كما يعُدُّ وس��يلةً من 
الوس��ائل التي يحتاج اليه��ا المتعاقدان، لضمان 

تنفيذ العقد.

العدول،  العرب��ون،  المفتاحي���ة:  الكلمات 
ضمان تنفيذ العقد، عقد البيع، عقد المعاوضة.

المقدمة
يعَُ��دُّ العرُْبُ��ون م��ن الوس��ائل المهم��ة في 
التعام��لات القانوني��ة، ولا س��يما ف��ي عق��ود 
المعاوض��ة، ومنها البيع على وجه الخصوص، 
فهو من اكثر العقود إنتش��اراً في الحياة اليومية، 
ولا يمكن الاستغناء عنه مهما كان مركز الفرد.

ولم��ا كان أطراف العقد يرم��ون غالباً الى 
تحقي��ق النج��اح ف��ي تعاقداتهم، وضم��ان تنفيذ 
الصفق��ة الت��ي يجرونه��ا، فإنهّ يؤث��رون التقدم 
في العقد المب��رم، وعدم الإكتف��اء بإبرامه فقد، 
وإنمّا الش��روع بتنفي��ذه أيضاً، حي��ث يقوم أحد 
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المتعاقدي��ن، بدفع مبلغ من النق��ود الى المتعاقد 
الاخ��ر وقت إب��رام العقد، س��واء كان ذلك بناءً 
على ش��رط صري��ح في العق��د، أم حتى بدونه، 
والعرب��ون بهذه الصيغ��ة ليس ابت��كاراً قانونياً 
حديثاً،وإنمّ��ا ه��و أس��لوب في التعام��ل أخذت 
ب��ه التش��ريعات القانونية، وتط��ور مفهومة مع 
التط��ور الحاصل في الفك��ر القانوني والتعامل 

التجاري.

وتدور اشكالية هذه الدراسة، حول إزدواجية 
الدلالة التي يعكس��ها وجود العربون كشرط في 
العق��د ذاته، أو كأثر مترتب علي��ه، الأمر الذي 
يدفع إلى الخلط بين دلالة العربون نفسه, فعندما 
يدفع العربون يكون العق��د باتاً ونهائياً، وعندما 
يتراجع أحد الطرفين عن العقد، س��يكون جزاءً 

للعدول.

وف��ي ه��ذا الإط��ار يمكننا التس��اؤل، حول 
المقصود بالعربون ذاته؟

وما ه��و موق��ف التش��ريعات القانونية من 
دلالته، وما هي شروطه؟ 

وهل يعد العربون صورة من صور الفس��خ 
أولا؟ وما هو الأثر المترتب عليه؟

وما ه��و الرأي الراجح ف��ي دلالة العربون 
والأثر المترتب عليها؟

وتنعكس أهمية البحث ف��ي دلالة العربون، 
عل��ى أهمية العربون ف��ي عملية التعاقد بوصفه 
يدخل العقد في مرحل��ة النفاذ، وما يترتب على 
ذلك من نش��وء مراكز قانونية للأطراف، يكون 
فيها كل طرف ملتزماً بالآثار التي ينتجها العقد، 
فض��لاً ع��ن أنَّ التطور الحاصل ف��ي العلاقات 
التجاري��ة على المس��تويين الوطن��ي والدولي، 

س��واء أكانت م��ن حيث الأس��اليب أم من حيث 
الأش��كال، فإننّا لا ن��زال نرى تضمي��ن الكثير 
منه��ا ما يدل صراحة على إل��زام أحد الطرفين 
بدف��ع العرب��ون، له��ذا يمك��ن الق��ول بأنهّ على 
الرغ��م من كث��رة الروابط القانوني��ة في الوقت 
الحال��ي وتنوعها، إلّا أنَّ موض��وع العربون لم 
يفق��د أهمّيتّه، إذ تبقي دلالته ضرورية بالنس��بة 
للأطرف، بحيث يكون دليلاً جوهرياً على إتمام 
الاتف��اق بين المتعاقدين في إبرام العقد، كما يعُدُّ 
وس��يلةً من وس��ائل الضمان التي يحت��اج اليها 

المتعاقدان، لضمان تنفيذ العقد.

أمّ��ا بالنس��بة للمنهج الذي نعتم��ده في كتابة 
البحث، فس��نعتمد المنهج التحليلي، الذي يمكننا 
من التعمق ف��ي النصوص القانوني��ة وتأويلها، 
ومن جانب أخر، سنعتمد على المنهج الوصفي، 
الفقه��اء  آراء  إس��تعراض  ف��ي  يفيدن��ا  ال��ذي 
والنظريات واس��تعراض المواقف التش��ريعية 

الخاصة بموضوعات الدراسة.

وكل ذلك سنس��تعين بأس��لوب المقارنة بين 
مواقف الفقه والتش��ريع والقض��اء، في العراق 
ومصر، بشكلٍ أساسي، مع عدم إغفال الإشارة 
إلى موق��ف بع��ض القواني��ن المدني��ة العربية 
الأخرى، للوصول الى أفضل الحلول للإس��ئلة 
المطروحة في ظل إش��كالية الدراس��ة، ومن ثمَّ 
نوص��ي بتبنّ��ي كل ما يك��ون مناس��باً للأخذ به 

وتبنيّه.

المبحث الاول

مفهوم العربون
العرب���ون لغة: مف��ردة يص��ح لفظها: بضم 
العي��ن أو فتحها، فيقال: » العرُبون، والعرََبون، 
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وتس��مّى العرُب��انُ«، يقال عربنت��ه، إذا اعطيته 
بضمهم��ا،  والعرب��ون  والعرب��ان  ل��ك،)1(، 
كة، هو م��ا عُقِدَ به المبايعة من  والعرب��ون محرَّ

الثمن«.)2 (

وللوقوف على مفه��وم العربون والمقصود 
منه من الجوانب القانونية، لا بد من بيان ماهيته 
م��ن جه��ة، والوقوف عل��ى الأس��اس القانوني 
ل��ه، بن��اء على م��ا تقدم س��وف يتم تقس��يم هذا 
المبح��ث الى مطلبين: نتناول في المطلب الاول 
تعريف الفقه للعربون، ونتطرق إلى الإعتراف 
التش��ريعي بالعربون، في المطلب الثاني، وكما 

يأتي:

المطلب الاول

تعريف الفقه للعربون
ع��رف بعض الفقه العرب��ون بأنهّ: » مبل��غ 
م��ن الن���قود يق��وم بدفع����ه اح��د المتعاق����دين 
ال��ى الآخ�������ر وق��ت التعاق��������د، ف��إن ت��م 
الم�����دف��وع  المبل������غ  حس�����ب  التعاق�������د 
م��ن جم�����ل��ة م��ا ه��و مت�����فق علي��ه ،  واذا 
ل�������م يتم التعاق������د   خ�����س��ر م��ن ع��َ���دلََ 
ذات  وف��ي  العرب��������ون«،)3(  قي�����مت��ه   
بأنّ��ه:  الفق��ه  بع��ض  يعرّف��������ه  الس��������ياق 
»مبل�������غ من النق���������ود يدفع������ه أح�������د 
المتعاق�������دي��ن للآخ���������ر عن��د إب���������رام 
الع����������ق��د، ويح�����������دث ذل��ك غالب�������اً 
والاي������ج��ار  البي��������ع،  عق����������ود  ف��ي 
في�������دفع المش���������تري جزءً من ال������ثمن،  
ولي��س هن��اك م��ا يم��������ن��ع ان يق�������وم كل 
ط������������������رف من أط�������راف الع���������قد 

بدف��������ع مبل������غ عرب��������ون للمت��������عاقد 
الآخ��������ر«.) 4(

وحقيق��ة الأمر أنّ كلا التعريفين على الرغم 
مما يظهر فيهما من بيان لمضمون العربون، إلّا 
أنهّما لا يعكس��ان دلالته في التعاقد، فهما يقران 
دلالة العربون على أنهّ جزاء للعدول، ويغفلان 
دلالت��ه على أنهّ يدل عل��ى أنّ العقد أصبح باتاًّ، 
له��ذا ف��إنّ هذي��ن التعريفين يعتريهم��ا النقص، 
فض��لاً عن تركيز التعريفين عل��ى أنّ العربون 
يك��ون مبلغ م��ن النقود، وهذا يقص��ر العربون 
على عق��د البيع، في حين أنهّ يوج��د في العقود 
التي تكون ملزمة ل��كِلا الجانبين،)5 ( والعربون 
لا يك��ون في عقد البيع فقط، فالعربون يمكن أن 
في سائر العقود الملزمة لكِلا الجانبين،)6 ( وذلك 
ه وس��يلة لنقض العقد، ف��إن كان العقد ملزم  بعدِّ
لجان��ب واحد، كما في حال��ة الوعد بالبيع مثلاً، 
فالعربون هنا لا يفيد لثبوت خيار العدول، وذلك 
لأنَّ أح��د المتعاقدي��ن، والذي ه��و هنا الطرف 
الموعود له، لايكون ملزم��اً ابتداء بتنفيذ الوعد 
الذي إلتزم به، وعلى الرغم ذلك يجوز للطرف 
الواع��د أن يق��وم بدف��ع العربون، مع اش��تراط 
شرط في العقد شرط خيار العدول لنفسه، إلاَّ أنَّ 
الموع��ود له لا يكون ملزماً حيث عدم اس��تيفاء 
الوعد، برد ضع��ف العربون، أمّا في حالة دفع 
العرب��ون، وقت إبرام التعاقد، فإنَّ دفع العربون 

بعد إتمام العقد، يعدُّ تنفيذاً جزئياً للعقد. ) 7(

وهذا المفهوم يس��اير م��ا ذهبت إليه محكمة 
المقص��ود  تحدي��د  م��ن  المصري��ة،  النق��ض 
مه أحد المتعاقدين  بالعربون، إلى أنَّه يشكل ما يقدِّ
إلى الطرف الآخر، حين تكوين وإنش��اء العقد، 
ويمك��ن أن يق��وم المتعاق��دان بالإتفِّ��اق علي��ه، 
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ويجعلا عقدهما مبرماً بينهما بشكل نهائي، كما 
يمك��ن أن يري��دا جعل إمضاء العق��د أو نقضه، 
حقاً ل��كل منهما، ويكون هنا لني��ة العاقدين هي 
وحده��ا، الت��ي يجب التعويل عليه��ا في إضفاء 

العربون حكمه القانوني.)8 ( 

ونح��ن نرجّ��ح م��ا طرحه بع��ض الفقه من 
تعري��فٍ للعرب��ون، بأنّ��ه: مبل��غ نق��دي أو أي 
منقول معين، تحدَّد قيمته في العقد, يس��لَّمه أحَد 
المتعاقدين للطرف الآخر وقت إنشاء العقد، إمّا 
للدلّالة على حق أيٍّ منهما بالعدول عن العقد أو 
للدلال��ة على أنَّ العقد أصبح باتاًّ، وتأكيده بالبدء 
في تنفيذه، ويك��ون دفع العربون في هذه الحالة 

جزءاً من الثمن.) 9(

المطلب الثاني

إعتراف التشريعات المقارنة بالعربون
لا يع��د التنظي��م القانوني للعرب��ون ابتكاراً 
قانوني��اً جدي��داً، فتنظيمه معروف في الش��رائع 
القديم��ة، واس��تمر تطبيق أحكام��ه منذ ظهوره 
وتطور مفهومه، م��ع التطور الذي رافق الفكر 
القانوني بش��كل ع��ام، وقد اخذت التش��ريعات 

الحديثة فكرة العربون من تلك الشرائع.)10 (

فالقوانين التي تأثرت بالش��ريعة الجرمانية، 
كالقان��ون المدني الالماني وقان��ون الالتزامات 
السويسري والقانون المدني التركي، تذهب إلى 
أنّ العرب��ون له دلالة على أنَّ العقد الذي ابرماه 

قد اصبح باتا لا يمكن الرجوع عنه.

أمّا القوانين التي تأثرت بالشريعة اللاتينية، 
كالقان��ون المدني الفرنس��ي، والقان��ون المدني 

الايطال��ي، فذهب��ت إلى أنّ دلال��ة العربون هي 
ثب��وت حق العدول ع��ن التعاقد لكل منهما، وقد 

اخذ بهذا الاتجاه التشريع المدني المصري.

ولإرتب��اط الإعت��راف القانون��ي بالعربون 
بمش��روعيته، التي تس��تند إلى الن��ص القانوني 
المق��رر في القانون المدني، وإنعكاس ذلك على 
دلالته، فإنهّ يمكن بيان الموقف من العربون في 

التشريعات المدنية المقارنة كالآتي:

أولاً: الموقف في القانون المدني الفرنسي:

أخذ المش��رع الفرنس��ي في القانون المدني 
الفرنس��ي الناف��ذ بالعرب��ون، ف��ي ن��ص المادة 
)1590( من��ه حين ذهب إلى أنهّ إذا كان الوعد 
بالبي��ع مصحوباً بالعربون، كان من حق أيٍّ من 
المتعاقدي��ن، العدول ع��ن التعاقد، فإن عدل من 
قام بدفع العربون، فإنهّ يفقده، إمّا إذا كان العدول 

من جانب من قبضه، فإنهّ يردَّه مضاعفاً.)11 (

ثاني���اً: الموق���ف ف���ي القان���ون المدن���ي 
المصري: 

ساير المشرع المصري ذات التوجّه، الذي 
تبناّه المش��رع الفرنس��ي، بحس��ب ن��ص المادة 
)103( م��ن القان��ون المدني المص��ري النافذ، 
حي��ث ذهبت إلى أنَّ دف��ع العربون، الذي يكون 
وق��ت إبرام العق��د، يفيدّ بأنَّ لكلٍّ م��ن الطرفين 
المتعاقدين حق العدول عن العقد، بإس��تثناء إذا 
م��ا تمَّ الاتفاق على غير ذلك، فإذا كان من عدل 
ه��و من الطرف دفع العربون، فإنهّ يفقده، ولكن 
إذا كان الطرف الذي عَدلََ، هو من قبضه، فإنهّ 
ي��ردُّ ضعفه، ولو لم يترّتبّ على هذا العدول أي 

ضرر.) 12(
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ثالثاً: موقف في قانون الموجبات والعقود 
اللبناني:

بالنسبة لموقف المش��ترع اللبناني، فلم نجد 
في قانون الموجبات والعقود اللبناني النافذ نصّاً 
ينظم العربون، فلم ينظمه بنص قانوني خاص، 
إلّا أنَّ��ه خاضع للقواعد العام��ة في الإلتزامات، 
فه��و برغم ع��دم وج��ود تنظيم قانوني مباش��ر 
ل��ه، إلّا أنّ ذلك لا يعني ع��دم وجوده في الحياة 
العلمي��ة، إذ نج��د اللج��وء إلى العربون ش��ائعاً 
كثي��راً بين المتعاقدين في لبن��ان، ويلجئون اليه 
في تعاقدهم، اس��تناداً إل��ى حرية التعاقد، فيمكن 
للأف��راد أن يرتب��وا علاقاته��م القانوني��ة كيفما 
يش��اؤون، ويبرم��وا عقوده��م كما يحل��و لهم، 
ويضمنوها ش��رط العربون، م��ا داموا يراعون 
مقتضى النظام الع��ام والآداب العامة والأحكام 

القانونية التي لها صفة إلزامية.) 13(

وق��د اعتبر  كلا من الفق��ه والقضاء اللبناني 
أن اللجوء إلى اعتماد العربون جائز في القانون 
اللبناني استناداً إلى مبدأ الحرية التعاقدية، سواء 
في عقود البيع أو الايجار أو غيرها... لكن نجد 
المش��رع  في لبنان، قد نظّم خيار العدول، على 
نح��و عام، وذلك  ف��ي الم��ادة )84( من قانون 

الموجبات والعقود النافذ )14 (.

رابعاً:الموقف في القانون المدني العراقي: 

أمّا بالنس��بة لموقف المش��رّع العراقي، فقد 
ذهب��ت المادة )92( من القانون المدني العراقي 
رق��م 40 لس��نة 1951 المع��دل، عل��ى إعتبار 
دفع العربون، هو دلي��ل على بتات العقد، حيث 
لا يج��وز ع��دَّ دفع العربون الع��دول عن العقد، 
بإس��تثناء إذا ما تم الاتفاق على غير ذلك، حيث 
أنَّ اتف��اق المتعاقدان على أن يكون العربون هو 

جزاء للعدول عن العقد، فإنهّ سيكون لكلٍّ منهما 
الحق في العدول، فإن كان من عدل هو الطرف 
الذي دفع العرب��ون، فإنهّ يجب عليه أن يتركه، 
وإن كان من عدل هو الطرف الذي قبضه، فإنهّ 

يردَّه مضاعفاً.
خامس���اً: الموقف ف���ي القان���ون المدني 

الجزائري:

بحس��ب ما تنص عليه الم��ادة )72( مكرر 
م��ن القان��ون المدني  )ق رق��م 10/05 2005 
المؤرخ في 20 جوان( والتي ذهبت إلى أنَّ دفع 
العربون، حين إبرام العقد، يمنح لكِلا المتعاقدين 
ح��ق العدول عنه، على أن يكون إس��تخدام هذا 
الحق إثناء المدة المحدة إتفاقاً، إلّا إذا تم الاتفاق 

على خلاف ذلك.«

وعلى ذلك، فإنهّ يجب التمييز بين الجزء من 
الثمن المدفوع كعربون، والجزء المدفوع كقسط 
من الثم��ن، فالعربون يمنح لطرفي الاتفاق حق 
خي��ار العدول عن البيع قبل انعق��اده، بينما دفع 
القس��ط لا يمنح طرفي العقد خيار التراجع،)15 ( 
لأنَّ البي��ع  يعتبر منعقداً، ومن ثم يمكن المطالبة 

بتنفيذه أو فسخه مع التعويض. 

المطلب الثاني

التكييف القانوني للعربون
لمّا كانت القواني��ن المدنية العربية المقارنة 
انقسمت إلى قسمين، بحسب ما تبنتّه الشريعتين 
اللاتيني��ة والجرمانية من موقف تجاه العربون، 
فالقوانين التي تأثرت بالش��ريعة اللاتينية، تأخذ 
بدلال��ة العدول للعربون، في حين تأخذ القوانين 

الجرمانية بدلالة البت للعربون.
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وبين موقف هذه الش��ريعة وتلك، إنقس��مت 
التش��ريعات المدني��ة، إلّا أنَّ ما تجتمع عليه كِلا 
الشريعتان، هو أنَّ كِلا القرينيتن قابلتان لإثبات 
العك��س، فإذا تبين من اتف��اق المتعاقدين أو من 
الظ��روف أن المقصود من العربون هو غير ما 
يؤخ��ذ من دلالته المفروضة وجب الوقوف عند 

ما أراده المتعاقدان.

وهناك من يرى أن العربون ما هو إلّا شرط 
جزائي، ولكن هناك من ذهب الى أبعد من ذلك، 
فأوجب التمييز في دف��ع العربون، بين كونه قد 
ه وسيلة لتنفيذ العقد او وسيلة  دفع على أساس عدِّ
لنقض العقد، فاذا دفع كوس��يلة لنقض العقد فهو 
عب��ارة عن التزام بدلي ، وأما اذا دفع كوس��يلة 
لتنفي��ذ العقد فالعربون يعد ن��وع من الضمانات 
التي يس��تعملها البائع كوسيلة لضمان حقه لدى 

المشتري. )16 (

ونحن نرى أنَّ حكم العربون ليس واحداً في 
جميع الأحوال، فهو يختلف بحس��ب ما إذا دفعه 
كان دلالة على تنفيذ العقد، فالعقد هنا يكون باتاًّ، 
فيكون العربون كوسيلة لضمان تنفيذ العقد، وإنَّ 
ما دفع م��ن قبل المتعاقد، ما هو إلّا تنفيذ جزئي 
لالتزام��ات المتعاقد، وعلي��ه لا يجوز لأي من 
المتعاقدي��ن الع��دول عن العق��د، وان امتنع أحد 
المتعاقدي��ن عن تنفيذ باق��ي التزاماته دون عذر 
قانون��ي جاز للط��رف الآخر المطالب��ة بالتنفيذ 
العيني أو الفسخ، فضلاً عن التعويض، إن كان 

له مقتضى.

وعلى هذا الح��ال، فإنهّ يختلف الموقف في 
ش��أن تكييف العربون، بحسب الوضع القانوني 
ال��ذي يوجد فيه، والظ��روف المحيطة بالتعاقد، 

فت��ارة ينظر إليه إلى أنهّ عقد معلق على ش��رط 
واقف، ه��و عدم ع��دول احد المتعاقدي��ن، فاذا 
مضت المهلة دون العدول فان العقد ينعقد، كما 
يمكن أنَّ يكون البيع بشرط العربون، بيعٌ معَّلقٌ 
على شرط فاسخ، فالعقد ينتج آثاره، إلّا إذا تحقق 
الش��رط الفاسخ باس��تعمال أحد المتعاقدين لحقه 
ف��ي العدول عند ذلك ي��زول العقد، في حين أنهّ 
يمكن أنَّ يكون العربون، البدل في التزام بدلي، 
فالمش��تري حينم��ا يتخلَّف م��ن التزامه من دفع 

الثمن، فإنهّ يخسر العربون، ويلتزم بدفعه)17 (

وعليه، فإنهّ إذا كان العربون قد دفع كوسيلة 
للع��دول عن العقد، أو اس��تعمل داف��ع العربون 
خي��ار النقض، فإنهّ يفقده، أمّا إذا أراد من قبض 
العربون العدول ع��ن العقد، فعليه رد ما قبضه 
مضاعف��اً الى الطرف الآخ��ر، فالعربون ملزم 
لمن يريد العدول، حتى لم يصب الطرف الاخر 

أي ضرر. )18 (

المبحث الثاني

مضمون الإتجاهات الخاصة بدلالة 
العربون في القوانين النافذة

لمّا كانت القوانين المدنية قد انقس��مت حول 
توصيف العربون، حيث يختلف الأثر المترتب 
عليه، بحس��ب الدلال��ة المرجوة من��ه، فالتعاقد 
بالعرب��ون، ه��و مرحل��ة ل��م يتخذ فيه��ا التعاقد 

صورته النهائية.

وعلى ذلك فإننّا س��نتولى تقس��يم البحث في 
هذا المبحث إلى ثلاث مطالب، نخصص الأول 
منها لبيان دلالة العربون كوس��يلة لضمان تنفيذ 
العقد، ونخصص الثاني، لدلالة العربون كوسيلة 
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لاس��تعمال حق العدول، وأمّا الثالث فنستعرض 
فيه الرأي الذي نرجحه في دلالة العربون، وهذا 

ما سنتناوله في المطالب الثلاث الآتية:

المطلب الاول

دلالة العربون كوسيلة لضمان تنفيذ 
العقد

تأخذ التشريعات الجرمانية, بدلالة العربون 
عل��ى التأكي��د والبت، وف��ي هذه الحال��ة يعتبر 
العربون تنفيذاً جزئي��اً لالتزامات المتعاقد، ولا 
يجوز لأي من المتعاقدين العدول عن العقد فإذا 
امتن��ع احد المتعاقدي��ن عن تنفي��ذ التزامه، فان 
القواع��د العامة تجي��ز للمتعاقد الاخر التمس��ك 
بع��دم التنفي��ذ،أو المطالب��ة بالتنفي��ذ العيني، أو 
الفسخ فضلاً عن الحق في المطالبة بالتعويض, 
الذي يس��تقل عن العربون المتفق عليه فقد يزيد 

أو ينقص عنه.)19 (

فبموج��ب ن��ص الم��ادة )92( م��ن القانون 
المدن��ي العراق��ي، يع��د  العرب��ون دلي��لاً على 
ان العق��د اصب��ح باتاً، ولا يج��وز العدول عنه، 
بإستثناء اتفاق المتعاقدين على خلاف ذلك، كأن 
يتف��ق المتعاقدان عل��ى ان يكون العربون جزاء 
للعدول عن العق��دن ففي هذه الحالة، يكون لكل 
منهم��ا حق العدول، وحكم الع��دول هنا، هو إن 
كان م��ن عدل عن التعاق��د هو من دفع العربون 
وج��ب عليه تركه، وإن كان من عدل من قبض 

العربون، فإنهّ يلتزم برده مضاعفاً.

وبن��اء عل��ى ذل��ك، ف��إنّ موقف المش��رع 
العراق��ي هن��ا، متمي��ز عن موقف المش��رعين 
الفرنس��ي والمصري من العربون، ودليل ذلك 

يظهر في تبنيّ توصيفاً  دقيقاً للعربون، بحس��ب 
م��ا إذا كان العرب��ون ش��رطاً ف��ي العق��د أو لم 
يش��ترط، فمن س��ياق نص المادة )92( أعلاه، 
يكون الاصل في التش��ريع المدني العراقي, هو 
أنّ��ه إذا دفُ��ع العرب��ون عند إب��رام العقد, وليس 
ه��ذا الدف��ع تنفيذاً لش��رط إتفق علي��ه الطرفان، 
ف��إنَّ ذلك يعدُّ دليلاً على أن العقد قد أصبح نافذاً 
لازم��اً، ونهائياً لا يجوز الرجوع فيه، إذ دخلت 
الأطراف في مرحل��ة التنفيذ، وعليه يكون لكل 
من العاقدين حق مطالبة الطرف الآخر بتنفيذ ما 
عليه من إلتزام، اذ يعد العربون هنا تنفيذاً جزئياً 
للعقد, يجب استكماله، ففي عقد البيع مثلاً يعتبر 
العربون تعجيلاً لجزء من الثمن، ويجب خصمة 
م��ن اصل الثمن عند تنفيذ العقد، وكذا الحال في 
عقد الايجار، فيدفع المستأجر للمؤجر جزءاً من 
الاجرة، ويكون غرض المتعاقدين من ذلك، إمّا 
حفظ الحق لكل منهما الذي نش��أ بموجب العقد، 
وضمان إس��تكمال تنفيذ الإلتزام��ات التعاقدية، 
عل��ى النح��و ال��ذي يحق��ق أفضل وض��ع لكِلا 
المتعاقدين، وتقليل إحتمالات العدول عن العقد، 
فالعربون هنا س��يكون تأكيداً لنفاذ العقد، وكونه 
أصب��ح بات��اً لا يجوز الرجوع عن��ه، ما لم يجرِ 
الإتفاق على خلاف ذلك، ف��إرادة الطرفين هي 
من يحدد الوصف القانوني للعربون ودلالته في 

هذه الحالة. ) 20(

أمّ��ا إذا كان هناك إتف��اق بين الطرفين على 
ش��رط العربون، وكان دف��ع العربون بناءً على 
هذا الش��رط، فإنّ ذل��ك يعن��ي ان العربون هنا 
س��يكون ضمانة لتنفيذ العقد أكث��ر مما هو تنفيذ 
جزئي للعقد، فيكون ج��زاءً للعدول، وذلك لأنهّ 
يثب��ت لأيِّ منهما الحق في الع��دول، ولكن هذا 
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الع��دول ليس يمعنى الفس��خ، فليس لهذا العدول 
أث��ر رجعي، وإنمّا هو عدول مقابل ضمان حق 
المتعاقد الآخر فيما تأمّله من مصلحة في إنجاز 
الصفق��ة، وما ف��ات عليه مما توقع��ه من منافع 

ابتغى الحصول عليها منها. ) 21(

والعب��رة م��ن معرف��ة دلالة العرب��ون هنا، 
حقيق��ة م��ا اتجه��ت الي��ه ارادة المتعاقدين عن 
دفع��ه، والمحكم��ة ه��ي الت��ي تس��تخلص النية 
الحقيقي��ة للمتعاقدي��ن اذا ل��م تك��ن واضحة من 
ش��روط العقد،)22 ( فإذا عم قصد المتعاقدين ولم 
يجد قاضي الموضوع لا في نصوص العقد ولا 
في ظروف التعاقد ما يعينه على استجلاء حقيقة 
هذا القصد، فان المشرع العراقي يقيم في الفقرة 
الاولى من المادة)92( قرينة على ان المتعاقدين 
قصداً من اش��تراط العربون عند انشاء العقد ان 
يكون دليلاً عل��ى لزوم العقد، وثباته وغني عن 
البيان ان هذه القرينة هي قرينة قانونية بس��يطة 

قابلة لأثبات العكس)23 (.

وتج��در الاش��ارة اذا فس��خ العق��د باتف��اق 
الطرفين أو انفسخ لاستحالة التنفيذ بسبب هلاك 
المبيع بقوة قاهرة مث��لاً فيجب رد العربون الى 
من اداه لان هذه الحالة تختلف عن حالة العدول 

الاختياري من احد الطرفين.

وجدي��ر بالذكر هن��ا، أن الع��رف التجاري 
ف��ي الع��راق، إس��تقر عل��ى اعتب��ار العربون 
دلي��لاً على اثبات العقد ف��ي الامور التجارية لا 
المدني��ة، )24 ( أمّا في الامور المدنية فان العرف 
يتعل��ق بالتصرفات الت��ي يجريها الأطراف في 
تعاملاتهم، والتي يكون فيها العربون دليلاً على 
حق العدول، والدلالة المفترضة في العربون لا 

تك��ون قاطعة، وإنمّا هي قرين��ة قد لا تدل على 
قص��د المتعاقدين من دف��ع العربون، ويجب في 
هذه الحال��ة، أن يتحرّى القاض��ي نية الطرفين 
وغرضهما من العربون، ويس��تد في ذلك على 
ش��روط العقد ذاته، ويس��تعين بالعرف والحال 
والوقائ��ع، ولا يتقي��د القاض��ي بالتس��مية، إذا 
كانت لا تدل على قصد المتعاقدين، وقد يس��تدل 
القاضي من سكوت المتعاقدين دليلاً على عدول 
المتعاقدي��ن ع��ن العق��د، وفيما يتعل��ق بمصير 
العربون، فإنَّ القاضي يأخذ باتفاق الطرفين في 
حال تنفيذ العق��د، )25 ( فيخصم العربون اذا كان 
مبلغاً من النقود من ثمن المبيع، اذا لم يكن هناك 
اتفاق، واذا كان الثمن منقولاً من نوع آخر، عدا 
الذهب، إن تمّ فيه العقد، فلا يجوز فيه العربون، 
فيجب ردهّ الى الطرف الذي قدمه ويجب الوفاء 

بكل الثمن. )26 (

وجدي��ر بالذكر هن��ا، أن للمحكمة العليا في 
الجزائ��ر توجّهاً متميزاً أثبتته في أحد قراراتها، 
حي��ث بينّت في��ه الطبيع��ة القانوني��ة للعربون، 
بقولها: »يعتبر اتف��اق الطرفين على العربون، 
لتأكيد العقد والبت فيه، تسبيقاً، أي جزء من ثمن 

المبيع«.)27 (

وإس��تندت المحكمة ف��ي قراره��ا، إلى أنهّ 
لمّ��ا كان للعربون دلالتان، تستش��فان من ارادة 
المتعاقدي��ن، إن اتفق��ا عل��ى أن يدف��ع العربون 
لحفظ حق كل واحد منهما في العدول عن العقد، 
اعتب��ر المبلغ المدفوع عربون��اً، وإن اتفقا على 
أنّ��ه لتأكي��د العقد والبت فيه، اعتبر تس��بيقاً، أي 
أنّ��ه يعد جزءاً من الثمن المتفق عليه، وحيث أنّ 
القضاة ذهبوا خلافاً لما يدعيه الطاعن، وقضوا 
بإل��زام الطاعن بأن يرد للمطع��ون ضده المبلغ 
المطالب استرداده، تأسيساً على أنَّه أقرَّ بقبضه، 
على أثر اتفاق شفوي كجزء من ثمن البيع، ولمّا 
كان هذا الاتفاق، منصباً على حقوق عقارية، لم 
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يرتب أي اثر قانوني، طبقاً لنص المادة )324( 
مكرر م��ن القان��ون المدني، فإنهّ��م يكونون قد 
أعطوا قرارهم أساساً قانونياً صحيحاً، لذا تعين 

رفض الوجه ومعه رفض الطعن«.

المطلب الثاني

دلالة العربون كوسيلة لاستعمال حق 
العدول

ان التش��ريعات اللاتيني��ة، ومنه��ا القان��ون 
الفرنسي، والقانون المصري، تأخذ بدلالة للحق 

في العدول.)28 (

وفي هذا الس��ياق، فقد ذهبت المادة )103( 
من القانون المدني المصري س��ابق الذكر، إلى 
أنَّ دفع العربون، عندما يكون وقت إبرام العقد، 
فإنهّ يفيد بأنََّ لكلٍّ من المتعاقدين الحق في العدول 
عن العقد، وقد إستثنى المشرع حالة الاتفاق على 
غير ذلك، فيكون الحكم هنا بحس��ب الحال، فإن 
كان م��ن عدل هو الطرف ال��ذي دفع العربون، 
فإنَّ��ه يفقده، إمّ��ا إذا كان من ع��دل هو الطرف 
ال��ذي قبض العربون، فإنهّ يلتزم بردهّ وضعفه، 
حتى لو ل��م يترتب على هذا العدول أي ضرر، 
فدلالة العرب��ون في القان��ون المدني المصري 
النافذ، هي ف��ي الأصل دلالة عدول،حيث يثبت 
للمتعاقدي��ن حق العدول عن العقد، فإذا عدل من 
دف��ع العربون، فإنهّ يفق��ده، وإن عدل من قيض 

العربون، فإنَّه يردهّ وضعفه.)29 (

ولك��نَّ هذا الاص��ل يجوز الاتف��اق على ما 
يخالفه، فيجوز للطرفين الاتفاق على ان العربون 
ج��زاء لحق العدول ع��ن العقد، وفي هذه الحالة 
اذا عدل من دفع العربون فقده، اما اذا عدل من 
قبض العربون فعليه أن يرده ويرد مثله للطرف 
الاخر،حتى يكون بذلك قد خسر ما يعادل مقدار 
العربون جزاء لعدوله عن العقد،) 30( ومن عدل 

عن العقد يلزم بدف��ع العربون كاملاً، حتى وان 
لم يحص��ل للمتعاقد الآخر أي ضرر نتيجة لهذا 
العدول، لأنَّ العربون ليس تعويضاً عن ضرر، 

وإنَّما جزاءً لحق العدول)31 (.

إذ يتبي��ن م��ن ه��ذا الن��ص، أنَّ المش��رع 
المصري قد س��اير الإتجاه اللاتيني، الذي تبناّه 
المشرع الفرنس��ي، فجعل الأصل في العربون 
أنه جزاءً للعدول، مالم يجر الإتفاق على خلاف 
ذل��ك، فإذا دف��ع عربون وقت إب��رام العقد، ولم 
يتفق المتعاقدان صراحة أو ضمناً على أنه إنما 
دف��ع لتأكي��د البتات في التعاق��د، كان دفعه دليلا 
عل��ى أن المتعاقدين أرادا أن يك��ون لكل منهما 
الحق ف��ي العدول عن العقد، ف��إذا لم يعدل أحد 
منهم��ا عن العقد في خلال الم��دة التي يجوز له 
فيها العدول، أصبح العقد باتاً، واعتبر العربون 

تنفيذاً جزئياً له، ووجب استكمال التنفيذ.

أم��ا إذا عدل أحد المتعاقدي��ن عنه في المدة 
الت��ي يجوز له فيها ذلك، وج��ب على من عدل 
أن يدف��ع للط��رف الآخ��ر قدر العرب��ون جزاء 
الع��دول، فإذا كان هو الذي دفع العربون، فقده، 
ويصب��ح العربون حقاً لمن قبض��ه، أما إذا كان 
الطرف الذي عدل هو الذي قبض العربون، ردَّ 
ضعف��ه للطرف الآخر، حتى يكون بذلك قد دفع 

قيمة العربون جزاء عدوله عن العقد..

وبه��ذا الموق��ف يمك��ن القول، ب��أنّ النص 
القانوني قد رتَّب التزاماً بدفع قيمة العربون في 
ذم��ة الطرف الذي عدل ع��ن العقد، وهنا تجدر 
الإش��ارة إل��ى أنَّ رد العربون في حالة العدول، 
ل��ن يك��ون توصيف��ه كتعويض ع��ن الضرر، 
اء هذا  لمصلحة الطرف الآخر الذي تضرر جرَّ
العدول، فالالت��زام موجود، وإن لم يترتب على 
إس��تخدام ح��ق العدول أي ض��رر، ولهذا يمكن 
الق��ول، بأنَّ الموقف يعد تفس��يراً للنية الضمنية 
المتعاقدي��ن، وعل��ى ذل��ك فإنّ��ه حينم��ا أوجب 
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المش��رّع على المتعاقدين، فإنَّ ذل��ك يعُد إثبات 
لإرادتهما الضمني��ة، بأنهّما أرادا إثبات العدول 
حق لكل منهما، وذل��ك مقابل الالتزام بدفع قدر 
العرب��ون، ولذل��ك فإنهّم��ا جعلا م��ن العربون 

مقابلاً لحق العدول. 

 وإتجّ��اه عدّ العربون ج��زاءً للعدول، يمكن 
ان يقرّب العربون من الش��رط الجزائي، أو كما 
يع��رف في القانون المدن��ي العراقي بالتعويض 
الإتفاق��ي، ولكنهّم��ا يختلف��ان ف��ي حقيقة الأمر 
من ع��دةّ نواحٍ،) 32( فالش��رط الجزائ��ي، تقدير 
للتعوي��ض اتف��ق علي��ه المتعاق��دان، للتعويض 
عن الض��رر الذي ينش��أ عن الإخ��لال بالعقد، 
ويج��وز للقاضي تخفيض ه��ذا التقدير، إذا كان 
مبالغ��اً فيه إلى درجة كبي��رة، بل يجوز له عدم 
الحك��م به أصلاً إذا لم يلح��ق الدائن أي ضرر، 
وهذا الوض��ع يختلف به الش��رط الجزائي عن 
العربون،)33 ( فإذا ما اتف��ق المتعاقدان صراحة 
أو ضمن��اً على أن دفع العرب��ون،  للدلالة على 
أنَّ العقد أضح��ى عقداً باتاًّ، وليس لإثبات الحق 
في العدول عنه، وعليه لا بد من إحترام ما اتفقا 
علي��ه، لذا لا يج��وز لأي م��ن الطرفين العدول 
عن العقد، ويكون لكل منهما أن يطالب الطرف 
الآخر بتنفيذه، وهنا يمكن أن يعُدُّ العربون تنفيذاً 
جزئي��اً يجب اس��تكماله،)34 ( وهن��ا تطبقّ على 
العق��د الذي أب��رم بدون ش��رط العربون المثبت 
لحق العدول، القواع��د العامة التي تجري على 
سائر العقود، من جواز المطالبة بالتنفيذ العيني 
أو بالتعويض أو بالفسخ، وإذا فسخ العقد وترتب 
على الفس��خ تعويض، فليس من الضروري أن 
يقدر التعويض بقدر العربون، فقد يكون أكثر أو 

أقل، بحسب الضرر الحاصل.

المطلب الثالث

الرأي الذي ترجمه في دلالة العربون
من خ��لال إس��تعراض المواق��ف القانونية 
تجاه العربون في التش��ريعات المقارنة، يلاحظ 
ان العرب��ون يقابل حق الع��دول عن العقد، وان 
ل��م ترتب عل��ى العدول ض��رر يلح��ق الدائن, 
واذا كان��ت الم��ادة )103( م��ن القانون المدني 
المص��ري، نص��ت صراح��ة عل��ى اس��تحقاق 
العربون، ولو لم يترتب على العدول أي ضرر.

وه��و موق��ف مختل��ف عمّ��ا ذهب��ت إلي��ه 
المادة)92( من القانون المدني العراقي, فالحكم 
ليس موحداً ف��ي كِلا القانونين، حيث أنّ موقف 
المشرع العراقي كان أكثر تفصيلاً، لأن طبيعة 
العرب��ون ودلالته مختلفة، ف��إذا كان دليلاً على 
الح��ق ف��ي الع��دول، كان��ت ارادة المتعاقدي��ن 
تقتضي اس��تحقاقه، بصرف النظ��ر عن وقوع 
الض��رر، وينبغي الحكم بمق��دار العربون الذي 
ح��دده الطرفان م��ن دون تعديل في��ه، لانقطاع 
الصل��ة بي��ن اس��تحقاقه وبي��ن تواف��ر الضرر 
وجوداً ومقداراً، حيث ان حق العدول عن العقد 
يت��رك العرب��ون أو رده مضاعفاً، يترك لإرادة 
المتعاق��د، فلا يحق للمتعاق��د الآخر أن يرفضه 
ويطالب بتنفيذ العقد، وكذلك استحقاق العربون، 
لا يتوج��ب اع��ذار المتعاق��د الاخ��ر م��ن اجل 

استحقاقه.

ومن خلال ما تق��دم يمكن القول أن القانون 
العراقي كان أقرب الى العدالة القانونية في جعل 
العرب��ون دلالة على كون العقد باتاً، فالتعويض 
يج��ب ان يك��ون مقدراً بحس��ب الض��رر، فلا 
تعويض م��ن دون ضرر، ويوض��ح ذلك نص 
الم��ادة )170( من القانون المدن��ي العراقي اذ 
تذكر في فقرته��ا الثانية، بنصّها على أن: »ولا 
يكون التعويض الاتفاقي مستحقاً اذا اثبت المدين 
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ان الدائ��ن لم يلحق��ه أي ضرر ويجوز تخفيضه 
اذا ثبت المدين ان التقدير«.

مع ملاحظة أنَّ الأح��كام أعلاه، تنطبق في 
حال��ة م��ا اذا ورد العرب��ون في عق��د صحيح، 
أمّ��ا إذا دف��ع العرب��ون كدليل على بت��ات العقد 
أو كج��زاء للعدول عنه ف��ي عقد باطل، كما في 
عقد البيع الخارج��ي للعقار، فيترتب على العقد 
اعلاه الاحكام المش��ار اليه��ا في المادة /1127 
المعدلة من القانون المدني العراقي، لا لأنه عقد 
بيع العقار غير مس��جل، لأنَّه عق��د باطل بحكم 
القان��ون، وإنمّا تترت��ب على عقد آخر، ألا وهو 

التعهد بنقل الملكية العقارية.

الخاتمة
في نهاية دراس��ة الموضوع, سوف نسطر 
ابرز النتائج والتوصيات التي توصلينا اليها من 

خلال هذا البحث.

النتائج:
1-العرب��ون ه��و مبلغ من الم��ال أو منقول 
يدفعه احد المتعاقدي��ن الى المتعاقد الاخر وقت 

إبرام العقد، في العقود الملزمة للجانبين.

2-يتم دف��ع العربون وقت إب��رام العقد, في 
المرحلة الابتدائية للتعاقد، وش��ائع استعماله في 

عقد البيع وعقد الايجار.

3-اذا دف��ع العرب��ون  ي��دل عل��ى ان العقد 
اصبح باتاً لا يجوز الرجوع فيه أو يدل على ان 

لكل من المتعاقدين حق العدول عن العقد.

4-اختلفت التش��ريعات القانونية بأخذ بدلالة 
العربون, منها ما اخذ بدلالة البتات, وهو ما اخذ 
به المش��رع العراقي, حيث حذا حذو الش��ريعة 
الجرمانية, ومنها ما اخذ بدلالة العدول, وهو ما 
اخذ به المش��رع المصري, حيث سار على نهج 

الشريعة اللاتينية.

5-أن القان��ون العراق��ي كان أق��رب ال��ى 
العدال��ة القانونية في جع��ل العربون دلالة على 
كون العقد باتاً، ول��م يجعل التعويض حتمياَّ في 
حالة الع��دول، فالتعويض يجب ان يكون مقدراً 

بحسب الضرر، فلا تعويض من دون ضرر.
التوصيات:

1-نرجّ��ح أن يك��ون الأص��ل ف��ي دلال��ة 
العرب��ون، ه��و أن يك��ون العرب��ون دلالة على 
تأكي��د ثبوت حق العدول لأط��راف العقد، كون 
ذلك الأصل يتماشى مع متطلبّات الواقع العملي 

السائد في المعاملات المدنية حالياً.

2-الن��ص عل��ى أنَّه ف��ي حالة إذا م��ا اتفق 
المتعاق��دان صراح��ة أو ضمن��اً عل��ى أن دفع 
العربون، كان للتأكيد على أن العقد أصبح باتاًّ، 
لا لإثبات حق الع��دول، فإنَّهما يلزمان بما اتفقا 
عليه، ويعتب��ر العربون تنفيذاً جزئياً للعقد يجب 
استكماله، ولو باللجوء إلى التنفيذ العيني، بحسب 
القواع��د العامة التي تجري على س��ائر العقود، 
من جواز المطالبة بالتنفيذ العيني أو بالتعويض 
أو بالفس��خ، م��ع الأخذ بعين الإعتب��ار، بأنهّ إذا 
فس��خ العقد وترتب على الفسخ تعويض، فليس 
ضرورياًّ أن يقدر التعويض بقدر العربون، فقد 

يكون أكثر أو أقل، بحسب الضرر الحاصل.
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 Abstract
The deposit is one of the means of guarantee in exchange contracts, as it 

is a condition in particular for the sale contract, as it is a guarantee with two 
characteristics, the first related to the validity of the contract, and the second 
related to its cancellation, and thus the problem of the duality of meaning 
reflected by the presence of the deposit appears before us, is it on the one 
hand a condition in the contract itself, or is it an effect resulting from it, and 
on the other hand, this duality is a cause for confusion in the meaning of the 
deposit itself, as when the deposit is paid, the contract is final and conclusive, 
and when one of the parties withdraws from the contract, it will be a penalty 
for withdrawal.

In light of this proposal, the problem of the study appears, which revolves 
around the duality of meaning reflected by the presence of the deposit, in 
terms of it being a condition in the contract itself, or an effect resulting 
from it, and here the importance of research is reflected in the subject of the 
meaning of the deposit, whether in the contracting process itself, as it enters 
the contract into the enforcement stage, or in what results from that in terms 
of the emergence of legal positions for the parties, in which each party is 
committed to the effects produced by the contract, and this importance has 
not been lost by the deposit, despite the development that has occurred in 
commercial relations at the national and international levels, whether in terms 
of methods or forms, at the present time and their diversity, as its meaning has 
remained necessary for the parties, so that it is an essential evidence of the 
completion of the agreement between the contracting parties in concluding 
the contract, and it is also considered one of the means that the contracting 
parties need to ensure the implementation of the contract.

Keywords:Deposit, change, guarantee of contract implementation, goods, 
sale, purchase
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