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 الممخص
السريعة عن موارد المغة النبطية، ومصادر بحثيا في نحاول في ىذه القراءة    

المصنفات العربية الإسلامية أن نبين مفردات ىذه المغة، وحجم التداخل المغوي بينيا 
وبين المغة العربية عمى وفق ما تناولتو تمك المصنفات، مع البحث عن جذورىا، 

ب ، ثم نتناول الميجات وأصوليا وما تناولتو المصنفات العربية الإسلامية بيذا الجان
 النبطية مبينين ما ذكرتو ىذه المصنفات.

 المغة النبطية ، اصوليا ، ليجاتيا، مواطنيما، تاريخيا: الكممات المفتاحية
Abstract 
   In this quick reading of the resources of the Nabataean 

language and the sources of its research in the Arab Islamic 

works, we try to show the vocabulary of this language and the 

extent of linguistic overlap between it and the Arabic language 

according to what these works have addressed, while searching 

for its roots, origins and what the Arab Islamic works have 

addressed in this regard, then we will discuss the Nabataean 

dialects, explaining what these works have mentioned. 

Keywords: The Nabataean language, origins, dialects, 

places, history 

 
 المقدمة

خلالو تحدثت المصنفات العربية الإسلامية عن النبط، قبل الفتح الإسلامي، و    
كانوا مندمجين في المنطقة التي سكنوىا مع القبائل العربية، وتحدثت ىذه المصنفات 
عن طبيعة ىذه العلاقة ، وبعد الفتح العربي الاسلامي لمعراق تعززت تمك العلاقة، 
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وشغل عدد من النبط مناصبيم في المؤسسة العسكرية العربية ، ومن بين ىؤلاء 
)زكريا  فكان ليم دورىم في فتوحات المشرق الإسلامي القادة حسان النبطي وأبناءه

 . (ٜٗٗبن محمد القزويني ، اخبار البلاد واخب العباد، 
ولا يخفى فان لمنبط دوراً ميماً وعبر تاريخيم في اثراء الثقافة العربية بنتاج عممي 

لاطينيم ، فابن وحشي كتب ميم، وتولى عدد منيم مناصب ، وكانوا يكتبون بمغة س
)السيوطي، عبد الرحمن ابي بكر، لب المباب في  معظم مصنفاتو بالمغة العربية

، فقد تحدث عن اقلام النبط وذكر بعض من الحروف  (ٕٓٙتحرير الأنساب، 
م تجري دراسات النبطية ، كذلك فعل محمد بن اسحاق النديم في كتابو الفيرست ، ول

حديثة عن اصل ىذه المغة وعلاقتيا بالمغات المحكية، والحروف المستخدمة فييا 
 كمغة مستقمة عن المغة السريانية .

واذا سممنا بان المغة النبطية ىي نفسيا المغة السريانية فان العديد من الدراسات   
ذه الدراسات تحدثت عن المغة السريانية وجذورىا، فضلا عن تاريخيا. ومعظم ى

)محمد بن اسحاق ذكرت أن المغة السريانية لغة أم، ليس ليا علاقة بالمغة النبطية 
فيل المغة النبطية ىي نفسيا السريانية وفقاً لما قالو بعض   (ٜٖٗالنديم، الفيرست، 

الفتح  المصنفين العرب المسممون؟ وىل ىناك لغة نبطية مكتوبة في مراحل
الإسلامي ذكرىا ىؤلاء الأفذاذ في مصنفاتيم؟  وما ىي جذور المغة النبطية وأصوليا 

 وفقاً لممصنفات العربية الإسلامية؟ 
الجيد المنيجي ليذه الدراسة سيتناول فرضيات أصول المغة النبطية وافقاً لما قالتو 

النبطية مع باقي  المصنفات العربية الإسلامية في القرون الوسطى، وتفاعلات المغة
 المغات، فضلًا عن التكوين المغوي، والميجات، والتوزيع الجغرافيا لمغة النبطية.

 
ولاننا اعتمدنا في دراستنا عمى المصادر العربية الإسلامية الوسيطة، فمم نبحث بكتب 
الإستشراق التي تحدثت عن المغات السامية، لان عنوان البحث يدفعنا إلى تجاوز 

مصنفات الخاصة بالبعد الاستشراقي، نحو أصول ىذه المغة التي تعد مثل ىذا ال
واحدة من المغات السامية وفقاً لمرؤية الاستشراقية. وعميو يمكن القول ان قراءاة ما 
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كتبو المصنفون العرب المسممون رغم انيا محدودة ، بيد انيا نافعة لانيا تبين بعض 
مية لا بد من الأخذ بيا، ومناقشتيا لتكتمل الحقائق التي كتبيا المصنفون برؤية إسلا

 بعض الوقائع التي لا تزال غامضة في لغة ىذا الشعب المغيب. 
 

 من ىم النبط:
 اجمع اىل المغة أن كممة النبط تعني :" الماء الذي ينبط من قعر البئر إذا حفرت "  

، ٖابن قتيبة الدينوري، غريب الحديث، ج؛ ٜٖٗ، ٗ)الفراىيدي،كتاب العين، ج
،" وقال فريق اخر ان النبط تعني: "غور المرء. يقَال: فلان لا يدرك نبطو،  .(٘ٓٚ

ولا يدرك لو نبط، أي لا يعمم غوره وغايتو وقدر عممو"، ثم قال :" والنبط: جيل 
، ٕٓزبيدي، تاج العروس من جواىر القاموس، ج)ال ينزلون بالبطائح بين العراقيين"

)محمد ين اسحاق  . والنبط وفقاً لما قالو محمد بن إسحاق النديم بأنيم سريان (ٖٔٔ
، وىم سكان العراق القدماء الذين امتزجت قيميم وثقافاتيم مع  (ٕٚٚالنديم ، 

)القمقشندي، نياية الارب في معرفة انساب  بيةجماعات مياجرة من الجزيرة العر 
 ، وأكد السيوطي في كتابو لب المباب في تحرير الأنساب ىذا النسب (ٕٛالعرب، 

، ونبط   (ٕٓٙ)السيوطي، عبد الرحمن ابي بكر، لب المباب في تحرير الأنساب، 
العراق يختمفون عن نبط شمال الجزيرة العربية، الذين تنسبيم المصادر إلى العرب ، 

)جواد عمي ، المفضل في  الذين أقاموا دولة شمال الجزيرة العربية عرفت بالأنباط
قوام . اما أنباط العراق فيم نسيج من الأ(ٗ٘، ٖ٘، ٘تاريخ العرب قبل الاسلام، ج

التي عاشت في بلاد ما بين النيرين وامتزجت مع بعضيا فكان ثمار ىذا النسيج 
)شياب الدين النويري،  النبط، وىم من الآراميين وفقاً لممصادر العربية الإسلامية

 . (ٕ٘٘، ٘ٔنياية الارب في فنون الادب، ج
 موارد والمصنفات العربية.تعريب المفردات النبطية في ال

لا شك أن لمغتين العربية والنبطية تراثيما الأدبي عمى الرغم من ان المغة النبطية     
غير مكتوبة، ولم يصل من تراثيا إلا نصوص تاريخية تشير الييا كمغة محكية غير 
واضحة اليوية، وشكل نفوذىا إلى الحياة الأدبية عند العرب حالة من التلاقح 
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في  مع المغة العربية . فالمغة العربية محتاجة إلى المغة النبطية من ناحية نظام المعر 
الحكم ، ومصطمحات السياسة ، والإدارة العامة كون النبط عمموا في دواوين البلاط 

مفردات  ، وتعامموا مع(ٜٖٓ، ٔ)البكري، ابو عبيد ، المسالك والممالك، ج الساساني
الحكم، والعرب بحاجة لذلك، وكانت المغة  النبطية بحاجة إلى العربية من ناحيتيا 
الاجتماعية والثقافية كونيا كانت لغة العصر، وليذا تم التواؤم بين المغتين، وعمى 
اساس ىذه التواؤم وىذه الإمكانيات اثر كل من المغتين في الأخرى فظاىراً ممموساً 

لى العربية والعكس بالعكس من دخول المضامين النبطية وحكميا من ورود الكممات إ
الثقافة في  مناحي الحَياةفي الأدب العربي، ودخول المفاىيم العامة وبعض من 

 التراث النبطي. 
وقد أدرك العرب ىذا التداخل المغوي، فدفع ذلك ارباب المغة إلى الإحاطة بالعناية   

انوا  يسيرون السبل إلى تعميم العربية لمشعوب بمغتيم، وعمى الرغم من أن العرب ك
الداخمة في الإسلام عمى وفق أصول المغة العربية وقواعدىا، ورغم أن محصمة 
التداخل بين المفردات انتج مفردات عربية بأصول نبطية او سريانية مما دفع ذلك 

نيا اىل المغة إلى معالجة ىذا التداخل بنتاج معرفي   تجمى في ظواىر شتى : م
معاجم المغة ، ومحاولة تدوين كتب لغوية خالصة، او في حقول التاريخ او مناحي 
الحياة الاخرى ، من كتب دينية او جغرافية، وقد وصل الينا الكثير منيا، ومن بينيا 
مصنفات الجاحظ، واميز ىذه المصنفات كتاب البيان والتبيين . وىو من الكتب التي 

خل المغوي بين المفردات العربية والفارسية والنبطية، تحدث خلالو الجاحظ عن التدا
، ٖ٘، ٖ)الجاحظ، البيان والتبيين، ج وتجد أمثمة مبثوثة في ىذا المصنف الميم

. ومن المفيد القول إن ىذا الكتاب يعد الأىم في شموليتو ومحتواه الأدبي  (ٕ٘٘
التداخل في الحروف وطريقة نطقيا عند النبط، فضلًا الجامع؛ غطى فيو الجاحظ 

 عن حديثو عن بعض المفردات النبطية.
وصنف محمد بن اسحاق النديم في الفيارس كتاباً ميماً تحدث فيو عن شواىد في    

ي، تاريخ )الطبر  لغة النبط، وبين بعض الكممات التي تعود في جذورىا إلى النبطية
. وكتاب الفيرست لا يخموا من الأىمية (ٜٖٙ- ٖٛٙ، ٖالرسل والمموك، ج
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لممختصين في ىذا الحقل، لانو مثل ببموغرافية ميمة غطت مراحل تاريخية امتدت 
 لثلاث قرون. 

فيما اورده من م( ٖٛٛىـ/ٕٕٗ) ت وراعى أبو عُبيد اليروي، القاسم بن سلّام  
)ابو عبيد،  ان ينبو إلى جذور بعض المفردات النبطيةالفاظ بكتابو غريب الحديث 

اليروي،  ، وكتابو لا يختمف عن كتاب أبو منصور (ٖٖٓ، ٕغريب الحديث، ج
الذي حمل عنوان، تيذيب المغة، فقد تحدث  م(،ٜٓٛىـ/ٖٓٚت )محمد بن أحمد 

)ابو منصور  تي اثارت انتباىوُ عن بعض المفردات ذات الأصول النبطية، ال
، ٖٔ، جٙٛٔ،  ٓٔ، جٖٜٔ،  ٚ، جٕ٘ٙ، ٖٖٔ، ٙاليروي، غريب المغة ،، ج

 .  (ٖٛ، ٘ٔ، ج ٕٙٔ، ٗٔ، جٜٕٗ ٜٚٔ
وفي العربية معاجم لممعاني، تكاد تنفرد بيا بين المغات، وأىم تمك المعاجم  العين    

لفراىيدي، ومختار الصحاح لابي بكر الرازي، بيد ان اىم تمك لمخميل بن احمد ا
المعاجم التي تحدثت عن المفردات النبطية في المغة العربية، كتاب ابن منظور، 
لسان العرب، ولم يصل كتاب القاموس المحيط بالاحاطة بالمفردات النبطية التي 

في الحديث عن   مثل ما وصل اليو ابن منظور الذي يعد مصنفو الاىم عُرِّبَت
 التداخل المغوي بين المغتين . 

 جانب من المفردات النبطية التي عربت
مفردة 
 نبطية

 المصدر المفردة بالعربي معناىا

وىي مفردة  الْعَاذِر  
واحدة ومتقاربة 

 بالمغتين

قاسم بن ثابت بن حزم العوفي السرقسطي،  الْحَدَث  
 ٜٚٗ، صٕالدلائل في غريب الحديث، ج

وىي قريبة إلى  اشَطَايَ 
 المفردة العربية

فاسم بن شابت السرقسطي، الدلائل في  شَيْطَانٌ 
 ٜٚٗ، صٕغريب الحديث، ج

لا يزال ىذه  الحِنْدَق وق  
النبتة تحتفظ 

 باسميا

نبتة قال عنيا 
 العرب بقمة .

 ٔٚ، صٓٔابن منظور، لسان العرب، ج
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مدينة في  الب رْط مَة
 شمال العراق 

يْ  فِيَّة  المِظَمَّة الصَّ
لا تزال تستخدم 

 إلى الان

 ٔ٘، ص ٔٔالمصدر نفسة، ج

تستخدم مفردة  الك وخ  
 عربية

كممة نبطية 
 عربت

، ٚأبو منصور اليروي، تيذيب المغة، ج
 ٖٜٔص 

مفردة تستخدم  ى وب ليكا
في الميجة 

 الجنوبية 

ىوب تعني 
بالميجة الدارجة 

 توقف 

أبو الحسن،عمي بن إسماعيل بن سيده 
، المخصص،ٗىـ(،جٛ٘ٗ)ت المرسي

 .ٕٕٗص
 ٙٔ، صٔٔابن منظور، لسان العرب، ج الحبال  الأ ش ول
عائمة عموية  سيد طباطبا

 معروفة
 ٜٜٖ، صٕ٘تاريخ الاسلام / الذىبي. ج

 ٖٚٚ، صٔابن منظور، لسان العرب، ج الع رْيان    الم شَمَّح  
 

 جذور المغة النبطية واصوليا في المصادر العربية الاسلامية
يشكل البناء المغوي قيما ميمة في البناء الثقافي والسياسي بالنسبة لمشعوب،     

والتعاطي مع التكوين المغوي وطبيعتو، وتداخلاتو بالنسبة لمنبط لم يبحث بشكل 
موسع، رغم أىمية ىذا الموضوع، فمن غير الممكن معرفة جذور المغة النبطية 

وضعيا الافذاذ من كبار المصنفين واصوليا التاريخية، فكل المصنفات التي 
المسممين وغيرىم، في القرون الوسطى لم توضح لنا امتدادات ىذه المغة وجذورىا، 
سوى الإشارات القميمة التي نقميا لنا ابن وحشي، ومحمد بن اسحاق النديم في 
مصنفاتيم التي لم تعالج البناء المغوي، ولم تعط توضيحا عن تفاصيل ىذه المغة، 

 ية انتشارىا. وجغراف
والمغة النبطية واحدة من المغات المحكية في العصور الوسطى،  تحدث الطبري في 
تاريخو عن إن خالد بن الوليد وجو رجل من النبط يدعي )صموبا بن بصبيرى( إلى 

)الطبري، كتابة رسالة بالمغة النبطية إلى عامة الناس من سكان الحيرة والمدائن 
، وىذه الرواية تؤكد أن المغة النبطية  (ٜٖٙ- ٖٛٙ، ٖتاريخ الرسل والمموك، ج
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كانت لغة محكية ، ومن المغات الرسمية التي يتعامل بيا الناس ، ففي الوقت الذي 
وجو خالد بن الوليد رجل فارسي لكتابة رسالة بالمغة الفارسية إلى عظماء الفرس، 

بط بمغتيم، غير ان الطبري وخلال سرده لمثل ىذه الرواية، لم وقادتيم؛ كتب إلى الن
يتحدث عن طبيعة ىذه المغة، وجذورىا، مكتفياً بما نقمو عن العيد الذي كتبو خالد 

 بن الوليد لمنبط.  
والحقيقة ان ما ورد من إشارات تحدث فييا المصنفون عن الميجات الخاصة    

حة التفصيل، بيد أننا نرجح أن ىذه المغة بالمغة النبطية كانت شحيحة، وغير واض
تأثرت بالمغات المجاورة نحو المغة الفارسية، والمغة العربية، والمغات القديمة التي 
اُستخدمت في بلاد ما بين النيرين، ومن المؤكد ان ىناك ليجات مختمفة شأنيا شأن 

 واسع.  اي لغة اخرى. بيد أن مصادرنا العربية الإسلامية لم تتناوليا بشكل
ويبدو أن خارطة الميجات والمغات متداخمة ومتشعبة بكيفية يصعب معيا الحصر   

والتعيين. ومع تداخل المغات والميجات في العراق بشكل كبير، لم تعد ىناك لغة نقية 
بكل مفرداتيا . والعراق واحد من بين البقاع التي اختمفت لغات شعبو وتباينت 

لمؤقت، والاحتكاك بين الشعوب يترك تأثيراً كبيراً في تمك ليجاتو، فإذا كان التفاعل ا
، فما ىو تأثير  (ٓٗ، ٔ)الجاحظ، البيان والتبيين، ج المغات كما يرى الجاحظ

 التصاىر والتجاور والعيش المشترك؟ 
لإسلامي كانت تحدثت المصادر العربية الإسلامية عن أسماء كبيرة في التراث ا  

جذورىا نبطية، وشغموا مناصب كبيرة في الدولة الإسلامية، فضلًا عن دورىم كقادة 
، ىذا التداخل بين النبط (ٕٕ٘، ٗ)ابن عبد البر ، العقد الفريد، ج وأمراء جند

والمغة النبطية. فقد نقل والعرب ترك اثره الكبير في التداخل المغوي بين المغة العربية 
لنا المسعودي رواية جميمو عن ىذا التداخل في العراق فذكر ان خالد بن الوليد ) 

بن بقيمة الغساني الذي كان يقيم في الحيرة قال:" م( سأل عبد المسيح ٕٗٙىـ/ ٕٔت
ان كان اىل الحيرة عرباً أو نبطاً ، رد عبد المسيح قائلًا : عرب استنبطا، ونبط 

. وقد ترك ىذا الاختلاط بين العرب  (ٖٕٙ، ٖ)الزركمي، الاعلام، ج ا"استعرب
وغيرىم من الشعوب التي دخمت الإسلام اثراً كبيراً في شيوع الميجات العامية، وىذا 
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الذي قال:"إني لأجد لمحن غمزاً   م(ٛٛٙىـ / ٜٙما عبر عنو ابو الأسود الدؤلي )ت
)ابوعبيداليروي،  ز المحم" . وعميو شاع بعض المفردات النبطية في المغة العربيةكغم

، وىذه المفردات يمكن اعتمادىا ركيزة لبيان التداخل  (ٖٖٓ، ٕغريب الحديث، ج
ين وحجم التأثير الذي بدا واضحاً ما بين المغتين، فميس ىناك قاعدة استدلالية تب

جذور المغة النبطية التي تكمم بيا سكان وادي الرافدين، غير المفردات التي نقميا لنا 
المصنفون العرب المسممون والتي تحدثت عن احتمالات سمط من خلاليا ىؤلاء 
المصنفون الضوء عمى لغة النبط، وىذه الاستدلالات لا يمكن القطع بيا. وكل تمك 

ممراجعة العممية تحدثت عن ان المغة النبطية لا المصنفات التي اعتمدىا الباحث ل
 تختمف عن السريانية، او الكمدانية فيذه المغات واحدة.

 
 

المفردة 
 النبطية

 المصدر معناىا بالعربي

ىـ(، ٕٕٗ"أبو ع بيد القاسم بن سلّام اليروي )ت  احتفظ ازْدَىر
 "ٙ٘ٔ، صٔغريب الحديث، ج

ىـ(، تيذيب المغة، ٖٓٚمد اليروي، )ت "محمد بن أح المَحْب وسَ  الم يَزْرَق
 ".ٕ٘ٙ، ص ٙج

بَقْمَةٌ تكون في رمال  الكَشْمَخَة
 ت ؤْكَل  طَيِّبَةً 

 "ٜٗ، صٖ"ابن منظور، تيذيب المغة، ج

 ٚٗٔ، صٖالمصدر نفسو، ج الم عَوَّج   الم حَرَّد  
الداىل المتحير )لَا  لَا دَىْل

 تَخَفْ(
، ٙ"محمد بن أحمد اليروي تيذيب المغة،ج

 ".ٖٔٔص
رْدِي   "أبو العباس ، أحمد بن محمد الفيومي ، )ت  حزمة من القصب الْح 

ىـ( ،المصباح المنير في غريب الشرح ٓٚٚ
 "ٕٛٔ، ص ٔالكبير،ج
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ذا واذا سممنا أن ىذه المغات واحدة، فيذا يعني     ان المغة النبطية ىي لغة سامية، وا 
كانت المغة النبطية التي تحدث عنيا المصنفون العرب المسممون ىي سامية 
الجذور، فيي اذا شقيقة لمغة العربية، والمغة العبرية لانيا من معين واحد،  وعميو 
يمكن القول إن جذورىا واحدة .  فتكون مفرداتيا قريبة إلى بعضيا ، بيد ان ىذه 

لمغة ربما تكون بميجات مختمفة ومتعددة دفعت البعض إلى الاعتقاد ان تمك ا
الميجات ىي لغات منفصمة ليس ليا علاقة بالمغة النبطية. فما ىي تمك الميجات؟ 

 وكيف تعامل معيا المصنفون العرب في كتبيم؟ 
 

 الميجات النبطية وفقاً لما ورد في المصادر العربية الاسلامية.
ات الإسلامية إن ارض السواد في اعميا الأغمب كانت مجتمعات كشفت المصنف 

مختمفة ضمت الاراميين)النبط(، والييود، والفرس، فضلًا عن العرب. وبعد الفتوحات 
العربية الاسلامية خضعت الجماعات القبمية العربية القادمة مع الفاتحين لتحول كبير 

الاجتماعي القبمي؛ )موالي،  فقد انضمت اعداد كبيرة من غير العرب إلى الاطار
)محمد بن  وعبيد (، ومع موجات الاستقرار تحقق التصاىر فكات الانساب مختمطة

، وبسبب ىذا الاختلاط اصبحت (ٜٖٗ، ٗٔٗ، ٖٛٚ، ٖٚٚ، ٕٚٚاسحاق النديم، 
ية كردية ، او سرياينة ىوية الجيل الثاني مركبة ، بمعنى ىوية عربية نبطية ، او نبط

عربيو وىكذا ، وىذا الاختلاط ولد ثنائية في المغة ، فربما أصبح الجيل الثاني يجيد 
أفراده اكثر من لغة، وبذلك دخمت الكثير من المفردات العربية إلى المغة النبطية 
والعكس صحيح، فمم تعد المغة النبطية نقية المفردات ، وعمى ذلك تنوعت الميجات 

فت. فما ىي تداعيات اختلاف الميجات وتنوعيا عمى النبط؟ وكيف نظر واختم
 المصنفون العرب ليذا الاختلاف بالميجات بين النبط؟   

قسم محمد بن اسحاق النديم المغة النبطية عمى وفق ما يراه من ليجات ، فاىل  
أفصح  القرى القريبة من بابل يتكممون بالنبطية المكسورة، ويرى أن لسان اىل حران

تم تعريبيا وابدلت الباء  ب يْرٌ 
 بفاء واصبحت  الْف يْر  

 ٕٛٗ، ص ٕالمصدر نفسو ،ج
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من لسان اىل بابل، ويذىب إلى القول ان المسان النبطي افصح من المسان 
السرياني، وان ادم عميو السلام تكمم بالمغة النبطية، ولعمو يعني في ذلك اختلاف 

؛ فالياوزن ٘ٔ- ٓٔ)ىاممتون جب، دراسات في حضارة الاسلام، صفحة  الميجات
، ولم يحدد محمد بن اسحاق النديم (ٛٙ، ٚٙ، ٕٚلعربية الاسلامية ، تاريخ الدولة ا

جغرافية دقيقة ليذه الميجات مكتفياً بالإشارة إلى مناطق محدودة دون سواىا، اما 
الطبري فمم يفرق بين الاراميين الذين سماىم )الأرمانيين( وبين النبط، ويرى أن النبط 

. ويخالف (ٔٔٙ، صفحة ٔ)الطبري، تاريخ الرسل والمموك، جىم الاراميين انفسيم 
 المسعودي اقرانو من المؤرخين، فيرى أن الكمدانيين ىم السريان الذين يسمون نبط

. ويرى ان ىذه المسميات تطمق عمى شعب  (ٙ٘ٔ)المسعودي، التنبيو والاشراف، 
ن تكون لغة ىذا الشعب واحدة.  ويبدو ان ىذه الميجات ليس واحد، فمن المؤكد ا

فييا حدود تمنع الناطقين بيا من التفاىم فيما بينيم وفقاً لميجات المحمية التي 
)مجموعة مالفين ، تاريخ السريان في بلاد ما بين النيرين ، يعتمدىا التخاطب 

ٕٔ٘). 
عرب تفسير واضح عن اصول ىذه الميجات، ولم يبينوا لم يعط المصنفون ال  

تفرعاتيا وقواعدىا المغوية ، مكتفين بتصويرىا عمى انيا لا تختمف عن السريانية، 
)الحسن  فالنبطي وفقاً ليذه المصادر معروف من خلال لُكْنَةِ في حديثو، إلا ما ندر

. فيل تمثل المكنة (ٕٚطمب العمم في جمعو،  بن عبد الله العسكري، الحث عمى
م( ٗٓٓٔىـ/ٜٖ٘التي تحدث عنيا "الحسن بن عبد الله بن سيل العسكري" )ت 

حدوداً لمعرفة الميجات؟ واذا كانت المكنات مفتاح المعرفة المغوية يكون من العسير 
التعرف عمى مدى قرب النبطية من السريانية. وكيف لنا ان نفصميا لغتين 

 صمتين، اذا كانت المصادر مجمعة عمى انيا لغة واحدة.منف
لو سممنا ان المغة النبطية ىي ذاتيا المغة السريانية فمن المؤكد أن المغة السريانية    

بيد أن التخاطب  ،(ٕٕٓ- ٕ٘ٔ)مجموعة مؤلفين، تاريخ السريان،  متعددة الميجات
بة إلى حد ما،  وىي قريبة إلى المغة المندائية التي وصفيا بين ىذه الميجات متقار 
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مايكل ج. موروني بأنيا ليجة نبطية شرقية لا تختمف عن باقي الميجات السريانية 
 . (ٕ٘ٓ)مايكل ج. مورني، العراق بعد الفتح الاسلامي، والآرامية 

ى في المشرق، فقد استخدميا العديد من كانت ىذه المغة ىي لغة التخاطب الأول  
المفكرين في المرحمة التي سبقت الدعوة الإسلامية، ولعل اميز الذين استخدم المغة 

)ابن  السريانية في كتاباتيم من المفكرين الفرس)افراىاط الممقب بالحكيم الفارسي(
العرب )ايمييا الحيري ، واسحاق  ، ومن(ٔٛالعبري ، تاريخ مختصر الدولة، 

- ٗٗ، ٜٕٔٓ، السنة الثامنة، ٕٔ)مجمة المجنة الوطنية العراقية ، العدد  النينوي(
، ومن المؤرخين الارمن الذين اعتمدوا المغة السريانية في مؤلفاتيم )مسروب (٘ٗ

)القس كوريون، سيرة حياة مسروب ماشتوتس،  ماشدوش(، و)اسحاق الارمني(
ٔٗٚ) . 

ويبدو ان الاتصال الدائم بين ىذه المغات نتيجة اليجرة، والتبادل التجاري والثقافي   
ولد حالة من التداخل المغوي سرعان ما تعزز بعد تعريب الدواوين في خلافة عبد 

، ٕ)مسكوي، تجارب الامم ،ج م(٘ٓٚ – ٙٗٙىـ /ٙٛ –ٕٙالممك بن مروان )
، ونتيجة ىذا التعريب ، وحجب المغة الفارسية عن التخاطب الرسمي في (ٖٙٛ

الدواوين وباقي مؤسسات الإدارة في مدن العراق أصبحت المغة )النبطية/ السريانية( 
لاد ما لغة التخاطب المحمية في العراق بميجاتيا وبنسب متفاوتة في قرى ومناطق ب

)مايكل ج.  بين النيرين، حتى سيطرت المغة العربية كمغة تخاطب بين اغمب السكان
 . (ٕ٘ٓموروني، العراق بعد الفتح الاسلامي، 

واذا ما تمعنا في ما نقمتو المصادر العربية فان الميجات النبطية المحمية تبدو   
، ىم ، لا يختمف عن المغة السريانية، ولعميا من جنسيامتداخمة، وفييا نسيج من التفا

؛ ٖٕ)محمد بن اسحاق النديم، الفيرست،  بل عبروا عنيا عمى اساس انيا لغة واحدة
بيد ان قسماً من الباحثين يعزو أسباب الانقسام  (ٙ٘ٔالمسعودي، التبيو والاشراق، 
لانقسام الديني دفع السريان إلى بناء ىويو مغمقة وفقاً المغوي إلى أسس دينية ، فا

لانتمائيم العقائدي، ويرى صاحب ىذا الرأي ان الانقسام بدأ بعد مجمع خمقيدونية 
الذي عقد في عام  (ٕ٘ٔ)البير ابونا، تاريخ الكنيسة السريانية الشرقية،  الكنسي
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ة من ىذه الكنائس تؤدى بميجاتيا الدارجة، وىذا م. فأصبحت طقوس كل كنيسٔ٘ٗ
واحد من الأسباب الميمة التي ساىمت في الانقسام المغوي الحاد بين الميجات 

 . (ٕ٘ٔ)تاريخ السريان في بلاد ما بين النيرين،  السريانية
دوراً في تعدد بيد ان ىناك رأي اخر، يرى اصحابو ان العامل الجغرافي لعب 

الميجات، فالتباعد المكاني بين القرى، والقصبات، وانغلاق بعض الامصار عمى 
بعضيا بسبب الفواصل الجبمية وقسوة التضاريس، عامل ميم ساىم في الحد من 
التفاعل المغوي بين سكان القرى، وولد اضافات لغوية خاصة بمحيط محدود لكل 

)اسماعيل قمندار ، دراسة  ات بشكميا الحاليبمدة ومدينة، ومع الزمن ظيرت الميج
 .   (ٖالميجة الكردية، 

ولكن العامل الفصل في تطور الميجات وتبمورىا بشكميا البنيوي المميز، يتحقق   
بتفاعل الشعوب واحتكاكيا المباشر مع بعضيا فينتج عن ذلك الإضافات المغوية، 

دات جديدة . فالقرى النبطية المجاورة لقرى عربية تتداخل فييا ويشبع الميجات بمفر 
المفردات العربية بصيغة تختمف عن القرى النبطية المجاورة لقرى فارسية ، او تركية 
فالاولى تزدحم بمفردات عربية والعكس بالنسبة لمعربية ، خلاف القرى الاخرى التي 

تنوع اليجات اعتمد المتغير المكاني، تزدحم بمفردات فارسية . وعميو يمكن القول إن 
والعامل الجغرافي، فضلًا عن اعتماد لغة الإجبار في فرض ثقافة ، ولغة معينة تفقد 
خلاليا المغة الام الكثير من مقوماتيا الاصمية، وحيث ان النبط خضعوا للاحتلال 

يانية، ولم ولفترات طويمة فان ىذه العوامل لعبت دوراً في اضعاف المغة النبطية والسر 
 يبق من ىذه المغة الكثير من مفرداتيا، واصول قواعدىا.

وتحدث القاضي ابو يوسف في كتاب الخراج عن التوطين الإجباري لسكان نجران  
من نصارى العرب في قرى السواد )النبطية(، ورفض السكان ومقاومتيم لتمك 

 ٙ٘ٙىـ / ٚٗ - ٖ٘السياسة، وذكر أن الخميفة عثمان بن عفان )رضي الله عنو( )
بعد ما تعرض لو م(، تدخل لنقميم لمدن اخرى في السواد والتخفيف عنيم ٙٚ٘-

)ابو  السكان الأصميين الذين رفضوا توطينيم في أرضيم، ومقاومتيم ليذا الاستيطان
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لغة . وىذه واحدة من الروايات التي تنقل لنا اعتماد  (ٛٛ- ٙٛيوسف، الخراج، 
 الاجبار في فرض الثقافة عمى النبط. 

من خلال ىذا النص يمكن ان تتضح صورة التداخل المغوي بفعل توطين العرب     
النصارى او المسممين في مدن السواد، او التداخل المغوي الأوسع الذي يعود إلى 

 سنوات سبقت الفتوحات العربية الإسلامية 
لاث ليجات سريانية، فسكان شمال العراق ووفقاً لرأي موروني أن ىناك ث     

)ياقوت الحموي، معجم البمدان،  يتحدثون بالميجة السريانية المحكية في بلاد ) الرىا(
، اما في وسط العراق، فتستخدم الميجة التممودية البابمية، ويسمييا  (ٙٓٔ، ٖج

. ويرى ان الميجة المحكية الثالثة التي الميجة الآرامية المحكية في وسط العراق
تستخدم في شرق العراق ىي الميجة المندائية ، والتي استمرت ليجة محاكات حتى 

، (ٕ٘ٓ)مايكل ج. موروني، العراق بعد الفتح الاسلامي،  القرن السايع الميلادي
لم تكن كبيرة إلى الحد الذي يعيق  ويبدو أن الفرق بين تمك الميجات في تمك الحقبة

 (ٕ٘ٓ)مايكل ج. موروني، العراق بعد الفتح الاسلامي،  التواصل بين تمك الميجات
  . 
استمرت الميجات النبطية وسائط لمتعبير، فضلًا عن كونيا وسيمة ميمة للامتزاج    

ت الكثير من بريقيا مع المتغير القسري في العصور الإسلامية الأولى، بيد انيا فقد
 في اعتماد المغة العربية التي أصبحت اليوية المعرفية لسكان سواد العراق .

 الاقلاب والاختصار بين المغة النبطية والمغة العربية
 وفقاً لما ذكرتو المصادر العربية الإسلامية: 

فقد كانوا فلاحين، مثل النبط قطاعاً واسعاً لمسكان في العصر الساساني،    
وحرفيين، واداريين، ويبدو ان المتأثرين منيم بالثقافة الفارسية ، كانوا فرساً في 
انتمائيم رغم أصوليم النبطية، وىؤلاء يمثمون الزعامات منيم . اما عامة النبط فقد 
عاشوا بقرى بسيطة بمدن السواد، ولعل سمة العازة والفقر ىي التي دفعتيم لاستقبال 

ش العربية الإسلامية دون مقاومة، فمم يكن حاليم يتيح ليم أن يتنعموا بما الجيو 
ينتجوه بفعل الضرائب الباىظة التي كانت تفرض عمييم، فكانت حياتيم يكسوىا 
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البؤس والحرمان ، وكانوا يضنون بالعرب المسممين الخير، بيد أن أوضاعيم لم 
تيم دون أن يمتفتوا إلى جوانب تتغير بشكل  واضح، فاستمر ىميم الحصول عمى أقوا

)مايكل ج. موروني، العراق بعد الفتح ثقافية تتيح ليم الاىتمام بمغتيم وتوحيده 
 ، رغم ان الحواضر النبطية كانت سباقة في رسم حروف ىذه المغة(ٕ٘ٓالاسلامي، 

، ٔوالخبر في تاريخ العرب والبربر، تاريخ ابن خمدون،ج )ابن خمدون،ديوان المبتدأ
ٖٚٓ) . 
وكان التفاوت الطبقي  عامل ميم ساىم في عزل البنية الاجتماعية وتفتيتيا وىذا    

الامر ساىم بتغير ليجات الناس واختلافيم في نطق الحروف وفقاً لجغرافية السكان، 
ة يتوحد عمييا النبط في الخطابات وانماط استقرارىم ، فمم تعد ىناك مدرسة جامع

اليومية ، ومع مرور الزمن رسمت ىويات نطق متباينة فيمفظ الحرف بنطق مغاير 
 لما يمفظ في مكان اخر ، اي أن الحروف كانت تنطق عمى غير أصميا.  

الاقلاب لبعض الحروف إلى حروف اخرى؛  ورسم لنا صاحب كتاب البيان والتبيين
الزاي سينا قال :" فإذا أراد أن يقول زورق قال سورق، ويجعمون فقد ذكر انيم يقمبون 

، ٔ)الجاحظ، البيان والتبيين، ج العين ىمزة، فإذا أراد أن يقول مشمعل، قال مشمئل"
والزاء  ، (ٜٚ، ٔ)الجاحظ ،البيان والتبيين، ج ، كما انيم يقمبون السين إلى شين(ٓٗ

وتحدث  أبو منصور اليروي  في مصنفو ،(ٛٚ، ٔ)مصدر نفسو، جإلى سين 
)ابو  تيذيب المغة، عن حالة الاقلاب لبعض الحروف التي تظير في حديث النبط

؛ ٙٛٔ، ٓٔ؛ جٖٜٔ، ٚ، جٕ٘ٙ، ٖٔٔ، ٙمنصور اليروي، غريب الحديث، ج
وذكر ابن جني ان النبط لا يمفظون  .،(٘ٔ، جٕٙٔ، ٗٔ؛ جٜٕٗ، ٜٚٔ، ٖٔج

فيقولون ، (ٖٕٚ)ابن جني، سر صناعة الاعراب، حرف الظاد، وينطقونو طاء 
، ٕت المغة، ج)محمد بن الحسن بن دريد الازدي، جمير  )الناطور( بدل )الناظور(

، ولعمنا نجد مثل ىذا الاقلاب راسخ في ليجاتنا إلى الآن، وربما ىو موروث  (ٕٓٙ
خفاءىا او اقلابيا يختمف يعود إلى ىذه الحقبة او قبميا.  ويبدو ان نطق الحروف وا 

بين قصبات السواد ومدنو ، فقد ذكر ابن منظور ان نبط السواد لا يمفظون الجيم 
. عمى ان العرب (ٕٔ٘، ٔٔ)الزبيدي، تاج العروس، ج بدل الجملقافاً، فيقول قمل 



 

 0702/( 07مجلة دراسات تربوية.................................................... العدد )

 

447 
 

كانوا يعربون بعض أسماء المدن النبطية وفقاً لسيولة نطقيا، وربما اعتمدوا الاقلاب 
، فكانوا يسمون كشكر النبطية )كسكر(، اي انيم قمبوا الشين إلى سين ، او ميشان 

يات العربية ميسان، واستبدلت المصادر العربية حرف الثاء بالتاء والتي كتبتيا الادب
فمدينة ىيت كان النبط يمفظيا ىيث كذلك تكريت كانت تمفظ عند النبط والسريان 
تكريث، وىناك كثير من الكممات تم اختصارىا عند ذكرىا، وعميو يمكن القول ان 

عض الميجات العربية، سمة الاقلاب مشتركة في المغتين ، وىي دارجة اعتمدىا ب
 فضلا عن الميجات النبطية.

 
الحروف التي لا يمفظيا النبط ، او التي يتم قمبيا إلى حروف اخرى فيي كما 

مبينة في ىذا الجدول توضح  التداخل المغوي بين العربية والنبطية وفقاً لممصادر 
 الاسلامية:

 المصدر النبطي العربي الاقلاب
يقمبون السين إلى 

 شين
 ٜٚ، ص ٔالجاحظ، البيان والتبيين ج  كشكر كركس

 ٜٚ، ص ٔالجاحظ، البيان والتبيين ج    والطاء إلى ت
، ٔابن جني، سر صناعة الإعراب، ج   الظاد إلى طاء

  ٖٕٚص 
عن الحرارة يقولون  الحاء إلى ىاء

 ىرارة
 ٜٚ، ص ٔالجاحظ، البيان والتبيين ج  ىرارة

 ٜٚ، ص ٔالبيان والتبيين ج  ائنى خائن إلى ىائن الخاء إلى ىاء
 ٛٚ، ص ٔالبيان والتبيين ج  سورق زورق إلى سورق الزاء إلى سين
مشنعل يقولون  العين إلى ىمزة

 مشمئل
 ٛٚ، ص ٔالبيان والتبيين ج  مشمئل

، ص ٔٔابن منظور،لسان العرب، ج قمل الجمل يقمبونيا قمل الجيم إلى قاف
 ٕٔ٘ص

 عربية الاسلامية الخط النبطي في المصنفات ال
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نقل لنا المصنفون  روايات تشير إلى أن )نبط السواد( كانوا يكتبون لغتيم بحروف    
، ولم تحدد ىذه (ٕٛٓ- ٕٚٓ، ٔ)الطبري، تاريخ الرسل والمموك،ج خاصة بيم

حمد بن المصنفات عن شكل ىذه الحروف وبيان رسميا، فقط تمك التي نقميا لنا "م
إسحاق النديم"، والتي أشارت إلى أن النبط اعتمدوا عمى حروفيم الخاصة في 

غير أن "محمد بن إسحاق النديم" يرى أن أقلام النبط وحروفيم لا تختمف ، مخاطباتيم
عن أقلام السريان التي اعتمدوىا في مخاطباتيم ، بل يؤكد أن السريان نبط وحروفيم 

ىي نفسيا الحروف السريانية. وىو يقسم القمم السرياني  التي اعتمدوىا في مراسلاتيم
ويسمى أسطر نجالا وىو أجميا وأحسنيا  المفتوح وفقاً لحروفو إلى ثلاث أقلام:"

 اسكوليثاويقال لو الخط الثقيل ونظيره قمم المصاحف والتحرير المخفف ويسمى 
الترسل ونظيره في وبو يكتبون  والسرطا ويقال لو الشكل المدور ونظيره قمم لوراقين

 . (ٕٗ- ٖٕ)محمد بن اسحاق النديم، الفيرست،  "العربية قمم الرقاع
"الخط ويذىب ابن خمدون الى ما ذىب اليو "محمد بن اسحاق النديم" ، فيرى ان :   

، (ٖٓٚ، ٔمدون، تاريخ ابن خمدون، ج)ابن خ السرياني، وىو كتابة النبط والكمدانيين"
اي ان النبط يعتمدون نفس الحرف الذي يكتب بو السريان، واكد ىذه الرواية المحقق 
المصري عمي عبد الواحد وافي الذي تحدث عن اشتقاق الحروف ،  فيو يرى ان 

حد وافي، عمم المغة، )عمي عبد الوا الخط النبطي لا يختمف عن الخط السرياني
ٕٕٚ) . 
ويبدو ان الخط النبطي)السرياني( كان مستخدماً حتى الفتح الإسلامي ، وربما     

"رزق الله يوسف شيخو في كتابو النصرانية وآدابيا بين استخدم بعد ذلك ، فنقل لنا 
عرب الجاىمية" ان الرحالة الفرنسي )رينيو دوسو( عثر عمى قبر ممك الحيرة مكتوب 

كسمول من السنة  ٚعمى قبره بالحرف النبطي اسمو وتاريخ وفاتو الذي وافق :" 
)رزق الله بن يوسف شيخو، النصرانية وادبيا بين عرب الجاىمية، لبصرى "  ٖٕٕ

، وىذا يعني ان عرب الحيرة كانوا يعتمدون عمى الحروف النبطية في (ٓٚ، ٔج
 ة داخل بلاط مممكتيم. مخاطباتيم الاداري
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وعميو يمكن القول ان الحرف النبطي كان مستخدماً حتى بعد الفتح الإسلامي ، بيد 
ان المصادر العربية الإسلامية لم تتحدث عن المرحمة التي استبدلت فييا المخاطبات 
النبطية بالحرف العربي، ولعميا بدأت في الحقبة الأموية.ويرى ان الخط العربي اخذه 

 .(ٜٙ - ٛٙ، ٔ)المصدر نفسو، جب من النبط المجاورين ليم بالكوفة العر 
 الخاتمة:

حاول الباحث من خلال القراءة السريعة ان يبين ىوية المغة النبطية وتفرعاتيا،     
وىل ىي لغة منفصمة عن المغة السريانية؟ وما علاقتيا بالمغة الكمدانية؟ وقد توصل 

ى ان المصادر اجمعت عمى ان المغة النبطية ىي نفسيا التي يتحدث بيا السريان، إل
وىي نفسيا المغة الكمدانية ولا تختمف كثيراً عن المغة المندائية ، بل ان المغة المندائية 

 انما ىي ليجة سريانية تتفق في معانييا ، وتعابيرىا مع المغة السريانية.
سريان وانما اطمق المصنفون العرب المسممون فالمصادر مجمعة عمى ان النبط 

عمى كل من يمارس الزراعة نبطي، وقد بين الباحث العلاقة بين النبط والعرب 
ومراحل تطور ىذه العلاقة ، وتاثير المغة النبطية عمى المغة العربية والعكس، فقد 
 ذكر اىل القواميس بعض المفردات النبطية التي اصبحت مفردات عربية ، وبعض

 الكممات التي لا يزال سكان العراق يستخدمونيا في حياتيم اليومية.
ورسم لنا المصنفون في كتبيم حالات الاقلاب التي وافقت بعض المفردات ، فضلا 

فيم يقمبون الزاي عن الحروف التي لا ينطقيا النبط ويتم اقلابيا إلى حروف اخرى،  
يز تمك الحروف، فضلا عن سينا، وبين الباحث جدول في ذلك، بين خلالو ام

مفردات التعريب لبعض المدن في العراق والتي تعود جذور التسمية فييا إلى اصول 
 مثل مدينة ميسان، وكسكر، وىيت، ومدن اخرى. نبطية 

وتطرق الباحث إلى حروف المغة النبطية ، وما نقمتو المصنفات العربية الاسلامية 
ف النبطي ، معتمداً عمى بعض الروايات بيذا الصدد ، دون ان يتناول صورة الحر 

التي نقمتيا المصنفات العربية الإسلامية ، فكثير من المؤرخين اجمعوا ان السريان 
ىم النبط، لذلك عندما تحدثوا عن الخطوط لم يميزوا بين السرياني والنبطي والكمداني 

 فكلاىما واحد، وىذا ما ذىب اليو ابن خمدون في مقدمتو.  
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