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 المستخلص:
الجنائي موضوعًا حيويًا في القانون الجنائي العراقي، نظراً    طعنتمثل دراسة المصلحة في ال

  ى ال  -بحق    –يشير بعض الفقه  و ،  لأهميته في ضمان العدالة ومنع إساءة استخدام النظام القضائي
الطعون تعتبر  المصلحة  ان   لقبول  الأساسية  الشروط  الذيمن  أن    ،  وسيلة  ييضمن  الطعن  كون 

الطعن الجنائي  أن  ، وخاصة  لتحقيق العدالة وليس لإطالة أمد النزاع أو تحقيق أغراض غير قانونية 
القضائية  يعد   الأحكام  مراجعة  المعنية  للأطراف  تتيح  التي  الهامة  القانونية  الأدوات  تحقيق  لمن 
قبول الطعون وضمان    تشكل  المصلحة في الطعن الجنائي ، وهذا ما جعل  العدالة الزاوية في  حجر 
ان اضع    محاولاً   ذا البحث إلى تحليل مفهوم المصلحة في الطعن الجنائي ، وسوف أقوم في هجدواها
 من قبل الباحثين فيما بعد. يصلح لان يتم استكماله نظرياً   فقهياً  بنياناً 

 .التمييز  ، المصلحة المعتبرة  ،الطعن الجنائي  ،المصلحة الكلمات مفتاحية: 
Legal interest in criminal appeal 

Mr. Ahmad Adil Abdulkareem 

University of Anbar – Department of Legal Affairs 

Abstract : 

The study of interest in criminal appeals represents a vital topic in 

Iraqi criminal law due to its significance in ensuring justice and preventing 

the misuse of the judicial system. Some scholars rightly point out that 

interest is one of the fundamental conditions for the acceptance of appeals. 

This condition ensures that an appeal serves as a means of achieving justice 

rather than prolonging disputes or pursuing unlawful objectives. Given that 

criminal appeals are essential legal tools that allow the parties involved to 

review judicial rulings in the pursuit of justice, the interest in criminal 

appeals has become a cornerstone for the acceptance and effectiveness of 

such appeals. In this research, I will analyze the concept of interest in 
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criminal appeals, aiming to establish a jurisprudential framework that may 

serve as a basis for further theoretical development by future researchers. 

Keywords: Interest, Criminal Appeal, Valid Interest, Discrimination. 

 المقدمة: 
المصلحة في الطعن الجنائي من المواضيع التي وضعها المشرع في التشرريعات الاجرائيرة فري 

 بالنسربة للردعو  واساسية بل وحترى ضررورية أهمية بالغة الشأن وقت سابق ومنذ فترة طويلة؛ إلا ان له 
 ولا طعررن منرذ البردء هرو لا دعرو   فالأسرا عرن مرد  تحقرق النتيجرة مرن هرذا الطعرن،  بعيرداً ، الجزائيرة

، إذ ان المصرلحة فري الطعرن المصلحة الجنائية هري منراط الردعو  الجزائيرة كون مصلحة وجود الدون  ب
الجنررائي لرره أهميررة بالغررة فرري القررانون الوضررعي سررواء فرري القررانون مررن الجانرر  الاجرائرري او الموضرروعي 
كونره مرن جانر  يعرد ضررمانة حليليرة للفرراد والمجتمرع فري إجررراءات التقاضري ومرن الجانر  الاخرر يهررتم 

 بمصالح الافراد والمجتمع على حد سواء. 
فقد اوجد المشرع قوانين في مختلف المجالات كانرت الغايرة منهرا تنظريم حيراة الافرراد والمجتمرع 
مررع إيجرراد ضررمانات تكفررل حررريتهم مررن تعسررف الاخرررين او الدولررة، مررع مررنح القاضرري سررلطات قضررائية 
واسرعة بموجر  قروانين لمعا برة المررذن  ومحاسربة المسريء مرن خررلال خطروات التقاضري وحرق الخصرروم 
في الدفاع عن حقوقهم بخطوط رسمها القانون وصولًا الى حكم قضائي يضمن حرق الافرراد والمجتمرع، 
وفرري ذلررس السررياا فقررد اوجررد المشرررع ضررمانات للأفررراد والمجتمررع بعررد اصرردار الحكررم مررن قبررل محكمررة 
الموضرروع للطعررن بررالقرارات الصررادرة، فقررد رسررم المشرررع طرررا عاديررة وأخررر  اسررتثنائية للطعررن بقرررارات 
المحررراكم ب يرررة احقررراا الحرررق للأطرررراف المتخاصرررمة، ومرررن هرررذا المنطلرررق نجرررد المشررررع وضرررع ضرررواب  
محررددة للمواةنررة بررين العدالررة مررن جانرر  واسررتقرار طرررا التقاضرري وامرردها مررن جانرر   رراني؛ فوضررع مرردة 
ةمنية للطعن بالأحكام الجنائية سرواء كران الطعرن مرن خرلال الطررا الاعتياديرة ام برالطرا الاسرتثنائية، 
كما رسم المشرع طرا هذه الطعن على سربيل الحصرر لكري لا يكرون هنالرس اجتهراد وتوسرع فري تفسرير 
النصرو،، عررلاوة علررى وجررود المصررلحة فرري الطعرن بالأحكررام القضررائية علررى ان تكررون هررذه المصررلحة 
متحققرررة لاحرررد اطرررراف الررردعو  او لكرررل متضررررر منررره، وعليررره سرررنتناول فررري بحثنرررا هرررذا طررررا الطعرررن 

  الاستثنائية وبيان المصلحة في كل منها ومددها. 
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 :الدراسةأهمية 
عد من المبادئ  لتي ت  تبرة أهمية هذا البحث في تناوله لمفهوم المصلحة في الطعن الجنائي، ا 

،  المفهوم بجوانبه المختلفةيهدف البحث إلى استكشاف هذا ، و الجوهرية في تحقيق العدالة الجنائية 
إن هذه الدراسة تسعى إلى تحقيق تواةن بين النظرية والتطبيق، بما ي سهم في تطوير الفهم القانوني  و 

 .وتعزيز عدالة النظام الجنائي
 هدف الدراسة:

 مفهوم المصلحة في الطعن الجنائي. توضيح .1
 الجنائي.تحديد الشروط الواج  توافرها لتحقيق المصلحة في الطعن  .2
   . تناول موقف الفقه والقضاء من اشتراط المصلحة في طرا الطعن المختلفة  .3

 : البحثإشكالية 
على   الجنائي  الطعن  في  المصلحة  مفهوم  تأ ير  مد   فهم  حول  البحث  إشكالية  تتمحور 
حماية   بين  التواةن  لضمان  المفهوم  هذا  مع  المختلفة  القانونية  النظم  تتعامل  وكيف  العدالة،  تحقيق 

 ت طرح العديد من التساؤلات التي تمثل إشكاليات البحث، مثل: ،حقوا الأفراد والمصلحة العامة
 ما هو التعريف الدقيق لمفهوم المصلحة في الطعن الجنائي؟ .1
 ما هي الشروط التي يج  توافرها لتحقيق المصلحة في الطعن الجنائي؟  .2
 ؟  ما هو موقف الفقه والقضاء من اشتراط المصلحة في طرا الطعن المختلفة .3

 هذه الدراسة عدة صعوبات وإشكاليات، من بينها:وقد واجهت 
تختلف النظم القانونية من بلد لآخر، مما يجعل من الصع  توحيد مفهوم المصلحة في الطعن   ▪

 يحتاج البحث إلى تحليل دقيق لمختلف النظم القانونية ومقارنة التشريعات المختلفة.، مما الجنائي 
،  للبحث  اً إضافي   اً ومعايير مختلفة لتحقيق المصلحة في الطعن الجنائي يضيف تعقيدوجود شروط   ▪

 الباحث إلى تحديد هذه الشروط بدقة وتحليل مد  تأ يرها.وهذا يقتضي من 
يتطل  ذلس  ، و الاختلافات في التفسير الفقهي والقضائي لمفهوم المصلحة تزيد من تعقيد البحث  ▪

 جمع وتحليل عدد كبير من الأحكام القضائية والدراسات الفقهية.
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 منهجية البحث:
سيتم جمع البيانات من مصادر قانونية   إذتستخدم هذه الدراسة المنهج الوصفي والتحليلي، 

 الأحكام القضائية،  م تحليلها للوصول إلى نتائج علمية د يقة.و النصو، التشريعية، كمتنوعة 
 هيكل البحث وخطته:  
المصلحة في الطعن الجنائي بعد هذه المقدمة السابقة من خلال هيكل البحث  سوف أقوم بتناول 

 التالي:
 ، وذلس من خلال المطلبيين التاليين:  المفاهيم الأساسية للمصلحة في الطعن الجنائي : المبحث الأول

 مفهوم المصلحة في الطعن الجنائي  : المطل  الاول        
 مفهوم الطعن الجنائي  : المطل  الثاني        

يتم معالجته من خلال التقسيم  س، الإطار التطبيقي للطعن الجنائي والمصلحة فيه: المبحث الثاني
 التالي:   
 طرا الطعن بالتمييز وتصحيح القرار التمييزي الأول: المطل       
 الطعن بطريق إعادة المحاكمة   : المطل  الثاني      

 المبحث الأول 
 لمصلحة في الطعن الجنائي ا  ماهية

والمدلول   المفهوم  عن  التساؤل  يثور  الجنائي  الطعن  في  المصلحة  عن  الحديث  بداية  في 
هد للقارئ الطريق للتنقل بين  م  أ    ىحتو اللغوي والقانوني لطرفي عنوان الدراسة وهما المصلحة والطعن،  

ممهداً  البحث  ومعبداً   جنبات  طرقه،  ص    له  يجعلني  له  ما  وهذا  أولاً عابه،  بالحديث    مفهوم عن    أقوم 
الطعن الجنائي، وسوف يكون ذلس من    مفهوم  المصلحة وما يتعلق بها من موضوعات، واتناول  انياً 

 :   وكالاتي خلال هذين المطلبين

 المطلب الاول 
 مفهوم المصلحة في الطعن الجنائي 

عل الحكم  ان  المصلحة    ءالشي  ىيقال  لتعريف  تصدينا  يجعل  ما  وهذا  تصوره،  من  فرع 
ض  فضلاً   ا،ضروريً  ال ر عن  الإشارة  الطعن    الموضوعات    ىورة  في  المصلحة  بمفهوم  تتعلق  التي 
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المصلحة   المصلحة عن  يميز  الجنائي، وما  الطعن  في  المصلحة  تدور حول شروط  والتي  الجنائي 
    -الاتي: وكالمعتبرة، وسوف يتم معالجة ذلس من خلال التقسيم 

 الأول الفرع  
 بالمصلحة في القانون الجنائي التعريف 

المفيد،   النافع أو  الشيء  العرب أن المصلحة هي ما فيه صلاح ومنفعة والمصلحة"  جاء في لسان 
، ويبدو لنا ان  (1)ويقال إن الشخص له مصلحة في أمر ما إذا كان يتوقع منه فائدة أو منفعة معينة

أمر ما، ولا يشترط ان تكون المنفعة الاتية  المعنى اللغوي للمصلحة يدور حول ان نفعاً سيأتي من  
 منفعة مؤكدة، بل يكفي ان تكون متوقعه.

الفائدة أو النفع  ، حيث تم تعريفها بانها  المصلحة في القانون الجنائي وقري  من ذلس تعريف  
يتطل   ، و الذي يمكن أن يحصل عليه الشخص من وراء تقديم الطعن، سواء كان مدعياً أو متهماً 

عريفها  م ت، كما ت(2)القانون أن يكون لد  الطاعن مصلحة حليلية ومباشرة في الطعن لتحقيق العدالة
بدون  و   ،وجود فائدة حليلية ومباشرة للطاعن من جراء الطعن على الحكم القضائيأيضا بانها تعني  
 . (3)لا يقبل الطعن هذه المصلحة 

من قام بتقديمه    ىتعود نتيجة تقديم الطعن علوالمصلحة في نظرنا هي تلس الثمرة التي سوف  
مقدم الطعن فائدة    ى بشرط ان تكون الفائدة التي ستعود عل  ؛متهماً   مكان ا  مدعياً     من طرفي الدعو 

الطعن  تقديم  من  الفائدة  توافر  عدم  في  الاشكال  من  شكل  باي  الطعن  يقبل  ولا  وموجودة،  ،  حليقة 
ان هناك نفع  ى:  فاشتمل عل  واصلاحياً   ويبدو لنا ان هذا التعريف قد جمع ما يتعلق بالمصلحة لغوياً 

ما يشترط   ى اشارته ال فضلًا عن ،الطاعن من  يامه بتقديم الطعن ىما يتمثل في الثمرة التي تعود عل 
اشارته أيضا  و في المصلحة من ضرورة ان تتوافر في المصلحة ان تكون حليقة وان تكون موجودة،  

    . او مدعياً  طرفي الدعوي متهماً  ىان المصلحة التي توجد في الطعن تقتصر عل ىال
المصلحة  التساؤل عن أهمية    ىوالحديث بعد تعريف المصلحة في الطعن الجنائي يأخذنا ال

 في الطعن الجنائي، وجدواها الفعلية والعملية: ما هي؟ 
الجنائي   الطعن  في  المصلحة  أهمية  فان  الواقع  المقدمة  في  الطعون  أن  في ضمان  تكمن 

، فضلا  (4)ليست مجرد إجراءات شكلية أو تعسفية، بل تهدف إلى تحقيق العدالة وتصحيح الأخطاء
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وتوفر الموارد القضائية للحالات التي تستحق    ؛ عدم اةدحام المحاكم بقضايا غير جدية   ضمان  عن  
سبيل المثال ما أشارت إليه    ىالتمييز في الكثير من أحكمها، وعل  محاكم، وهذا ما أكدت عليه  النظر
ومن   ن الطعن يهدف إلى تحقيق العدالة وليس لمجرد الإةعاج أو التلاع  بالإجراءات القضائية إ"من 

فإن   الجنائية لا     م  للطاعن مصلحة حليليةت الطعون  كان  إذا  إلا  نفس  (5)"قبل  كان  ، وعلي  النهج 
عل مناسبة  من  أكثر  في  أكدت  والتي   المصرية،  النقض  محكمة  تكون   ىقضاء  ان    هنالس   ضرورة 

و   ةمصلح بل  هي  إللطاعن،  المصلحة  اشتراط  الطعون  ن  في  العدالة  لتحقيق  الأساسية  الضمانة 
 .(6)الجنائية

تحديد وجودها، وخاصة ان    معاييرقرره القضاء عن أهمية المصلحة يلقي بظلاله عن    إن ما
  –  ولعلي اتفق معه في ذلك  –المصلحة ذات شق معنوي غير ملمو ، وفي هذا يشير بعض الفقه  

، ومن  م  (7)قانونية ومشروعة، وليست وهمية أو غير ذات جدو    يج  أن تكون المصلحة من انه  
الضرر المحتمل للطاعن  هذا الحق يتمثل في  و حمايته،    ىيهدف الطاعن ال  فانه لا بد ان يكون حقاً 

الطعن  من  المتوقعة  الفائدة  عليه  أو  أكدت  ما  وهذا  العليا  ،  الاتحادية  نصت  المحكمة  على  والتي 
 .(8)للطاعن اوشخصي ، اً ضرورة أن يكون الضرر مباشر 

او متوقعا فكرة واسعة    الطاعن سواء كان حاد اً   ىلا تكون فكرة الضرر الذي يقع عل  ىوحت
فإنه تم وضع شروط للمصلحة في الطعن،   ؛في الاستغلال للمماطلة  غير محددة يمكن ان تكون سبباً 

 وكالاتي:يتم قبول الطعن الجنائي، وهو محل حديثنا في الفرع القادم  ى التي ينبغي ان تتوافر حت

 الفرع الثاني 
 شروط المصلحة في الطعن الجنائي 

الواقع إن الشروط التي   تتوافر في المصلحة في الطعن تكاد تكون الإطارتفي   تطل  ان 
فإنه  لا ي    ى الحاكم الذي يحكم تقديم الطعون حت المحاكمة، ومن  م  اليها بهدف إطالة  ساء الاستناد 

 وكالاتي: ف نلقي عليها نظرنا بالشرح والتفصيلو الاتية لقبول الطعن، وس (9)يتعين توافر الشروط
الأول:   ومباشرةالشرط  شخصية  المصلحة  تكون  أن  شخصية    يج   : يجب  المصلحة  تكون  أن 

قد أضر    لا، ومن  م  بحقوقه أو مصالحه مباشرةً   للطاعن نفسه، أي أن يكون الحكم المطعون فيه 
الطاعني غير  آخر  بشخص  تتعلق  المتضررة  المصلحة  كانت  إذا  الطعن  اليه    قبل  ذه   ما  وهذا 
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والذي   العراقي  وشخصيًا    أكدالقضاء  مباشرًا  الضرر  يكون  أن  ذلس  (10)للطاعنعلى ضرورة  ومع   ،
الوصي    قبل مثل الطعن من  الطعن من قبل الغير  حالات معينة يسمح بها القانون  اباح القانون في  
 .  (11)يأو الوكيل القانون

الثاني  وحالية  :الشرط  موجودة  المصلحة  تكون  أن  وقت    يج    : يجب  الحالية  المصلحة  تكون  أن 
فلا ي قبل الطعن إذا كانت المصلحة المرجوة منه    ،تقديم الطعن، وليست مصلحة مستقبلية أو متوقعة
المستقبل في  الوقوع  محتملة  أو  بعد  متحققة  اشتر (12)غير  ان  أقول  والحق  المصلحة  ا،  تكون  ان  ط 

وفق المنطق، والذي يتفق وصحيح القانون، فالقانون والقضاء لا يحمي    اشتراط  هو  لموجودة وحالية  
قوية من   مقدمات  تكون هناك  ان  او  الضرر  يقع  ان  بد  فلا  ما،  وقوع ضرر  أفكار لاحتمال  مجرد 

ومن  م فان  ،  اخر ان يكون الضرر متوقعاً   ى ان الضرر في طريق الوقوع، وبمعن  ىشأنها الدلالة عل
تكون  اقتضاء   الطعن  ان  في  ان  المصلحة  لاشتراط  الاخر  الوجه  وحالية  حليلية  موجودة  تكون  أن 
   . (13)ومؤكدة

  أن تكون المصلحة مشروعة، أي متفقة مع   يج    :الشرط الثالث: يجب أن تكون المصلحة مشروعة
لا ي قبل الطعن إذا كانت المصلحة المطلوب حمايتها تتعارض مع  ، و النظام العام والأخلاا والقانون 

غير أو  قانونية  غير  غاية  تحقيق  إلى  تهدف  أو  العام  وهذا(14)أخلا ية  النظام  قررته    ،  محكمة  ما 
لمصلحة في الطعن هي ما يسعى الطاعن إلى تحليقه من نتيجة  اأن  في حكمها من  التمييزية العرا ية

 .(15)أو تحقق له فائدة مشروعة قانونية ت زيل عنه ضرراً 
من هذا المنطلق فإنني اقرر ان الهدف من اشتراط أن تكون المصلحة مشروعة هو الهدف  

الطعن يج  أن يكون قادرًا على تعديل الحكم لتحقيق  من وراء ذلس نحو أن يكون "  ىالاخر المبتغ 
مشروعة  (16)العدالة المصلحة  تكون  أن  اشتراط  فإن  اخر  وبمعني  لتحقيق  ،  الأساسية  الضمانة  هي 

 .(17)العدالة في الطعون الجنائية
أن تكون المصلحة في    يج    :الشرط الرابع: ان تكون المصلحة حقيقة وليست وهمية او افتراضية

فالمصلحة الحليلية تتعلق بالتأ ير الفعلي للحكم المطعون    ،الطعن حليلية وليست وهمية أو افتراضية
قد أضر بالطاعن بشكل    ؛ فيه على حقوا الطاعن أو مصالحه بمعنى آخر، يج  أن يكون الحكم 
القانونية فان  (18)مباشر ومؤ ر على وضعيته  الطاعن يج  أن ي ثبت وجود ضرر حليقي  ، ومن  م 
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فيه المطعون  الحكم  من  عن  (19)ومباشر  فضلا  حليلية  ،  تكون  أن  يج   الطعن  في  المصلحة  أن 
  تعطيل العدالة واستغلال الإجراءات للسير   ىلا يكون الهدف من الطعن العمل عل  ى، حت (20)ومؤكدة

 بالخصوم. في طريق أطول ضرراً 
أن يكون للطاعن مصلحة مؤ رة في تغيير الحكم المطعون    يج    :المصلحة المؤثرة  الشرط الخامس: 

مصلحة  ،  فيه وجود  لعدم  الدعو   ت قبل  فلا  الطعن،  قبول  تم  إذا  حتى  يتغير  لن  الحكم  كان  فإذا 
   . (22)الشروط الموضوعية للطعن قادرة على تغيير الحكمتكون  اخر لابد وأن ى، وبمعن(21)مؤ رة

الجنائبصفة مطلقة شيء  المصلحة  ان    يتوجب علينا ذكرهومما   الطعن  المعتبرة في  ي  والمصلحة 
اخر،   المعتبرةن  إ  إذ شيء  بها    المصلحة  تترت   يقصد  بحيث  وقانونية،  جدية  المصلحة  تكون  أن 

الطعن قبول  حالة  في  للطاعن  ملموسة  نتائج  مصلحة  ،  عليها  مجرد  المصلحة  تكون  أن  يكفي  لا 
،  (23)وواضح للحكم على حقوا الطاعن،  افتراضية، بل يج  أن يكون هناك تأ ير مباشرنظرية أو  
   : فيما يلي  يمكن تلخيصهافي عدة أمور   لفرق بين المصلحة والمصلحة المعتبرةويظهر ا

والقانونية  (1 أن  الجدية  حيث  فائدة  :  وجود  تتطل   ولا  افتراضية،  أو  نظرية  تكون  قد  المصلحة 
المعتبرة أما    ؛ ملموسة تترت   ف  المصلحة  أن  ويج   وقانونية،  جدية  المصلحة  تكون  أن  تتطل  

 .(24)عليها نتائج ملموسة للطاعن
قد لا تترت  عليها  انها      نر   المصلحة  ىالنتائج التي تترت  عل  ى: عند النظر الالنتائج الملموسة  (2

يمكن أن تكون عامة وغير محددة بل  المعتبرة يج  أن  المصلحة  ، في حين أن  نتائج مباشرة، 
 . (25)تترت  عليها نتائج ملموسة ومباشرة للطاعن

يج  أن تكون قائمة ومستمرة حتى يتم  و   المصلحة : والتي يشترط ان يتم توافرها في  الاستمرارية (3
الطعن  لكن  قبول  تكن  ،  لم  لو  حتى  وقانونية  جدية  فائدة  وجود  تتطل   المعتبرة  المصلحة 

 . (26)مستمرة
الفقه   بعض  بعدان    ى ال  –بحق–ويشير  تضيف  المعتبرة  الجدية    اً إضافي   اً المصلحة  من 
تستند إلى أسباب  لا بد وان  إنها تضمن أن الطعون المقدمة  ، وخاصة  والقانونية لشروط قبول الطعون 

 .(27)يعزة من كفاءة النظام القضائي ويقلل من الع ء على المحاكم، وهذا حليلية ومؤ رة 
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العراقي التي تشير الومن   المعتبرة، ما حكمت به    ى احكام القضاء  محكمة  وجود المصلحة 
العرا ية  فيه 2010لسنة    123القضية رقم    في  التمييز  اكدت  والتي  على ضرورة وجود مصلحة    ا، 

الطعن لقبول  للطاعن  أيضا  (28)حليلية  الحكم  تم  كما  وقانونية  ،  لوجود مصلحة جدية  الطعن  بقبول 
وعل(29)للطاعن ا  ى،  بقبول  المصرية  النقض  محكمة  قبل  من  القضاء  تم  النهج  لوجود  نفس  لطعن 

الطعن لعدم    نجد ان محكمة النقض المصرية حكمت برفض، في المقابل  (30)مصلحة جدية للطاعن
 .(31)توافر المصلحة المعتبرة للطاعن

 المطلب الثاني 

 مفهوم الطعن الجنائي 
الجنررائي ترتيرر  منطقرري وخاصررة بعررد اسررتعراض الأسررس المعرفيررة الحررديث عررن مفهرروم الطعررن 

والحرررديث عرررن  ، تعريرررف الطعرررن الجنرررائي ىالررر  والقانونيرررة للمصرررلحة، وسررروف اتعررررض فررري هرررذا المطلررر
الأهرداف والغايرات الترري تتحقرق مررن وراء الطعرن الجنررائي  فضرلًا عررنالأسرس التري يقرروم ويسرتند عليهررا، 

المواةنرة بررين المصرلحة الفرديررة  حرديث عررنللمرن خرلال الفرررع الأول، امرا فرري الفررع الثرراني سروف يكررون 
     . والعامة في الطعن الجنائي

 الأول الفرع  
 تعريف الطعن الجنائي 

"ط   :الطعن الفعل  مصدر  النقد ن  ع  هو  أو  الإعابة  أو  الاعتراض  اللغة  في  ويعني  وهذه  "   ،
متون   في  استخدامها  على  العراقي  المشرع  اعتاد  حين  الكلمة  في  الصلة،  ذات  القانونية  النصو، 

تعني وهي  "ن قض"  كلمة  المصري  المشرع  تأ يره  استعمل  وإةالة  الشيء  هذاإبطال  وفي  ابن    ،  يقول 
،  لجنائي يتعلق بالجرائم وعقوباتها ا، ولفظ  (32)منظور في "لسان العرب": "نقض الشيء: أبطله وهدمه"

 .  (33)والأفعال الجنائييصف الجنائي ما يتعلق بالقانون و 
يتم من خلاله مراجعة  الذي  قانوني  الجراء  في الفقه القانوني بانه الإالطعن الجنائي  ويقصد ب 

تعديله أو  إلغائه  بهدف  جنائية  محكمة  عن  قضائي صادر  الطعن  (34)حكم  ان  وقيل  هو  ،  الجنائي 
لمراجعة حكم صادر من محكمة أدنى، بهدف إلغائه أو تعديله بسب    الأعلى طل  يقدم إلى المحكمة 

الطعن الجنائي هو وسيلة    ، وفي تعريف اخر قيل بان(35)وجود أخطاء قانونية أو إجرائية في الحكم
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قانونية ت مكّن الأطراف من طل  مراجعة حكم قضائي صادر عن محكمة جنائية، بهدف تصحيح أي  
 .(36)خطأ قانوني أو واقعي قد يكون شاب الحكم

الدساتير والقوانين الجنائية  عدة أسس منها    الي  ستندي  لطعن الجنائيبالذكر ان ا  رومن الجدي
بحقهم  الصادرة  الأحكام  ضد  الطعن  في  الأفراد  حق  تضمن  ل،  التي  العدالة  وذلس  تحقيق  ضمان 

القضائية  الأخطاء  ق  وتصحيح  ما  اذا  الحليقة  اخالف  ولا  بأن  ،  الجنائي   الأسسلت  للطعن    القانونية 
   -تشكل الأسا  لحماية العدالة والذي يتمثل في: 

 للقانون يتطل  أن تكون جميع الإجراءات الجنائية وفقًا  :مبدأ الشرعية .1
 حق الدفاع: ويشمل حق المتهم في الدفاع عن نفسه بفاعلية.   .2
تحقيق العدالة من خلال مراجعة القرارات القضائية  من  الطعن  اليه  يهدف    وهذا ما  : تحقيق العدالة .3

 .(37)للتحقق من عدم وقوع أي ظلم
يتيح مراجعة مد  التزام المحكمة الابتدائية بهذا  ان أسس الطعن    اقول ومن  م يطي  لي ان  

، ومن  م يكون التسليم بان حكم القضاء لم يكن فيه تعسف او ظلم، وهذا ما ينعكس بالطبع  المبدأ
القضائي  ىعل النظام  ال   ،احترام  يتبادر  الطعن    ى وما  من  والغاية  الهدف  عن  السؤال  الان  الذهن 

ليس طول الإجراءات، بل    الطعن الجنائيالهدف من    ونجي  عن ذلس بالقول ان الجنائي: ما هو؟  
    -من خلال:  ذلس يتحقق و تحقيق العدالة  

 .تصحيح الأخطاء القانونية  (1
 ضمان العدالة وتحقيق الحماية القانونية للأفراد. (2
 ضمان حقوا الدفاع. (3
خلال   (4 من  القضائي  النظام  أداء  القضائيةتحسين  الأحكام  على  من  و ،  الرقابة  الأفراد  حماية 

 .(38)ضمان نزاهة القضاءإضافة الي الأحكام الجائرة 
القول بان الطعن ليس اجراءً  الهدف من    لامياً ه    ومن  م يمكنني  المعالم، ولم يكن  غير واضح 

ال  الهادفة  بل الطعن في حليقته صورة من الصورة  العدالة، ويظهر ذلس    ى اقراره تطويل الإجراءات 
في الفرع    المواةنة بين المصلحة الفردية والعامة في الطعن الجنائي بوضوح عند مناقشة واستعراض  

 القادم.
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 الفرع الثاني 
 المصلحة الفردية والعامة في الطعن الجنائي الموازنة بين 

إحد  الركائز الأساسية   المواةنة بين المصلحة الفردية والمصلحة العامة تشكل في الواقع فإن 
القانوني، العدالة من خلال  ، والتي تهدف الي  خاصة في مجال الطعن الجنائيو   في النظام  تحقيق 

الوقت   ال،  نفسه ضمان استقرار وأمن المجتمع  حماية حقوا الأفراد وفي  الفقه  أن    ىوقد ذكر بعض 
الفردية او  المصلحة  الطاعن،  القانوني    مصلحة  الفكر  يحصل    "  تعنيفي  التي  المنفعة  أو  الفائدة 

تركز على حماية حقوا الفرد من الظلم أو  التي  عليها الشخص من خلال الطعن على الحكم الجنائي 
 .(39)"الأخطاء القانونية

الفردية او   يجنيه الطاعن    مصلحة الطاعنوفي رأينا ان المصلحة  المباشر الذي  هي الأ ر 
حقوقه من الاعتداء عليها من ظلم الاحكام القضائية، او    ى حمايته عل  ى من طعنه، والتي ترتكز عل
 التطبيق الخاطئ للقانون.

الفائدة التي  أنها  -وفقا لتعريف بعض الفقه - مصلحة المجتمع ، او المصلحة العامةويقصد ب
، ومن  م  (40)تعود على المجتمع ككل من خلال ضمان تطبيق القانون بشكل صحيح وتحقيق العدالة

، وهي  مرة يجنيها  لمصلحة العامة الحفاظ على النظام العام والاستقرار الاجتماعي فإن الهدف من ا
المجتمع ككل من وراء الطعن الذي يقدم بصفة فردية، والحق أقول ان مصلحة المجتمع عبارة عن  

شرط ان يكون الهدف من وراء المصلحة الفردية بلوغ العدالة، فاذا تم    ،حدة   ى مصالح فردية كل عل
فردياً  عل   بلوغها  خطوة  للعد  ىكانت  المجتمع  كلياً ابلوغ  في  لة  العامة  المصلحة  مقصود  هو  وهذا   ،

 معانيها. ىاسم
ار  الزاوية  ال    ومن هذه  بالإشارة  الليام  المناسبة  يتضح من    ى من  الذي  بين  الأ ر  المواةنة 
 :الاتي  والذي يظهر من خلال  المصلحة الفردية والعامة 

وتقديم الطعون لضمان  ،  عن نفسهوما يترت  عليه من استطاعة الفرد الدفاع    ضمان حق الدفاع .1
 .(41)هذا الحق يعتبر أساسيًا لتحقيق العدالة، ومن  م فإن حماية حقوقه

النظام القضائي أن يواةن بين حق الفرد في الطعن وبين ضرورة تطبيق القانون بشكل  يج  على  .2
 .  (42)تطبيق القانون بعدالةمختصر ان يتم  ى، وبمعن صحيح للحفاظ على النظام العام
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العامة   .3 المصلحة  تحقيق  و اليتطل   القضائية الشفافية  الإجراءات  في  وذلس  نزاهة  لضمان  قة  ، 
 .(43)المجتمع في النظام القضائي

في تحقيق التواةن بين المصلحة الفردية  تقوم بدور رئيسي  القوانين والأحكام القضائية  ان    إذ
الجنائي الطعن  في  التواةن من خلالالأومن  ،  والعامة  هذا  تحقيق  كيفية  على  الأحكام  بعض    مثلة 

   -العرا ية في بعض الاحكام منها على سبيل المثال:  محكمة التمييزما قضت به  ؛القضائية
قبول الطعن نظرًا لوجود أدلة جديدة تثبت براءة الطاعن، مما يواةن بين مصلحة الفرد والمصلحة   .1

تحقيق العدلة الجماعية فيما تقرره من تصحيح    ى، ومحكمة التمييز في قرارها يسير ال (44)العامة
لضمان  وذلس    بقبول الطعن لحكم لوجود خطاء في تطبيق القانون، وفي هذا ما حكمت به أيضا  

به  قضت    ، ومن قبيل ذلس ما (45)حق الطاعن في المحاكمة العادلة مع مراعاة مصلحة المجتمع
بضرورة حماية المصلحة العامة من خلال التأكد من تطبيق    -أيضا–النقض المصرية  محكمة  

 .(46)القانون بشكل صحيح في قضية جنائية
أكدت المحكمة على ضرورة تحقيق التواةن بين حق الطاعن في الدفاع عن نفسه وحماية النظام   .2

ما  (47)العام وأيضا  من    محكمةعليه    أكدت ،  المصرية  خلال  النقض  من  العدالة  تحقيق  أهمية 
 .(48)مراعاة مصلحة الطاعن والمجتمع على حد سواء

إن هنا  اشير  ان  القضائية    وأود  القوانين والأحكام  المستمدة من  لفهم    تكون الأمثلة  هامة  أدوات 
، والتي تسير كمنظومة متكاملة  كيفية تحقيق التواةن بين المصلحة الفردية والعامة في الطعن الجنائي 

استقرار  حد سواء، الذي ينتج في النهاية تعزيز    ى عل  ضمان حماية حقوا الأفراد والمصلحة العامةل
 . قة المجتمع فيه ، فضلا عن النظام القانوني

 المبحث الثاني 
 الإطار التطبيقي للطعن الجنائي والمصلحة فيه 

الطعن   الطعن، ومفهوم  في  المصلحة  لمفهوم  التأصيل  الأول عن  المبحث  في  الحديث  بعد 
الجنائي  الطعن  أنواع  الى  الإشارة  من  لابد  منهما،  كل  وشروط  ان  ،  الجنائي  القضائي إذ    النظام 

يعد   والذي  من    -بحق  –العراقي؛  المتضررة  للأطراف  تتيح  التي  المتطورة  القانونية  الأنظمة  من 
وتصحيحها  الأحكام  هذه  لمراجعة  فرصة  الأدنى  المحاكم  عن  الصادرة  ومن  الأحكام  الأدوات    بين، 
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التمييز،   ذلس  في  بما  أنواعها،  بمختلف  الطعون  ذلس  لتحقيق  المتاحة  القرار  و القانونية  تصحيح 
المحاكمة اعتيادية  (49)التمييزي، وإعادة  غير  ال  ،كطرا طعن  يسوقنا  ما  الإطار    ىوهو  التعرف عن 

شروط الطعن لكل نوع من    ىالتطبيقي للطعن الجنائي والمصلحة فيه، والذي يقتضي التعرف أولا عل
التعرف عل و انيا  الطعن،  تصحيح    ى أنواع  او  بالتمييز  بالطعن  المصلحة  والقضاء من  الفقه  موقف 

الطعن بإعادة المحاكمة، ومن هذه الزاوية سوف أقوم بتقسيم هذا المبحث    فضلًا عن القرار التمييزي،  
   -: الآتيينالي المطل  

 المطلب الأول 
 طرق الطعن بالتمييز وتصحيح القرار التمييزي 
التمييزي   القرار  وتصحيح  بالتمييز  الطعن  طرا  عن  الطعنكالحديث  طرا  من    طريق 

الطعن هدفه تحقيق او ب ية تحقيق    ىيكون اللجوء ال  ىالتي يتطل  اشتراط المصلحة حت  الاستثنائية
 ولذلس قسمنا هذا المطل  الى فرعين كالاتي:العدالة، 
 

 الفرع الأول 
 الطعن بالتمييز وتصحيح القرار التمييزي في القانون العراقي 

أن   فيه  شس  لا  التمييزي  مما  القرار  وتصحيح  بالتمييز  القانونية  يعدا  الطعن  الأدوات  من 
العراقي  القضائي  النظام  في  و الهامة  من  ،  العدالة  تحقيق  ضمان  إلى  الطعن  من  النوع  هذا  يهدف 

محكمة   بواسطة  الأدنى  المحاكم  عن  الصادرة  القرارات  مراجعة  هيئة  خلال  أعلى  تعد  التي  التمييز، 
 .(50)قضائية في العراا

بالتمييزاولًا:   النهائية الصادرة    : الطعن  يمكن من خلاله مراجعة الأحكام  القانوني الذي  هو الإجراء 
يتيح هذا الإجراء فرصة لتصحيح الأخطاء القانونية    ، وعن المحاكم الأدنى من قبل محكمة التمييز 
مراجعة  تتمثل ب  قانونيةسس  أ    ى عل  لطعن بالتمييزويقوم ا  ، (51)والتأكد من تطبيق القانون بشكل صحيح
قانونية أخطاء  أي  لتصحيح  و الأحكام  صحيح؛  بشكل  القانون  تطبيق  من  كالتأكد  حماية  ؛  ضمان 

المتضررةل الأطراف  الى  ،  (52)حقوا  الاشارة  للطعن    الأسبابوتجدر  تتمثل    يوالت  بالتمييز القانونية 
   -في: 
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 .(53)تصحيح الأخطاء القانونية التي قد تكون وقعت أ ناء المحاكمة .1
 .(54)التأكد من تطبيق القانون بشكل صحيح من قبل المحاكم الأدنى .2
   . (55)فرصة لضمان حماية حقوقهم القانونية من خلال مراجعة الأحكام .3

إعادة النظر في قرار محكمة  يتم  يمكن من خلاله  ء الذي  جراالإ  هو   :تصحيح القرار التمييزي ثانيا:  
الصادر   النهائي  الحكم  في  قانونياً  أن هناك خطأً  تبين  إذا  نفسها  وتتمثل  (56)عنهاالتمييز  الأسس  ، 

التمييزي  القرار  لتصحيح  التمييزي في    القانونية  القرار  تضمنها  التي  الأخطاء  عن  معالجة  فضلًا   ،
خلال   من  العدالة  تحقيق  الأخطاء ضمان  وأيضا  تصحيح  الإجراءات  ،  في  الشفافية  تعزيز 

 . (57)القضائية
تقديم الطعن خلال فترة    الضواب  الإجرائية للطعن فأوج   العراقيالاجرائي  القانون  وقد نظم  

، وهذه المدة  الحكمب  غ التبلييومًا من تاريخ    30يج  تقديم الطعن بالتمييز خلال مدة  ؛ إذ  ةمنية محددة
 .  الطعن لتصحيح القرار التمييزي  علىنفسها تنطبق 

الطعن بالتمييز وتصحيح القرار التمييزي من الأدوات القانونية الأساسية لضمان    ومن  م فان
العراقي القضائي  النظام  في  الأدواتو   ، العدالة  هذه  خلال  النهائية    ؛ من  الأحكام  مراجعة  يمكن 

 وتصحيح الأخطاء القانونية، مما يعزة  قة الأفراد في النظام القضائي ويضمن حماية حقوقهم.
 الفرع الثاني 

 موقف الفقه والقضاء من المصلحة بالطعن بالتمييز وتصحيح القرار التمييزي 
بالتمييز  الطعن  في  الطعن على    ؛المصلحة  للطاعن من  فائدة حليلية ومباشرة  تعني وجود 

يج  على الطاعن أن يثبت أن الحكم قد أضر    إذهذا الشرط أساسيًا لقبول الطعن،  ، و الحكم النهائي 
 . (58)بمصالحه بصفة مباشرة

بالتمييزأولا:   بالطعن  المصلحة  الفقه من  القانوني  الفق  وليي  : موقف  بالتمييز  أهمية كبر  للطعن  ه 
ان الفقه القانوني    ى، ومع ذلس يمكن ان أخلص الكوسيلة لتحقيق العدالة وتصحيح الأحكام القضائية 

انقسم حول مؤيد ومعارض لاشتراط المصلحة في الطعن بالتمييز او تصحيح القرار التمييزي، ولكل  
   :نظره   منه ادلته التي يراها تعزة من وجهة  
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الفقه  ير  :  المؤيد لاشتراط المصلحة في الطعن بالتمييز وتصحيح القرار التمييزي : (59)الاتجاه الأول
التمييزي  القرار  وتصحيح  بالتمييز  الطعن  في  المصلحة  لاشتراط  في    المؤيد  المصلحة  اشتراط  أن 

   -: الطعن بالتمييز يهدف إلى
 .(60)ومنع إساءة استخدام حق الطعن من قبل الأطراف التي لا تتأ ر بالحكم، تحقيق العدالة  .1
يقتصر على الأطراف المتضررة فعليًا،    إذيساهم شرط المصلحة في ترشيد استخدام حق الطعن،   .2

 . (61)مما يخفف الع ء على المحاكم
ن شرط المصلحة يحمي حقوا الأطراف من خلال ضمان أن يكون الطعن وسيلة  إيعتبر الفقهاء   .3

 .(62)مبررلتحقيق العدالة وليس لإطالة أمد النزاع دون 
هذا      ير :  الاتجاه الثاني المعارض لاشتراط المصلحة في الطعن بالتمييز وتصحيح القرار التمييزي 

 . (63)أن الطعن بالتمييز يمكن أن يؤدي إلى تأخير العدالة وةيادة الضغ  على المحاكم العليا الاتجاه
بالتمييز:  ثانياً  بالطعن  المصلحة  من  القضاء  وجود    تؤكد  : موقف  على ضرورة  القضائية  الأحكام 

على ضرورة  محكمة التمييز  عليه  أكدت  ، وفي هذا ما  مصلحة حليلية للطاعن لقبول الطعن بالتمييز 
 . (64)وجود مصلحة حليلية للطاعن لقبول الطعن، حيث تم رفض الطعن لعدم توافر المصلحة

ن مثل هذه الطعون  إترفض المحاكم الطعون التي لا تستند إلى مصلحة مباشرة للطاعن، معتبرة   .1
العدالة الغاء  تهدر وقت القضاء وتعرقل سير  التمييز من  قبيل ذلس ما قامت به محكمة  ، ومن 

 .(65)ن هناك خطأ قانوني أضر بمصلحة الطاعن بشكل مباشرإبعد أن تبين   اً ئيابتداحكما 
الطعن   .2 المحاكم على تحديد نطاا المصلحة بشكل دقيق لضمان أن  يهدف إلى تصحيح  تعمل 

النزاع أمد  إطالة  لمجرد  وليس  فعلي  قانوني  ما  خطأ  الأمثلة  ومن    التمييز   محكمة به    قضت ، 
 .(66)بضرورة تحديد المصلحة بشكل دقيق لضمان عدم إطالة أمد النزاع دون مبرر

الموضوع   في  شرط  إورأينا  التميزي،  القرار  وتصحيح  بالتمييز،  للطعن  المصلحة  اشتراط  ن 
حت العدالة،  ومنطق  يتسق  سبباً   ى ضروري  القضاء  يكون  وعل  لا  العدالة،  تأخير  ان    ى في  يبدو  ما 

تفسير بعض الفقه ان رفض قبول الطعن للتمييز، ان يكون اتجاه القضاء من الاتجاه الرافض لفكرة  
المصلحة في الطعن بالتمييز قد جانبه الصواب، واعتقد ان التشدد في رفض الطعون لتوافر المصلحة  

حت  واشتراطها  الطعو   ىيتفق  ال  ن تكون  العدالة،    ى السبيل  الىتحقيق  حماية  ة  ساهمالم  إضافةً  في 
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حقوا الأطراف وترشيد استخدام الإجراءات القضائية، مما يعزة فعالية النظام القضائي و قة الأفراد 
 .فيه

 لمطلب الثاني ا
 الطعن بطريق إعادة المحاكمة المصلحة ب

، وكما يشير بعض الفقه من أن  الطعن بإعادة المحاكمةالطريق الاخر للطعن الجنائي هو  
على   تؤ ر  قد  جديدة  أدلة  ظهور  على  بناءً  الأحكام  لمراجعة  فرصة  يتيح  المحاكمة  بإعادة  الطعن 

النهائية بسب  خطأ موضوعي أي    للطعن   ، فهي طريق غير اعتيادي(67)النتيجة  النهائي  الحكم  في 
عبارة عن  وقيل  ،  (68)في تقدير الوقائع النظر في    الذي بمقتضاه  قانونيال جراء  الإانها  بإعادة  يسمح 

القضية الجنائية أو المدنية بعد صدور حكم نهائي، وذلس استنادًا إلى أسباب قانونية مثل ظهور أدلة  
الإجراءات في  أخطاء جوهرية  أو وجود  في  ،  (69)جديدة  المحاكمة  إعادة  يتفق مع رؤيتي حول  وهذا 

الخصوم   فيها  يتمكن  التي  المرحلة  تلس  بانها  تعريفها  الدعو ، ويمكن  اخر  من مراحل  انها مرحلة 
المحاكمة مرة اخر  شرط ان تتوافر ادلة جديدة يترت    واطراف الدعو  ممن له مصلحة في طل  

   -، وهي: الأسس القانونية لإعادة المحاكمة هذا ويذكر الفقه عليها الحكم النهائي في الدعو ، 
، وفي احد  احكام محكمة  تغيير الحكمقبول إعادة المحاكمة عند ظهور أدلة جديدة من شأنها   .1

حكما التمييز   بشكل    اابتدائي   ألغت  الطاعن  بمصلحة  أضر  قانوني  خطأ  هناك  أن  تبين  أن  بعد 
 .(70)مباشر

التمييز    حكمت محكمة، وفي هذا  تصحيح الأخطاء الجوهرية التي وقعت في الإجراءات السابقة .2
نظر ب الطعن  في    اً قبول  للطاعن  مباشرة  مصلحة  الحكم  تلوجود  في  قانوني  خطأ  صحيح 

 . (71)الابتدائي
 .(72)ضمان تحقيق العدالة من خلال إعادة النظر في القضايا .3

يومًا من تاريخ اكتشاف الأدلة    60يج  تقديم طل  إعادة المحاكمة خلال  ومما يتوج  ذكره  
وفي هذا قضت  ، ومن الجدير بالذكر عند فوات المدة المحددة قانوناً لا يتم قبول الطعن؛  (73)الجديدة

العرا ية  التمييز  قضاياها  في    محكمة  المحددة  باحد   المدة  انقضاء  بعد  لتقديمه  الطعن  رفض 
بقبول  (74)قانونًا قامت  في حين  القانونيةوذلس    الطعن،  المدة  المنطلق  ،  (75)لتقديمه ضمن  ومن هذا 
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ان   القول  للطعن  استطيع  الإجرائية  الزمنية  بالشروط  حيوي تقوم  القضائي  دور  النظام  وتكون  في   ،
 وضمان حقوا الأطراف.ة، سرعة وفعالية العدالة لضمان

من الأمور الأساسية في النظام  ، والتي تعد  المواعيد النهائية للطعن  ى والحديث يتطرا بنا ال
المواعيد  ت، ومن  م فإن  تهدف إلى ضمان الاستقرار القانوني وسرعة الفصل في النزاعا و القضائي،  

النهائي   للطعن  الصاد  بناءً تقرر    النهائية  والحكم  القضية  نوع  فيها على  الطعن    إذ  ؛ ر  تقديم  يج  
الجنائية خلال   تقديم الطعن  ، في حين أنه  يومًا من تاريخ تبليغ الحكم  30النهائي في القضايا  يتم 
، بينما الامر في القضايا الإدارية  يومًا من تاريخ صدور الحكم  30النهائي في القضايا المدنية خلال  

 .(76)يومًا من تاريخ صدور الحكم 60يتوج  تقديم الطعن النهائي خلال يختلف قليلا حيث 
أساسها    ىويبدو لنا ان المصلحة في الطعن بإعادة المحاكمة تظهر جليا في الشروط التي عل

يتم قبول الطعن، فلا يتم قبول الطعن بإعادة المحاكمة الا إذا كان هناك مصلحة وان تكون مؤ رة،  
بالحديث عن أكثر سنتعرض  اولاً شروط    وللتفصيل  المحاكمة  بإعادة  للطعن  توافرها  و انيا  الواج    ،

الطعن   من  والقضاء  الفقه  المحاكمةموقف  إعادة  مستقل بطريق  فرع  في  منهما  كل  يكون  وسوف   ،  
 .وكالاتي

 الأولالفرع 
 شروط الطعن بإعادة المحاكمة 

والذي    قانوني الجراء  من انها "الإإعادة المحاكمة  إيضاح المقصود ب   ى سبق الإشارة من قبل ال
يسمح بإعادة النظر في القضية الجنائية أو المدنية بعد صدور حكم نهائي، وذلس استنادًا  بمقتضاه  

الإجراءات في  جوهرية  أخطاء  وجود  أو  جديدة  أدلة  ظهور  مثل  قانونية  أسباب  حدد ،  إلى  وقد  هذا 
   -: (77)سبيل الحصر وهي وجاءت علىقانون أصول المحاكمات الجزائية أسباب إعادة المحاكمة  

 بقتله حيا.  ىالمتهم بجريمة قتل  م وجد المدع  ىإذا حكم عل (1
شررخص اخررر لارتكابرره  ىشررخص لارتكابرره جريمررة  ررم صرردر حكررم بررات علرر ىإذا كرران قررد حكررم علرر (2

   . الجريمة نفسها وكان بين الحكمين تناقض من مقتضاه براءة احد المحكوم عليهما
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 ىشررهادة شرراهد او راي خبيررر او سررند  ررم صرردر حكررم بررات علرر ىالرر شررخص اسررتناداً  ىإذا حكررم علرر (3
الشررراهد او الخبيرررر بعقوبرررة شرررهادة الرررزور عرررن هرررذه الشرررهادة او الرررراي او صررردر حكرررم برررات بتزويرررر 

   . السند
 دمت مسررتندات كانررت مجهولررة وقررت المحاكمررة وكرران مررن شررانهاإذا ظهرررت بعررد الحكررم وقررائع او قرر   (4

   . براءة المحكوم عليه   بات
   . حكم نقض او الغي بعد ذلس بالطرا المقرر قانونا ىعل  إذا كان الحكم مبنياً  (5
ا عررن الفعررل مررإذا كرران قررد صرردر حكررم بالإدانررة او البررراءة او قرررار نهررائي بررالإفراج او مررا فرري حكمه (6

 نفسه سواء كون الفعل جريمة مستقلة او ظرفا لها. 
   قانوني. إذا كانت قد سقطت الجريمة او العقوبة عن المتهم لأي سب    (7

الطعن   توسع في أسباب  قدمن خلال القراءة للأسباب السابقة تبين ان المشرع العراقي 
حيث   270المادة   قبل تعديلبأسباب طل  إعادة المحاكمة وذلس بالمقارنة  بطريق إعادة المحاكمة،

 أسباب طل  إعادة المحاكمة على الحالات الاتية:   صرت انها ق
 إذا حكم على المتهم عن جريمة وقعت من غيره. (1
إذا صدر حكم على شخص واحد أو على عدة أشخا، عن جريمة واحدة وكان بينهم تناقض   (2

 يجعل براءة أحد المحكوم عليهم محتما.
 إذا كان الحكم مبنيًا على أوراا مزورة أو على شهادة ةور. (3
إذا ظهرت بعد الحكم وقائع أو قدمت أوراا كانت مجهولة حين المحاكمة وكان من شأنها  بوت   (4

 براءة المحكوم عليه.
ان المشرع العراقي توسع في اساب الطعن بطريق إعادة المحاكمة وذلس لتعزيز    ويتضح جلياً 

المتهمين وحقوا  القانونية  يتضح ،  (78)الضمانات  من    لنا   وسوف  المحاكمة  بإعادة  الطعن  اساب 
المحاكمة، وهذا ما سيتم التعرف عليه  الاستعراض لموقف الفقه والقضاء لاشتراط المصلحة في إعادة  

   . في الفرع القادم
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 الفرع الثاني 
 الطعن بإعادة المحاكمة المصلحة ب  موقف الفقه والقضاء من

المحاكمة، سيكون من    الفقهالحديث عن موقف  إن   بإعادة  بالطعن  المصلحة  والقضاء من 
  لحديث أولا عن موقف الفقه و انيا عن موقف القضاء من المصلحة بالطعن بإعادة المحاكمة،خلال ا
 وكالاتي:

يؤكد الفقهاء على أهمية إعادة المحاكمة    : الطعن بإعادة المحاكمةالمصلحة ب  من  الفقهموقف  أولا:  
أهمية المصلحة في الطعن    الى اتجاهين حول   انقسم، ومع ذلس فان الفقه  (79)كضمانة لتحقيق العدالة

   -بإعادة المحاكمة، ولكل من الاتجاهين حججه، والتي تظهر من العرض الاتي: 
في حليقة الامر فان  :  أهمية المصلحة بالطعن بإعادة المحاكمة  هنالك ان  ى الاتجاه الأول: ير  (1

   -، ويقدمون الحجج الاتية: الفقهاء العراقيون يشددون على أهمية إعادة المحاكمة
،  (80)، وبهذا تتحقق المصلحة الأساسية في الطعنتحقيق العدالة وتصحيح الأخطاء القضائية -أ

تحقيق العدالة التي    وبالتالي تصحيح الأخطاء    ىومن  م فإن المصلحة من الطعن تهدف ال 
 هي الهدف الأساسي من القانون.

  ؛المؤيدين لاشتراط المصلحة في الطعن بإعادة المحاكمة امن ضمن الحجج التي يقدمهو 
، وقد  (81)يركز على الشروط الواج  توافرها لقبول طلبات إعادة المحاكمةذلس الجان  من الفقه الذي  

وجه العموم، اشتراط المصلحة في الطعن والفائدة    ىسبق التأصيل ان من ضمن الشروط للطعن عل
 التي تعود علي الطاعن من طعنه.

المحاكمة (2 بإعادة  الطعن  من  توجد مصلحة  لا  انه  يري  الثاني:  من  :  الاتجاه  المعارض  الاتجاه 
إعادة  أن في    ىمصلحة في ذلس، و يعتمد عل    الفقه لفكرة الطعن بطريق إعادة المحاكمة، لا ير 

في الحجه التي    إساءة استخدام النظام القضائي وإطالة أمد النزاعات  إليه منتؤدي  وما  المحاكمة  
، وفي ونظرنا ان الحجة التي يقدمها الاتجاه المعارض لفكرة  (82)يعارض بها فكرة إعادة المحاكمة

امرين حول  تدور  بالنقض،  الطرا  من  كطريق  المحاكمة  الأول ؛  إعادة  النزاع الامر  أمد  تطويل   :
الثاني: ،  امام القضاء ما يبدو ان الاتجاه الرافض    ىوعل،  إساءة استخدام النظام القضائي   والامر 

يقع نظره   لم  المحاكمة  امكانيةلإعادة  كلياً ال  على  إساءة    وجزئياً   تحكم  النزاع وعدم  مدة  في طول 
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عل تسري  بضواب   النزاع  سير  أسسها ضب   من  تكون  وأنظمة  أسس  بتقرير  وذلس    ى التقاضي، 
 -هذه الأسس :  ىالجميع دون ان تجعل من البعض إساءة استخدام النظام التقاضي، ومن اول 

السير امام القضاء والمرافعات    ى سواء من تاريخ رفعها، وحت    التحكم بالخ  الزمني لرفع الدعو  (1
يكون الادعاء بالخوف من إطالة امد    وعليهالتي يتم نظر أوجه الدفوع والدفاع من طرفي النزاع،  

دليلا يقدم لرفض الطعن بطريق   النزاع اصبح في غير محلة واصبح واهياً  لا يصلح لان يكون 
 إعادة المحاكمة.

، ومن  م لا يمكن السير في  بدقة عاليةتمحيص الأدلة المقدمة من قبل رجالات القضاء  فحص و  (2
الدعو  عل     إجراءات  الوقف  دون  جنباتها  بين  التنقل  اول  ىاو  باب  ومن  المقدمة،  عند    ىالأدلة 

المحاكمة لإعادة  طعن  الشروط    ؛ تقديم  وجعل  الطعن  طال   قبل  من  المقدمة  الأدلة  فحص  يتم 
، وتمحيص الأدلة، ودون الدخول في حيثيات    حاكما للدعو   التي اشتراطها في المصلحة إطاراً 

تكون المصلحة مؤ رة وال بأن  الا ان الشرط الخا،  ي تم تفصيله  توتفاصيل شروط المصلحة، 
، وان يكون من شأنه تغيير الاتجاه فيها،    فيما سبق بان الطعن لا بد ان يكون منتجا في الدعو 

لقبول الطعن وجوداً  ، ومن  م اذا لم  وعدماً   يتم القاء الضوء عليه وجعله يدور مع بلية الشروط 
لصالح مقدم الطعن فلا يقبل الطعن من      يكن الطعن المقدم من شانه ان يغير الحكم في الدعو 

 الأسا .  
  ى فيها، إضافة ال   الاطالةوعدم      ولكن: كيف؟ هذه الإشكالية هي الحاكمة للتحكم في الدعو 

ال ذلس ترجع  لتحقيق  الألية  أن  في نظرنا  ويبدو  القضائي،  النظام  استخدام  إساءة  كفاءة    ىعدم  رفع 
  السلس القضائي، ومن يعاونهم من خلال التدري  واحاطتهم بكل ما هو جديد بالأمور القانونية أولاً 

 بأول.
الأحكام  ان    ىالجدير بالإشارة ال   من  : الطعن بإعادة المحاكمةالمصلحة ب  القضاء منموقف  ثانيا:  

إعادة  متباينة  القضائية   طلبات  قبول  الجديدةحول  للأدلة  المحكمة  تقدير  على  بناءً  من    المحاكمة 
القضائي الطعن  في  توافرها  المطلوب  للمصلحة  القضاء  نظر  وجهة  يعكس  وهذا  ويمكن    ،عدمه، 

أساسين اتجاهيين  في  القضائي  الاتجاه  الأول،  حصر  المصلحة  الاتجاه  اشتراط  في  المؤيد  إعادة  : 
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، وعدم إعادة المحاكمة لتصحيح الأحكامالمعارض في    والاتجاه الثاني:،  المحاكمة لتصحيح الأحكام 
 اعتبار المصلحة في ذلس.

ان الاتجاه    إذولكل من هذين الاتجاهين حججه وادلته التي يسوقها ويعزة بها وجهة نظره،  
اعتماد      المؤيد ير  أدلة  أن  المحاكمة لتصحيح الأحكام بناءً على ظهور  المحاكم على إعادة  بعض 

القضائي القرار  على  تؤ ر  عل،  جديدة  القضائية  الأمثلة  إعادة    ىومن  قبول  في  القضائي  الاتجاه 
الاحكام،  في  للطعن  به    المحاكمة كطريق  قامت  العرا ية  ما  التمييز  قبول  محكمة  إعادة  من  طلبات 

م والتي تم الحكم    2023/ 89القضية رقم  في    المحاكمة بناءً على أدلة جديدة أو خطأ قضائي جسيم
الابتدائيةبفيها   المحكمة  في  المحاكمة  إعادة  طل   قدمن  إ  إذ،  قبول  يتمثل    جديداً   دليلاً   المتهم 

أيضا ما تم القضاء به من قبل المحكمة  و ،  (83)تسجيلات صوتية تثبت عدم تواجده في مكان الجريمةب
العليا رقم  في    الاتحادية  ب   2021/ 45القضية  فيها  الحكم  تم  والتي  المحاكمة  م،  إعادة  طل   قبول 

قدم أدلة جديدة تثبت براءته من تهمة القتل بعد مرور    ى عليه المدعن  إ  إذ،  وإعادة النظر في الحكم 
 .  (84)صدور الحكم من خمس سنوات 
أو خطأ قضائي    ، يتطل  وجود أدلة جديدةوالذي  القضاء المصري  نفس النسق يسير    ىعل

المحاكمة  إعادة  طلبات  لقبول  علجسيم  الأمثلة  ومن  ا  ى ،  في  النقض  محكمة  حكم  رقم  ذلس  لقضية 
، والسب  في  قبول طل  إعادة المحاكمة وإعادة النظر في الحكم، والتي تم الحكم فيها ب2021/ 56
 .(85)تثبت تواطؤ شهود الزور ضدهالتي قدمها المتهم والتي دلة الأ

، وتستند  طلبات إعادة المحاكمةترفض  بعض المحاكم  ان      في حين أن الاتجاه المعارض ير 
الجديدة  ان    ىال تعد  الأدلة  المحاكمة  الحكم الأصليالمقدمة لإعادة  لتغيير  كافية  أمثلة  ،  غير  ومن 

رفض طل  إعادة المحاكمة لعدم تقديم  ، ب2022/ 67القضية رقم  قضائها في ذلس ما تم القضاء به  
القانونأدلة   الخطأ  الاستناد علي كافية على  عل  ى ، وتم  الحكم  عليه   أن  ى هذا  ادعى وجود    المدعى 

 . (86)خطأ قانوني في الحكم الأصلي حيث لم يتم النظر في شهادة مهمة
اخر  المقدمة مرة  الاحكام  انني      وبقراءة  إلا  المحاكمة،  إعادة  تعارض  او  تؤيد  بأنها  للتدليل 

إعادة      ار  بطريق  الطعن  يرفض  لا  هو  واحد  اتجاه  في  يسير  ان  يمكن  العراقي  القضاء  اتجاه  ان 
المصلحة    ى ، وهي التي تترجم معن  المحاكمة، انما يتشدد في الشروط لقبول إعادة المحاكمة مرة اخر 
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وذلس للتأكد من أن الهدف من إعادة المحاكمة هو اللجوء    ؛التي يبني عليها الطعن بإعادة المحاكمة
كان   اذا  المحاكمة  مقتضللإعادة  مبنياً أ، و ىذلس  يكون  قوية وظاهرة ومن ش  ىعل  ن  ن  أنها  أأسباب 

إعادة المحاكمة وسيلة حيوية  لمن قدم الطعن، وهذا ما يجعل      تجعل الطعن يغير من اتجاه الدعو 
العدالة   والقضاء  القانون   وفقلتحقيق  أمان  العراقي،  استخدام  صمام  إساءة  عدم  الحق   لضمان    هذا 

 .ولتحقيق العدالة المنشودة 
 الخاتمة

من خلال البحث، تبين أن المصلحة في الطعن الجنائي تمثل أحد أهم الشروط اللاةمة لقبول  
لا ي سمح للأطراف بالطعن إلا إذا كانوا    إذفهي الضمانة الأساسية لتحقيق العدالة الجنائية،    ، الطعن

الطعون   تقليل  في  يساهم  مصلحة  وجود  ضرورة  تأكيد  ومباشرة  حليلية  قانونية  مصلحة  يمتلكون 
 .الكيدية أو غير الجادة، مما يخفف الضغ  على النظام القضائي ويسرع في إنجاة العدالة

الطعن الجنائي أداة مهمة للطرف المتضرر لضمان إعادة النظر في الأحكام الصادرة إذا  إن  
ذلس تطبيلية ومع  أو  قانونية  أخطاء  الأداة مضبوطة بشروط واضحة،    ؛شابتها  تكون هذه  أن  يج  
 .أهمها المصلحة لضمان عدم إساءة استخدامها

 :النتائج
 .المصلحة في الطعن الجنائي شرط جوهري لا يمكن التغاضي عنه لضمان قبول الطعون  -1
 .وجود المصلحة يسهم في تحقيق العدالة ويحد من إطالة أمد النزاعات القضائية -2
تكون مصلحة شخصية ومباشرة   -3 أن  بل يج   ليست مطلقة،  الجنائي  الطعن  في  المصلحة 

 .ومتعلقة بحقوا الطاعن
 .ضرورة وضع معايير د يقة وواضحة لتحديد وجود المصلحة من عدمها -4

 :التوصيات 
القانون .1 التوعية  الجنائي،  أهمية   : ةيتعزيز  الطعن  لتقديم  اللاةمة  بالمعايير  الأطراف  توعية 

 .خاصة فيما يتعلق بشرط المصلحة
القانوني .2 النصوص  الطعن  ة:  تطوير  بشروط  المتعلقة  القانونية  النصو،  بمراجعة  يوصى 

 .الجنائي، وتحديد مفهوم المصلحة بشكل أكثر تفصيلًا لمنع التفسيرات المتناقضة
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تحسين إجراءات الطعن من خلال تسريع البت في طلبات الطعن،   ن: تسهيل إجراءات الطع .3
 .خاصة إذا كانت المصلحة واضحة ومثبتة

توفير برامج تدريبية متخصصة للقضاة والمحامين لتعزيز فهمهم لشروط   ي: التدريب القضائ .4
 .قبول الطعون، بما في ذلس شرط المصلحة

الحسن   السير  لضمان  محورياً  عنصراً  تعد  الجنائي  الطعن  في  المصلحة  فإن  الختام،  في 
للعدالة الجنائية، ويتطل  من النظام القانوني العمل المستمر لتحديث وتطوير المعايير التي تحكمها  

 .بما يتماشى مع تطور المجتمعات واحتياجات العدالة
نجد   النهاية  في  وفي  المصلحة  تحديد  معايير  توحيد  الأنظمة    الطعنضرورة  عبر  الجنائي 

إجراء المزيد من الدراسات المقارنة بين  أهمية  ، كما اوصي بالقانونية المختلفة لضمان تحقيق العدالة
 .الجنائي على سير العدالة الجنائية  الطعنالأنظمة القانونية المختلفة لتحليل تأ ير المصلحة في 
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 وما بعدها. 32، ، 2018لعام 
، 2010عبرررد الكرررريم علررري عليررروي، شررررح قرررانون أصرررول المحاكمرررات الجزائيرررة، دار الكتررر  القانونيرررة، بغرررداد،  .د (11)

حكم محكمة التمييز العرا ية بانهررا رفضررت المحكمررة الطعررن لأن الطرراعن لررم يثبررت  ىوقد أشار سيادته ال،  202،
أن لرره مصرررلحة حليليرررة فررري الطعرررن، حيرررث لرررم يتضررررر بشررركل مباشرررر مرررن الحكرررم المطعرررون فيررره ... السرررابق ذات 

 1971لسررنة  23رقررم  ( مررن قررانون أصررول المحاكمررات الجزائيررة العراقرري198الموضرروع، ويراجررع أيضررا المررادة رقررم )
 .المعدل

عبد الكررريم علرري عليرروي، شرررح قررانون أصررول  .د، وأيضا ( قانون أصول المحاكمات الجزائية العراقي198المادة )  (12)
، وأيضرررا د. يوسررررف عبرررد  ، المصرررلحة الحاليررررة فررري الطعررررون 210، ، السرررابقمصرررردر الالمحاكمرررات الجزائيرررة، 

، ومرررا بعررردها  145، ،10، العررردد 2018الجنائيرررة، دراسرررة ترررم نشررررها بمجلرررة البحرررو  القانونيرررة، جامعرررة الكوفرررة، 
   -أيضا:و 

 Bernard Boulo, L'intérêt actuel dans le pourvoi en cassation, Revue de Science 

Criminelle et de Droit Pénal Comparé, vol. 63, no. 3, 2017, pp. 271. 

م، مررن أن المصررلحة فرري الطعررن يجرر  أن تكررون حاليررة 1991يونيررو  19حكمت برره محكمررة الررنقض الفرنسررية بترراريخ ما  
 وقت تقديم الطعن، وليس بناءً على توقعات مستقبلية.

La Cour de cassation a confirmé que l'intérêt à agir doit être actuel au moment de 

l'introduction du pourvoi, et non basé sur des attentes futures. 

 وهذا يعني ان اتجاه القضاء الفرنسي هو التأكيد على مبدأ المصلحة الحالية كشرط لقبول الطعن.   
Cour de Cassation, Recueil Dalloz, Éditions Dalloz, Paris, 1991, p. 312  

  .Recueil Dalloz،  ،113، تم نشره بمجموعة  2019فبراير    15 ،حكم محكمة النقض الفرنسية (4)
عبررد الفترراح بيررومي حجرراةي، المبررادئ العامررة  .، وأيضا دمن قانون أصول المحاكمات الجزائية العراقي200المادة    (14)

عبررد الكررريم علرري عليرروي، شرررح قررانون  .دوأيضررا  ،120، ،2010للطعن الجنائي، دار النهضة العربية، القرراهرة، 
، وأيضررررا د. أحمررررد الجبرررروري، المصررررلحة المشررررروعة فرررري 206، ، سررررابق أصررررول المحاكمررررات الجزائيررررة، مصرررردر
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ومررا  120، ، 14، العرردد 2017الطعون الجنائية، دراسة تم نشرها بمجلة الدراسات القانونية، جامعررة الموصررل ،
   -وأيضا: ،بعدها 

1. Michel Voyer, L'intérêt à agir et le recours penal, Revue de Droit Pénal et de 

Criminologie, vol. 82, no. 4, 2018, pp. 321. 

2. Claude Lombois, L'intérêt légitime en procédure pénale", Revue de Science 

Criminelle et de Droit Pénal Comparé, vol. 65, no. 2, 2020, pp. 189-205. 

ومررا  45، ،2020(، تم نشره ضررمن قرررارات محكمررة التمييررز العرا يررة 2020/تمييز/128قرار محكمة التمييز )  (15)
 بعدها. 

قضررائية، والررذي تررم نشررره بمجموعررة المبررادئ  87لسررنة  453، الحكررم رقررم2018/حكررم محكمررة الررنقض المصرررية( 16)
 وما بعدها.  101، ،2018القانونية لأحكام محكمة النقض المصرية لعام 

بمجموعررة المبررادئ قضررائية، والررذي تررم نشررره  85لسررنة  1025، بالحكم رقم 2017/حكم محكمة النقض المصرية  (17)
 وما بعدها. 57، ،2017القانونية لأحكام محكمة النقض المصرية لعام 

عبررد الحسررين العطررار، المصررلحة فرري  .( مررن قررانون أصررول المحاكمررات الجزائيررة العراقرري، وأيضررا د197المررادة ) (18)
ومررا  45، ، 2015، 12 الطعن الجنائي، دراسة تم نشرها بمجلة القانون والعلوم السياسررية، جامعررة بغررداد، العرردد

  .بعدها 
قضرررائية، والرررذي ترررم نشرررره بمجموعرررة  86لسرررنة  2335، الحكرررم رقرررم 2018حكرررم محكمرررة الرررنقض المصررررية فررري  (19)

  .وما بعدها  89، ، 2018المبادئ القانونية لأحكام محكمة النقض المصرية لعام 
،  ،Recueil Dalloz، والررذي تررم نشررره بمجموعررة 2019فبرايررر  15حكررم محكمررة الررنقض الفرنسررية بترراريخ  (20)

113. 
عبررد الكررريم علرري عليرروي، شرررح قررانون  .دوأيضررا مررن قررانون أصررول المحاكمررات الجزائيررة العراقرري،  ،204/المررادة  (21)

، وأيضا د. حسن عبد الكريم، المصلحة المررؤ رة فرري الطعررون 214، ، سابقأصول المحاكمات الجزائية، مصدر  
   -وأيضا: ،وما بعدها  210، ، 18، العدد2019 القضائية، دراسة تم نشرها بمجلة مجلة القانون، جامعة بغداد،

 Frédéric Debove, L'intérêt à agir pertinent dans le recours en cassation", Revue de Droit 

Pénal et de Criminologie, vol. 83, no. 1, 2019, p 123 

 . Recueil Dalloz ،145، والذي تم نشره بمجموعة 2019أبريل    10حكم محكمة النقض الفرنسية بتاريخ   (22)
، 140، ، 2019طررارا عبررد الفترراح، القضرراء والتمييررز فرري القررانون العراقرري، دار النهضررة العربيررة، القرراهرة،  .د (23)

عبررد الرررحمن الزبيرردي، شرررح قررانون المرافعررات المدنيررة والتجاريررة العراقرري، دار النهضررة العربيررة، القرراهرة، .وأيضررا د
2018، ،130. 

 .75، ، 2017محمد جواد الكعبي، القانون الجنائي العراقي، دار الكت  القانونية، بغداد،  .د (24)
 .135، ، 2015أحمد فتحي سرور، النظرية العامة للإجراءات الجنائية، دار النهضة العربية، القاهرة،   .د (25)
 .145، ،ابقطارا عبد الفتاح، القضاء والتمييز في القانون العراقي، مصدر س .د (26)
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 .95، ، 2018خالد العزاوي، القضاء والتمييز في القانون العراقي، دار الكت  القانونية، بغداد،  .د (27)
 .45، ،  9، مجلة القضاء العراقي، المجلد2010/ت/123حكم محكمة التمييز العرا ية، القضية رقم   (28)
 .78، ،  10، مجلة القضاء العراقي، المجلد2015/ت/456القضية رقم  ،  حكم محكمة التمييز العرا ية (29)
قضائية، منشررور ضررمن مجموعررة المبررادئ الصررادرة  60لسنة  789حكم محكمة النقض المصرية في الطعن رقم   (30)

 .145، ،10، المجلد1998عن محكمة النقض بالمكت  الفني لعام 
قضائية، منشررور ضررمن مجموعررة المبررادئ الصررادرة  55لسنة  567حكم محكمة النقض المصرية في الطعن رقم   (31)

 .102، ، 8، المجلة القضائية، المجلد1994عن محكمة النقض بالمكت  الفني لعام 
 .401، ،ابقابن منظور، لسان العرب، مصدر س (32)
 .512،   الأول،، المجلد  2008  ،معجم اللغة العربية المعاصرة، عالم الكت ، القاهرة أحمد مختار عمر، (33)
 .55، ،ابقمحمد جواد الكعبي، القانون الجنائي العراقي، مصدر س .د (34)
 .215، ،سابقمصدر د. علي الكبيسي، أصول المحاكمات الجزائية،   (35)
أحمررد فتحرري  .دويراجع في ذلس بصررفة عامررة  ،102، ، سابقمصدر أحمد شلبي، أصول القانون الجنائي،  .د  (36)

حسن كمال الرردين، شرررح قررانون الإجررراءات  .د، وأيضا 200، ،سابقمصدر سرور، أصول الإجراءات الجنائية، 
جميررل أحمررد، الررنقض الجنررائي بررين  .، وأيضررا د50، ، 2010الجنائيررة المصررري، دار النهضررة العربيررة، القرراهرة، 

عبررا  الرردليمي، القضرراء الجنررائي فرري العررراا:  .وأيضررا د ،75، ، 2011الفقرره والقضرراء، دار الشررروا، القرراهرة، 
 .65، ، 2016دراسة مقارنة، دار الثقافة، بغداد، 

  -يراجع كل من: (37)
1. John Smith, Principles of Criminal Procedure, Oxford University Press, Oxford, 2018, 

p 45. 

2. François Durand, Le droit de la défense en procédure pénale, Librairie Générale de 

Droit et de Jurisprudence, Paris, 2019, p. 55. 

3. Henri Mazeaud, Traité de droit penal, Presses Universitaires de France, Paris, 2009, 

p210. 

وأيضررا د. محمررود السررعدني، النظررام ، 80، ،سررابقمصرردر أحمد فتحي سرررور، أصررول الإجررراءات الجنائيررة،   .د  (38)
 .Jean-Luc Chapelle, La preuve en droit civilوأيضررا ، 190، ، سررابقالقضررائي المصررري، مصرردر 

Éditions Dalloz, Paris, 2019, p. 75  

 .85، سابق، محمد جواد الكعبي، النظام القانوني للطعن بالتمييز في العراا، مصدر . د (39)
 .100، ،سابقأحمد فتحي سرور، النظرية العامة للإجراءات الجنائية، مصدر   .د (40)
 .120، ،ابقعبد الرحمن الزبيدي، شرح قانون المرافعات المدنية والتجارية العراقي، مصدر س .د (41)
 .110، سابق،طارا عبد الفتاح، القضاء والتمييز في القانون العراقي، مصدر   .د (42)
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 .95، ،ابقخالد العزاوي، القضاء والتمييز في القانون العراقي، مصدر س .د (43)
 .102،  ،2013، منشورات القضاء العراقي،  2012/ت/789القضية رقم  ،قرار محكمة التمييز العرا ية (44)
 .90، ، 2016  ،، منشورات القضاء العراقي2015/ت/456القضية رقم ، قرار محكمة التمييز العرا ية (45)
بمجموعررة المبررادئ المقررررة مررن  المنشررورقضررائية،  70لسررنة  456حكم محكمة النقض المصرررية فرري الطعررن رقررم   (46)

 .312،  ،(11)  ، الجزء2005قبل محكمة النقض، المكت  الفني، القاهرة،  
ومررا 134، ،2016، منشررورات القضرراء العراقرري، 2015/ت/345القضررية رقررم ، قرررار محكمررة التمييررز العرا يررة (47)

 .وما بعدها 60، ،2011  ،، منشورات القضاء العراقي2010/ت/123بعدها، وأيضا قرارها في القضية رقم 
قضائية، تم النشر بمجموعة المبادئ المقررررة مررن قبررل  75لسنة  789الطعن رقم  ،حكم محكمة النقض المصرية  (48)

ومررا بعررردها، وأيضررا حكمهررا فررري  457، ،(14) ، الجررزء2011لمحكمررة الررنقض، اعرررداد المكترر  الفنرري، القررراهرة، 
الررنقض  ،قضررائية، والررذي تررم نشررره بمجموعررة المبررادئ المقررررة مررن قبررل لمحكمررة الررنقض 65لسررنة  789الطعررن رقررم 

 .145، ، 10، الجزء2000الصادرة عن المكت  الفني، القاهرة،  
فرري المقابررل نجررد ، 150، ،2017دار الكترر  العلميررة، بغررداد،  ،د. أحمررد السررامرائي، الوسررائل القانونيررة للإ بررات (49)

فرري بعررض الأنظمررة العربيررة وخاصررة القررانون المصررري ان طرررا الطعررن تتمثررل فرري الطعررن بالاسررتئناف والررذي يترريح 
لطعررن بررالنقض والررذي يركررز علررى النقرراط القانونيررة البحتررة، إضررافة واإعررادة النظررر فرري القضررية بحكررم محكمررة أعلررى، 

 .التما  إعادة النظر والذي يهدف إلى فتح المحاكمررة مررن جديررد بسررب  ظهررور أدلررة جديرردة.. يراجررع فرري ذلررس د  ىال
لطعررن الجنررائي فرري القررانون أنررواع  امررا  .90، ،سررابقمصرردر طررارا عبررد الفترراح، المبررادئ العامررة للطعررن الجنررائي، 

 Pierre Michel, Le droit de la ،الفرنسرري: الطعررن بالاسررتئناف، الطعررن بررالنقض، الطعررن بإعررادة النظررر

preuve. Éditions Litec, Paris, 2020, p. 110 
ومن الجدير بالذكر قضاء التمييز يشمل مراجعة الأحكام المتعلقة بالطلاا، الحضانة، والنفقة، ومراجعررة الأحكررام   (50)

النهائيررة الصرررادرة فررري النزاعررات التجاريرررة والمدنيرررة، إضرررافة الرري مراجعرررة الأحكرررام الجنائيررة النهائيرررة لضرررمان العدالرررة 
 .الجنائية

، ، وأيضررا لسرريادته45، ،سررابقمصرردر محمررد جررواد الكعبرري، النظررام القررانوني للطعررن بررالتمييز فرري العررراا،  .د (51)
 .110، ،سابقالقانون الجنائي العراقي، مصدر 

 .85، ،ابقعبد الرحمن الزبيدي، شرح قانون المرافعات المدنية والتجارية العراقي، مصدر س .د (52)
، والذي قضررت المحكمررة بإلغرراء حكررم ابترردائي لتضررمنه 2005/ت/123القضية رقم ، قرار محكمة التمييز العرا ية  (53)

ومررا  34،، 7تم النشر بمجلررة القضرراء العراقرري، العرردد ،خطأ قانوني في تفسير النصو، القانونية المتعلقة بالنفقة
  .بعدها 
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، والررذي ألغررت المحكمررة حكمرراً تجاريرراً لعرردم مراعرراة 2015/ت/789القضررية رقررم  ،قرررار محكمررة التمييررز العرا يررة (54)
ومررا  123،، 9، المجلررد2016المحكمررة الأدنررى للإجررراءات القانونيررة الصررحيحة، منشررور بمجلررة القضرراء العراقرري 

  .بعدها 
  .85،  سابق،عبد الرحمن الزبيدي، شرح قانون المرافعات المدنية والتجارية العراقي، مصدر  .د (55)
 .95،  سابق،طارا عبد الفتاح، القضاء والتمييز في القانون العراقي، مصدر  . د (56)
  .95، ، ابقأحمد فتحي سرور، النظرية العامة للإجراءات الجنائية، مصدر س .د (57)
 .60،  سابق،مصدر محمد جواد الكعبي، النظام القانوني للطعن بالتمييز في العراا،   .د (58)
محمررد عبررد الرررحمن، التمييررز:  :، وأيضررا 223، ،سررابقمصرردر علرري الكبيسرري، أصررول المحاكمررات الجزائيررة،  .د (59)

أحمررد السرررنهوري، الطعررن برررالتمييز فررري  .د :، وأيضرررا 60، ،2022دراسررة تحليليرررة، دار الكترر  القانونيرررة، بغررداد، 
 .230، ،2020القانون العراقي، دار النهضة العربية، القاهرة، الطبعة الثانية،  

 عبررد .د و، 105، ،ابقعبررد الرررحمن الزبيرردي، شرررح قررانون المرافعررات المدنيررة والتجاريررة العراقرري، مصرردر سرر . د (60)
 .150، ، ابقمصدر سالفتاح بيومي حجاةي، المبادئ العامة للطعن الجنائي،  

 . 115، ، سابقطارا عبد الفتاح، القضاء والتمييز في القانون العراقي، مصدر  . د (61)
 .95، ، ابقأحمد فتحي سرور، النظرية العامة للإجراءات الجنائية، مصدر س .د (62)
 .220، ،ابقمصدر سأحمد فتحي سرور، أصول الإجراءات الجنائية،   .د (63)
، 8، المجلررررد2008، منشررررور بمجلررررة القضرررراء العراقرررري 2007/ت/123القضررررية ، قرررررار محكمررررة التمييررررز العرا يررررة (64)

،45. 
، منشررررور بمجلررررة القضرررراء العراقرررري 2017يوليررررو  25، 2016/ت/789القضررررية ، قررررار محكمررررة التمييررررز العرا يررررة (65)

 وما بعدها.  134، ،10، العدد2017
، 11دلرررر ، المج 2021، منشررررور مجلررررة القضرررراء العراقرررري2020/ت/345القضررررية  ،قرررررار محكمررررة التمييررررز العرا يررررة (66)
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