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المقدمـة

إنَّ اب�ن الب�اذش من النحُاة الذين ذاع صيتهُم، ونقل كثيرٌ م�ن النحُاة آراءه وتوجيهاته 

النحويّ�ة، ولم يصلنا شيءٌ من مؤلّفاته، غري أنّ المتأخّرين احتفظوا بآراء لا بأس بها من 

تراثه النحويّ.

ولا أزع�م أننّي أوّل من درس نحو ابن الباذش، فقد س�بقني إلى ذلك الأس�تاذ المس�اعد 

المحقق الدكتور شريف عبد الكريم النجار، في بحثهِ الموس�م بــ )أبو الحس�ن بن الباذش 

الغرناط�يّ وأث�ره النحويّ(، إذ عرض فيه ثلاثة جوان�ب، الأوّل خصّه بالحديث عن عصره 

وحياته، والثاني قصره على آرائه واختياراته وتوجيهاته، ومذهبه في العامل، وموقفه من 

العِلّة، وتوجيههِ لبعضِ آي الذكر الحكيم.

)*( جامعة ديالى/ كلّية التربية للعلوم الإنسانيةّ/ قسم اللغة العربيةّ.

منهج ابن الباذش النحويّ )ت528هـ(
في كتابه شرح أبيات سيبويه

»دراسة تحليليةّ«

أ. م. د. نوفل إسماعيل صالح )*(

دراسات أدبية
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التعريف بابن الباذش في سطور، والثانية: التعريف 

بكتابه، بحس�ب ما توافر لديّ م�ن مصادر تحدّثت 

عنه.

أمّا سيرته، فهو أبو الحس�ن، عليّ ب�ن أحمد بن 

خلف ب�ن مُحمّ�د، الأنص�اريّ الأندلسيّ الغرناطيّ 

المالكيّ النح�ويّ)2(، وانفرد ابن فرح�ون بتلقيبه بـ 

)اب�ن الب�اذش()3(، وُلِ�دَ بغِرناطة في الأندلس س�نة 

)448ه()4(. 

وذكر ابن بشكوال أنّ ابن الباذش جمع بين عُلوم 

القرآن والحديث الشريف واللغة.

    وكان ش�يخنا مقرئً�ا، اش�تهر بتمرّس�ه بعلم 

الق�راءات القرآنيّ�ة، وكان�ت ل�ه آراء في ه�ذا العلم، 

احتفظ لنا بها ولده  في كتابه )الإقناع()5(. 

وقد ش�هد له النحُاة الذين جاءوا من بعده بسِبقِْ 

الفضلِ في علم النحو، وكانوا كثيراً ما يقرنونه بكتاب 

س�يبويه؛ لِما عُ�رِفَ عنه من شرحِه لكتاب س�يبويه 

وشواهده)6(. 

    أخ�ذ العل�م على أيدي علماء كب�ار منهم: أبو بكر، 

 وختم الأخير ببيان الخلاف بينه وبين ابن الطراوة)1(.
أمّا بحثنا هذا فهو معنيّ بالكشف عن منهج ابن 

الباذش وطرائقه في عرض ش�واهد كتاب س�يبويه، 

والذي دفعني إلى كتابة ه�ذا البحث أننّي وجدتُ أنهّ 

كانت له عناية في بسط شاهد سيبويه، والتفصيل في 

الجوانب الشكليةّ المتعلّقة به من حيث نسبته الشاهدَ 

إلى قائل�ه، والشرح العام له، وبي�ان ألفاظه الغريبة 

بيانً�ا معجمياً، وذكر روايات البي�ت، وتبيان موطن 

الش�اهد فيه، وشرح�ه بأبلغ عبارة وأيسر أس�لوب، 

وه�ذه الطرائق قلّما نجده�ا مجتمعة في شرح واحدٍ 

م�ن شروح أبيات كتاب س�يبويه، وقد كان اعتمادنا  

على الخزانة في عرض أس�لوب بحثه وطرائق شرحه 

لش�واهد كتاب س�يبويه؛ لأنّ البغداديّ يعُدّ النحويّ 

الأوحد الذي احتفظ لنا بكثير من نصوص كتاب ابن 

الباذش الموسوم بـ )شرح أبيات سيبويه(.

وق�د أغفل الدكت�ور النجار الإش�ارة إلى آراء ابن 

الب�اذش في الخزان�ة، ولم يك�ن منهج اب�ن الباذش 

مقتصرًا على الجوانب الش�كلية للش�اهد فحس�ب، 

وإنمّا تعدّى ذلك إلى بيان كلّ ما يتعلّق بالش�اهد من 

أوجه إعرابية، وخلافات نحويةّ، فضًال عن استنباطه 

ش�اهدًا آخر من شواهد س�يبويه، وله آراء نقُِلت عنه 

عند شرحه للشاهد.

ولس�عة تفكيره النحويّ رأيت أن أف�رد له بحثاً 

مستقًال بعد الانتهاء من هذا البحث إنْ شاء الله.

الكلمة المفتاح: منهج  ـ باذش ـ سيبويه.

توطئـة

فصّ�ل الدكتور الشريف النجّ�ار في كلّ ما يتعلّق 

بسيرة ابن الب�اذش العلميةّ، أمّا كتابه الموس�وم بـ 

)ِشرح أبي�ات س�يبويه( فل�م يعُرّف به أح�د قبلنا، 

لذل�ك آثرتُ أن أتحدّث بعُجالة عن مس�ألتين: الأولى: 

)1( ينظر: أبو الحس�ن بن الباذش الغرناطيّ وأثره النحويّ: 
448، مقدّمة البحث. 

)2( ينُظ�ر: الصل�ة لابن بش�كوال: 425/2، وإنب�اه الرُواة: 

227/2، والإحاطة في أخبار غرناطة: 100/4، وبغية الوعاة: 

121/2، وبغية الملتمس: 419. 

)3( ينظر: الديباج المذهّب: 205.

)4(ينظر: بغية الملتمس: 419.

)5(ينظ�ر: الإقن�اع: 50، وم�ن الطرافة أنّ بع�ض المحققين 

الافذاذ يخلط بينه وبين ولده لتش�ابههما في اللقب، وبناءً على 

هذا فقد فطن البغداديّ إلى هذا الخلط، فإذا ذكره كان يسمّيه 

بـ )ابن خلف( في شرحه لش�واهد س�يبويه؛ للتفريق بينهما، 

وق�د ذكر الس�مين الحلبي وهو يتحدّث ع�ن الأوجه الإعرابيةّ 

في )أنت�م( من قول�ه تعالى: ﴿ثمُّ أنتمُُ هَؤلاءِ تقٍَتلُونَ﴾]س�ورة 

البق�رة: من الآي�ة: 85[، الوج�ه الثالث، نقله اب�ن عطيةّ عن 

ش�يخه ابن الباذش، وقد وهم المحقق حينما نسب هذا الرأي 

إلى ولده صاحب الإقن�اع، ينظر: الدر المصون: إحالة المحقق: 

476/1، والمعروف أنّ ابن عطيةّ من تلامذة الأب لا الابن كما 

سنبينّه. 

)6( ينظر: بغية الملتمس: 419.
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الكافية، فقد ذكر صراحة وهو يس�تعرض المصادر 

التي بنى عليها خزانته أنّ منها متعلّق بشرح شواهد 

كتاب سيبويه، كشرح أبيات كتاب سيبويه للنحاس، 
وللأعلم الشنتمريّ، ولابن الباذش.)12( 

فهو تصريح منه )رحمه الله( بنسبة هذا الكتاب 

لاب�ن الباذش، وقد ذك�ره في أكثر م�ن موضع، ولم 

تك�ن نقولاته عنه مقترح�ة على المس�توى النحويّ، 

وإنمّا نقل بعضًا من الآراء المتعلقة بمستويات اللغة 
الأخرى، بما يمكن أن تنهض ببحث مستقل.)13(

ولا يمك�ن احصاء الس�مات المنهجي�ة كلّها التي 

ميزّت ابن الباذش وشرحه عن بقيةّ شروح الشواهد، 

غير أنّ الباحث سيشير إلى أهمّها، لعلّه يكشف النقاب 

عن جهد ابن الباذش في عنايته بشواهد سيبويه.

وفيما يلي أبرز تلك الس�مات المنهجية التي تميزّ 

بها شرح شواهده. 

1- بيان مداليل الألفاظ الغريبة في الشاهد           

إذا أحسّ ابن الباذشِ بلفظة يصعُبُ على القارئ 

فهمه�ا، يلج�أ إلى بي�ان معناه�ا المعجم�يّ، وشرح 

الألفاظ في الش�اهد، وذلك في مواضعَ كثيرة، منها ما 

ذكره وهو يسوق شاهد سيبويه)14(:

الواهبُ المائةَ الهِجَانِ وعَبدِْها
ي بيَنْهَا أطْفَالهُا)15(                           عُوذًا تزُجِّ

قال ابن الباذش ش�ارحًا معنى )عُ�وذاً(: »وهي 

الحديث�ةِ النتاَجِ، كان معه�ا ولَدٌ أو لَم يكُن«)16(، وفي 

اللّس�ان: العُوذُ، الحديثاَتُ النِتاج، من الظِباءِ والإبلِ 

والخَيلْ.)17( 

محمّد بن هش�ام بن محمّد القيسّي )ت481ه(، وأبو 

مروان، عبد الملك بن سراج )ت489ه()7(. 

وتتلمذ على يديه خلق كثير من العُلماء، أشهرهم: 

اب�ن الأبرش، خلف ب�ن يوس�ف )ت532ه(، وولده 

أب�و جعفر، أحمد بن علي )ت540ه(، وعبد الحق بن 

غالب، المعروف بـ )ابن عطيةّ( )ت541ه(، صاحب 
)المحرّر الوجيز(، وابن بشكوال، صاحب )الصِلة()8(. 

وممّ�ا يدلّ على تمكّن�ه من الصنع�ة أنّ أصحاب 

الطبقات والتراجم ذك�روا له عدّة مصنفّات في النحو 

واللغة)9(، إّال أنّ مؤلّفاته لم يصلنا منها سوى نقُولات 

احتفظت بها كتب النحو التي جاءت بعده)10(، وتوفى 

سنة )528ه()11(. 

وأمّ�ا كتاب�ه )شرح أبي�ات س�يبويه(، فالحقيقة 

إنّ من يس�تقرئ كُتُ�ب التراجِم، والطبق�ات  لا يكاد 

يجِ�دُ ذكرًا له، وحتّ�ى النحاة الذين نقل�وا عنه آراءه 

ل�م يتطرقوا إلى شرح ش�واهده، والأغرب من ذلك أنّ 

الدكتور النجار ــ على س�عة بحث�ه عن ابن الباذش 

ـ ل�م يِر�شِ إليه ولو موضعً�ا واحدًا، ولربم�ا أنّ هذا 

الكتاب هو نفسه المس�مّى بـ )شرح أبيات سيبويه( 

ال�ذي ذكره أصحاب التراجم وهمً�ا. والذي نجزم به 

أنّ�ه شرحٌ للأبي�ات وليس للكتاب، بدلي�ل أنّ ما نقله 

البغداديّ عنه هو شرح لش�واهد س�يبويه على كثرة 

ما أش�ار إليه، إذ اعتمد عليه كثيراً  في شرحه لشواهد 

)7( ينظ�ر: أنباه ال�رواة: 207/2، وبغُي�ة الوعاة: 121/2، 
والصلة: 425/2. 

)8( ينظر: تذكرة النحُاة: 551، والإحاطة: 315/2، والبلُغة: 
.129

)9(ينظ�ر: الديباج المذهّ�ب: 206، وبغُية الوع�اة: 121/2، 
وكشف الظنون: 1793.

)10(ينظر: أبو الحسن ابن الباذش الغرناطيّ وأثره النحويّ: 
 .461

)11(ينظ�ر: إنباه ال�رواة: 229/2، وتذك�رة النحُاة: 552، 
والإحاطة: 101/4، والبغُية: 121/2. 

)12(ينظر: الخزانة: 19-18/1. 
)13(ينظر: الخزانة: 85-84/13.

)14(ينظر: كتاب سيبويه: 183/1. 
)15(البيت للأعشى، ديوانه: 25. 

)16(ينظر: الخِزانة: 257/4. 
)17(ينظر: لسان العرب: عوذ: 512/6. 
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منها بعصر الشيرج)27(. 

وهكذا سار ابن الباذش على هذا النسق في التعامل 

مع مفردات الش�اهد التي يرى بها حاجة إلى الشرح 

والإيضاح)28(.

2- نِسبة الشاهدِ إلى قائله:

م�ن الُمتع�ارف عليه عِن�د النحُ�اة أنّ الش�واهد 

المعروف قائلهُا أعلى مراتِب الاس�تدلال النحويّ، ولا 

س�يمّا إذا كان القائل من أصح�اب الطبقات الثلاثة 

الت�ي يعُتدُّ بفصاح�ةِ أصحابها، وكان أبو الحسَ�ن 

اب�ن الباذش حريصًا على نس�بةِ ش�واهدِ الكِتابِ إلى 

أصحابها، وكأنمّ�ا يرُيد أنْ يبُّني المرتب�ة العُليا التي 

تنماز بها شواهد سيبويه، من ذلك أنّ سيبويه احتجّ 

فيما نقلهُ عن عبد الله بن أبي إس�حاق الحضرميّ في 

ج�واز ذكرِ )إياّك( في التحذير، من غير )الواو(، وهو 

ممنوعٌ إّال في الشعر، وأنشدَ بِلا نسبةِ:

وإياّكَ إيـّاكَ المـِـراءَ فإنـّــــه
اءٌ، وللشّر جالِبُ)29(                           ُإلى الشّر دَعَّ

فنسب ابن الباذش نسبَ البيتَ في شرحِهِ لِشواهدِ 

سيبويه إلى الفضل بن عبد الرحمن القريشّي)30(. 

وقد يتوهّم ابن الباذش في نس�بةِ ش�اهد سيبويه 

إلى قائله، فأنشد سيبويه لرجُلٍ من بني خَثعَْم:

عَزَمتُ على إقامةِ ذِي صَباح
ءٍ ما يسُوّدُ ما يسَُودُ)31(                            لِشَي

اح ش�واهدِ س�يبويه وغيرهِم من  ّ فقد أطب�ق ُرش

النحُاةِ على أنّ قائِلَهُ هو أنسَ بن مُدرك الخثعميّ من 

شُ�عراء الجاهليةّ)32(، إّال ابن الب�اذش فقد اضطربَ 

واستشهد سيبويه بقول الشاعر:

اةِ كأنهُّ وكأنهّ لِهْقُ السُر

ٌ بسواد)18(.                                   ما حاجبيه معيّن

ش�اهدًا على عدّ المبدل منه في اللف�ظ دون البدل، 

فقوله: )حاجبيه( بدل من ضمير )كأنهّ()19(.

وعدّه ابن الباذش بدل اشتمال، و)ما( زائدة، وفي 

البيت توجيهات لموطن الش�اهد ذكره�ا النحُاة)20(، 

وال�ذي يعنين�ا منه�ا أنّ اب�ن الباذش ل�م يكتفِ في 

مخالفت�ه لس�يبويه في بي�ان موطن الش�اهد، وإنمّا 

فصّ�ل الق�ول في بي�ان  الألف�اظ الت�ي به�ا حاجة 

إلى توضي�ح وبي�ان معن�ى، فذك�ر أنّ )الله�قَ( هو 

البي�اض)21(، و)السراة( أعلى اليشء، وثور الوحش 

يوصف بأنهّ لهق الرساة)22(، وقيل إنهّ يصف جمًال 

وسيره وسرعته وشبهه بثور الوحش في سرعته)23(.

   وعلى لغة )أكلوني البراغيث( أنشد سيبويه قول 

الشاعر)24(:

ولكــنْ ديــافيٌّ أبـوهُ وأمّـهُ
نَ السليطَ أقاربهُُ)25(                       بحورانَ يعِرص

ول�م يتع�رّض ابن الب�اذش إلى ه�ذه اللغة، ولم 

يبّني موطن استدلال س�يبويه بهذا الشاهد، واكتفى 

بإيض�اح ما غمض من ألفاظه، فذكر أنّ )الس�ليط( 

بمعنى: الشيرج، وهو هنا الزيت)26(؛ لأنّ حوران من 

مدن الش�ام، وأهلها نبط، فهي بعصر الزيت أش�هر 

)18(البيت مختلف في نس�بته، ينظر: شرح المفصّل: 67/3، 
والهمع: 157/2.  

)19(ينظر: كتاب سيبويه: 161/1.   
)20(ينظر: شرح المفصّل: 122-121/3، 8/8.

)21(ينظر: لسان العرب )لهق(: 160/8. 
)22(ينظر: المصدر نفسه: )سرو(: 112/5.   

)23(ينظر: الخزانة: 199/5. 
)24(البيت للفرزدق، ديوانه: 50.  
)25(ينظر: كتاب سيبويه: 40/2. 

)26(ينظر: لسان العرب )سلط(: 332/5.
)27(ينظر: الخزانة: 139/4.  

 ،248/4  ،466  ،434  ،328/1 الخزان�ة:  )28(ينظ�ر: 
. .321/9 ،215 ،154/8 ،496/6

)29(ينظر: المصدر نفسه: 279/1، والخصائص: 102/3، 
وشرح المفصّل: 25/2.

)30(ينظر: الخزانة: 64/3.
)31(ينظر: كتاب سيبويه: 227/1.

)32(ينظ�ر: مجاز الق�رآن: 201/2، وفرح�ة الأديب: 91، 
وتحصيل عين الذهب: 170، وشرح المفصل: 12/3.
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شرح المعنى العام للش�اهد، وبي�ان رواياته إنْ كان 

فيه أكثرُ من رواية.

فمِن ذِكرِهِ مُناس�بة القصيدة قول�ه وهو يشرحُ 

شاهد سيبويه)40(:

فَأصَْبحَُوا قَدْ أعــادَ اللّه نِعمَتهَم
)41( ُ                    إذْ هُمْ قُرَيشُْ وإذ مَا مِثلَْهُم بَرش

»مدحَ الفرزدقُ بهذا الشعر عمرَ بنَ عبد العزيزِ، 

َ المدينةَ«)42(.  وكان قد وَلِي

وأنشدَ سيبويه)43(:
ترَاكِها مِنْ أبلٍ ترَاكِها)44(

فذك�ر ابن الباذش أنّ هذا الأبيات قالها الش�اعِر 

لّم�ا أغارت )كِندَة( على نعََمِ�ه، وحَمَلَ على فحلِ الإبل 

فعَقَ�ره، فاس�تدارت النِعَ�م حول�ه ولحِقَ�ت به بنو 

الحارث بن كعبٍ فاستنقذوا مالهُ وهُزِمَت كِندة)45(.

4- عنايته بالمعنى العام لشاهد سيبويه: 

 ومن ملامح المنهجيةّ الواضحة في شرحِهِ لشواهد 

س�يبويه، عنايت�ه بالمعن�ى العام للش�اهد، فأنش�د 

سيبويه قول الفرزدق)46(:

تنَفِْي يداها الحَصى في كُلِّ هاجِرةٍ
ْـرِ تنقادُ الصياريفِ)47(                      نفَيَ الدناني

وشرحهُ ابن الباذش بقوله: »إنّ الش�اعر وصفَ 

عة السير في الهواجر، حين تكلّ  راحلته بالنشاطِ وُرس

المطيّ�ة، وتضع�ف القُوى منها، تكون هي نش�يطة 

قويةّ، إذا أصابت مناس�مها، كما تنتفي الدراهم من 

رأيهُ في نس�بةِ البيت، فت�ارة صحّفهُ على )أوس( بدًال 

من )أن�س()33(. وتارة نقلَ عن الجاح�ظ)34( أنّ هذا 

البيت لإياس بن مُدركة الحنفيّ، واستبعدهُ البغداديّ، 

ووصفهُ بأنهُّ قولٌ غيرُ مُناسبٍ؛ لإجماع النحُاةِ على أنّ 

قائلهِ خثعميّ لا حنفيّ)35(.  

، والتصحيف  ٌ والاضطراب في كلام ابن الباذش بّني

واضحٌ، وفيهِ مُخالفةٌ لإجماعِ النحُاة.

وس�مع س�يبويه بعض الع�رب الذي�ن وصفهم 

بالموثوق به يروي قول الش�اعر من غير أن ينسبه إلى 

قائله:

فقَالتْ حنانٌ ما آتى بـكَ هَهُـنا

                          أذو تنسََبٍ أمْ أنتَ بالحيِّ عارِفُ

ش�اهدًا عىل رفعِ )حن�ان( خبراً لمبت�دأ محذوفٍ 

تقديره )أمرنا حنان()36(، واستدرك عليه ابن الباذش 

في شرحه لأبيات كتاب س�يبويه، ونسبه إلى المنذر بن 

دره�م الكلب�ي)37(، وتبعه الزمخشري، إذ نس�به إلى 

المنذر بن درهم الكلبيّ أيضًا)38(.

ودرجَ في شرحِ أبياتِ�هِ عىل نِس�بةِ الش�واهدِ إلى 

قائلِيها ما أمكنه إلى ذلك س�بيلا، فقد يؤُيدّ س�يبويه 

فيمال نس�بهُ منها، وقد يس�تدرك عليه فينسب ما لم 

ينسبه منها)39(.

3- ذِكرُ مُناسبةِ القصيدة:

ممّا انماز به منهجُ ابن الباذش في عرضِ ش�واهدِ 

سيبويه، أنهّ يذكر ـ في بعض الأحيان ـ الُمناسبة التي 

قِيلَ�تْ فيه�ا الأبيات، وق�د يذكُر الأبيات التي تس�بِق 

الش�اهد، أو تليه، ولم يرتدّد ـ في بعض المواطن ـ في 

)33(ينظر: الخزانة: 64/3.  
)34(ينظر: البيان والتبيين: 352/2، والحيوان: 81/3. 

)35(ينظر: الخزانة: 91/3.  
)36(ينظر: كتاب سيبويه: 320/1، 349. 

)37(ينظر: الخزانة: 115/2.  
)38(ينظر: الكشاف: 10/3.

)39(ينظ�ر: الخِزانة: 313/1، 353، 115/2، 25/3، 64، 
.274 ،105/9 ،162/5 ،415/4

)40(ينظر: كتاب سيبويه: 60/1.  
)41(البيت للفرزدق، ديوانه: 223.

)42(الخزانة: 139/4.
)43(ينظر: كتاب سيبويه: 241/1. 

)44(الرج�ز لطفي�ل ب�ن يزيد الحارث�ي. ينظ�ر: أمالي ابن 
الشجري: 111/2، والإنصاف: 208. 

)45(ينظر: الخزانة: 162/5. 
)46(ديوانه: 57. 

)47(ينظر: كتاب سيبويه: 28/1. 
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الده�ر، أل�خ، يقُ�ال: خنس�ت الناق�ة، إذا طرّبت في 

إثر ولده�ا، فإذا مدّت الحنين وطرّبت قيل س�جرت 

بالجي�م، وقولها: بأوجد منيّ، أي بأش�دّ منيّ وجدا، 

وللده�ر إحلاء وإم�راءُ، أي سرورٌ وحُ�زن، يقُال: ما 

أحلى ولا أمر، أي ما أتى بحلوة ولا مرّة«)54(.

وإنّ هذا المثال وغيره يؤكّد على عناية ابن الباذش 

بالمعن�ى العام للش�اهد، وم�ا يس�بقه أو يعقبه من 

أبيات، فضًال عن س�ياق مناس�بة القصي�دة، وعقد 

بعض المسائل المتعلقة بالشاعر.

وأس�لوبه في شرح الشاهد ينمّ عن دراية بمناسبة 

القصي�دة، والمعنى الع�ام للبيت، ولا يفت�أ من ذكر 

الصورة البلاغية في بعض الشواهد.

وبيان المعنى العام، وما يتعلّق بالش�اهد وقائله، 

منهج دأب عليه ابن الب�اذش في شرحه لأبيات كتاب 

سيبويه)55(.

5- عنايته بضبط ألفاظ شاهد سيبويه:

تق�دّم أنّ اب�ن الب�اذش كان كثير العناية ببيان 

مدلولات ما غمض من ألفاظ ش�واهد س�يبويه، وقد 

يلجأ في بعض الأحايين إلى تبيان المعنى العام للشاهد، 

ولا يتردد في أكثر الأحيان من نسبة الشاهد إلى قائله، 

وذكر مناسبة القصيدة، ونبذة من حياة الشاعر.

وتتجىل عنايت�ه هن�ا أكثر م�ن ذلك م�ن خلال 

عنايته بضبط حركات ألفاظ الش�اهد، وبيان الخطأ 

والص�واب في انش�ادها، ومن ذلك أنّ س�يبويه جوّز 

نص�ب المفعول به بالمصدر المحّىل ب�ـ )أل(، وحجّته 

قول الشاعر)56(:

يد الصيرفيّ إذا نقدها بأصابعه، ش�بّه خُروجَ الحَصَى 

من تحت مناس�مها بارتفاع الدراهم عن الأصابع إذا 

نقُِدَت«)48(.

ومن شواهد سيبويه التي تعددت أقوال النحاة في 

توجيهها)49(، ما أنشده من قول الخنساء)50(: 

ترتعَُ ما رَتعََتْ حتىّ إذا ادكرَتْ

                                    فـإنمّا هي إقبالٌ وإدبارُ

 الذي استدلّ به شاهدًا على جواز الإخبار عن اسم 

العين بالمص�در، إذا لزم ذلك المعنى لتلك العين حتى 

صار كأنهّ هي)51(.

ولم ينقل البغدادي موق�ف ابن الباذش النحوي 

من شاهد سيبويه هذا على الرغم من كثرة توجيهات 

الشّراح له، وإنمّا نقل عنه مس�ألتين تنبآن عن عناية 

اب�ن الباذش ب�كلّ ما يدور حول الش�اهد، من قائله 

ومعن�اه العام، أمّا المس�ألة الأولى فقد نقل عنه دلالة 

، بضمّ  لقب الخنس�اء عنه إذ قال: »واس�مُها تمُاضِر

الت�اء الُمثناّة، وكسر الضاد المعجم�ة، قال ابن خلف: 

قد قالوا للبياض تمُاض)52(، وأكثر ما يكون للنساء، 

ومنه قيل: اشتقّت الُمضيرة لبياضها، والخنساء مؤنثّ 

الأخنس، والخُنسُ تأخّر الأنف عن الوجه، مع ارتفاع 

قليل في الأرنبة، ويقُال له�ا خُنسُ أيضًا، بضمّ الخاء 

غير منصرف للعدل والتأنيث«)53(.

أمّا المس�ألة الأخ�رى فهي عنايت�ه بالمعنى العام 

للش�اهد والأبيات التي س�بقته، فنقل البغدادي عنه 

قول�ه إنّ�ه: »في وصف بق�رةٍ أخُِذَ ولدُها، ولا تس�من 

)48(ينظر: الخزانة: 428/4.  
الإعج�از: 212،  المنص�ف: 197/1، ودلائ�ل  )49(ينظ�ر: 
والمقتص�د في شرح الإيضاح: 245/1، وأمالي ابن الش�جري: 

71/1، وشرح المفصّل: 14/1. 
)50(ديوان الخنساء: 48.  

المفصّ�ل:  وشرح   ،337/1 س�يبويه:  كت�اب  )51(ينظ�ر: 
 .114/1

)52(ينظر: لسان العرب )مضر(: 210/8.  
)53(الخزانة: 434/1.

)54(المصدر نفسه: 433/1.
)55(ينظر: المصدر نفس�ه: 363/1، 369، 120/2، 6/5، 

.116/11 ،496 ،9/6 ،50
)56(البيت نسبه سيبويه لمرار الأسدي، ينظر: كتاب سيبويه: 
193/1، والمقتضب: 14/1، والجمل: 136، وشرح ش�واهد 

العيني: 40/3.
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أي قولي: إئتِْ مكاناً أسهل)61(.

وقد وصل�ت عناية ابن الب�اذش إلى بيان الأصل 

الاشتقاقي للفظة )أسهل( في الشاهد، قال: »ويجوز 

(، كما يقال: رجلٌ أوجل،  )أسهل( أن يعني به )سهًال

ووَجِل، وأحم�قٌ وحَمِق، إنْ أراد أن يكون وصفًا من 

السهولة؛ فمجيء )أفعَل( بمعنى )فَعِل( وصفًا بابه 

السماع ولم يسُ�مع؛ وإنْ أراد أنهّ عن السهل نقيض 

الجبل، فلم يسُ�مع، إّال مكانٌ سهلٌ وأرضٌ سهلة، ثمّ 

قال: وقد قيل إنهّ يجوز أن يكون أسهل اسمًا لموضع 

بعينه«)62(.

وفي ه�ذا التفصي�ل دليل على س�عة اطّلاعه على 

مدالي�ل الألفاظ، والإش�ارة إلى الدلالة الصرفيةّ التي 

تحتمله�ا كلّ لفظ�ة، وه�ذه العناي�ة والتفصيل لم 

يسبقه أحد من شراح شواهد كتاب سيبويه.

وكدأبهِ في الاستطراد عند شرح شاهد سيبويه من 

خلال كثرة التفصيل فيما يتعلق بالمسائل الصرفيةّ، 

فقد أنشد سيبويه لمسكين الدارميّ)63(:

أخَاكَ أخَاكَ إنَِّ من لا أخَاً لَه

                              كساعٍ الى الهيجا بغير سلاحِ

ش�اهدًا عىل نصب )أخ�اك( على الإغ�راء، بفعل 
محذوف تقديره إلزم أو احفظ.)64(

ويبدو أنّ ش�هرة موطن الاستدلال بالشاهد عند 

النح�اة أمر جعل ابن الباذش يحُجِم عن ذكر موطن 

الاستدلال به، ويستطرد في ذكر مسألة صرفيةّ، أغفل 

الشّراح ذكرها، وهي )قصر الهيجا(، إذ ذكر ))فَعلاء 

أو فَعلى، فمن قصرها فيكون المحذوف منها ألف المد 

دون أل�ف التأني�ث، وإنمّا كان ح�ذف ألف المدّ أولى 

من حذف أل�ف التأنيث لوجهني: أحدهما: أنّ ألف 

التأنيث لمعنى، وألف المد لغير معنى؛ فكان حذف ما 

لَقَد عَلِمَت أوُلـى الُمغيرةَِ أننِّـي

                  لَحِقْتُ فَلَم أنَكِْلْ عن الضربِ مِسمعا

ونس�ب اب�ن الب�اذش إلى بعض البصريني أنهّم 

يمنعون إعمال المصدر المحّىل بـ )أل()57(، وينصبون 

)مسمعًا( بـ )لحقتُ( لا بالضرب)58(. 	

ولم يك�ن لابن الباذش موق�ف صريح من نصب 

)مسمعًا( من شاهد س�يبويه، فقد اكتفى بذكر رأي 

س�يبويه والمخالفين له من البصريني، والذي يعنينا 

ضبطه للألفاظ التي رأى أنّ بها حاجة للضبط، فقد 

ذكر أنّ )الُمغيرة( يجوز فيها ضمّ الميم وكسرها)59(.

وم�ن الألفاظ التي عُني بضبطها في هذا الش�اهد 

لفظ�ة )النكول(، فقد بّن�يّ أنّ معناها الرجوع جنباً، 

وذكر أنّ من ضمّ الكاف في الُمضارع فتحها في الماضي.

6- عنايته بالمسائل الصوتية والصرفية:

ممّا لا شكّ فيه أنّ كتاب سيبويه موسوعة اشتملت 

على مس�تويات اللغة كافّة، ولّما كان ابن الباذش يعُدّ 

م�ن أش�هر شراح كت�اب س�يبويه من خالل كتابه 

)شرح أبيات سيبويه(، كان من الطبيعي أن يتعرّض 

إلى جملة من المس�ائل الصوتي�ة والصرفية التي بثهّا 

سيبويه، واس�تدلّ عليها بما س�معه من الذين يوثقُ 

بفصاحتهم، وقد كانت له بصمات واضحة، تتجلى من 

خلال تعليقاته على بعض الشواهد المتعلقة بالقضايا 

الصوتية والصرفية، ومن أمثلتها، أنّ سيبويه استدلّ 

بقول عمر بن أبي ربيعة)60(:

فوَاعِديـهِ سَرحْتـَي مَـالكٍ

                                           أو الرُبـا بينهَُمـا أسهـلا

ش�اهدًا على نصب )أس�هلا( على أنّ�ه مفعول به 

لفع�ل محذوف، وهو صفة موصوفه محذوف ايضًا، 

)57(ينظر: الخزانة: 129/8.
)58(ينظر: التعليقة: 5/1، وشرح كتاب س�يبويه للسيرافي: 

.49/2
)59(ينظر: الخزانة: 129/8.

)60(ديوان عمر بن أبي ربيعة: 341.

)61(ينظر: كتاب سيبويه: 283/1.
)62(الخزانة: 121/2.    

)63(ديوان مسكين الدارميّ: 
)64(ينظر: كتاب سيبويه: 256/1.    
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فراح ابن الباذش يفصّل في بيان موطن الش�اهد 

تفصيًا�لً يبُعد عن ذهن الق�ارئ كلّ لَبسٍ قد يعتري 

شُداة النحو بقوله: »الشاهد فيه أنهّ قال: )أسرعت(، 

فأنّ�ث الضمير الذي هو فاع�ل )أسرعت(، ويجب أن 

يك�ون مذكّرًا؛ لأنهّ ينبغي أن يعود إلى المبتدأ، والمبتدأ 

مذكّ�ر، وهو الط�ول، وإنمّا أنُِّث لأنّ�ه أضاف الطول 

إلى الليالي، وليس الطول شيئاً غيرها، فأخلص الخبر 

للي�الي دون الط�ول، فقد ب�ان ل�ك أنّ معنى )طول 

الليالي أسرعت( و )الليالي أسرعت( سواء«)68(.

ومن شواهد س�يبويه التي استطرد ابن الباذش 

كثيراً في تفصيله�ا وبي�ان أحكامها، ما اس�تدلّ به 

سيبويه من قول النمر بن تولب)69(:

ـفٍ سقَتهُْ الرواعِدُ منْ صَيّـِ

                                 وإنْ من خريفٍ فَلَنْ يعُدَما

 ش�اهدًا على حذف )إمّا( قب�ل )من صيفٍ(، على 

أنّ الأصل فيه: سقته الرواعد إمّا من صيفٍ وإمّا من 

خريفٍ، فحذف لضرورة الش�عر )إمّا( الأولى، و)ما( 

م�ن )إمّا( الثاني�ة، وكان أص�ل )إمّا(: إنْ م�ا، فلمّا 

حُذف�ت )ما( رجعت الن�ون المنقلبة ميمًا للإدغام إلى 

أصلها)70(.

وم�ن نظائ�ر حذف )ما( م�ن )إمّ�ا( للضرورة، 

استدلال سيبويه بقول ذي الرمّة)71(:

لقَد كَذَبتَكَ نفسُكَ فاكذِبنَهْــــا

                                 فإنْ جزعًا وإنْ إجمال صبٍر

فهو محمول عند س�يبويه على )إمّا(، وليس على 

)إنْ( الجزائيةّ، ومنع س�يبويه حذف )ما( من )إمّا( 

في غير ضرورة الش�عر، ولم يستبعد حمل )إن( على 

الجزاء؛ لأنهّ يضمر فيها فعل)72(.

لي�س لمعنى أولى ممّا جاء لمعن�ى، والثاني: أنّ جميع 

ما قُِر�صِ ممّا همزته للتأنيث لا ينصرف بعد القصر، 

ولو كان المحذوف منه همزة التأنيث لانصرف الاسم؛ 

 ، فت قُريقِ�ر وجُبّري ِ لزوال علام�ة التأنيث، كم�ا ُرص

مصغّري قَرقرى وجُبارى، لزوال علامة التأنيث منه، 

ألا ترى قوله:

ٌ من دَعَهْ يا رُبّ هَيجَْا هي خَْري

قصرهُ ولم يصرفه؟ والقصر فيها ضرورة؛ وقيلَ 

ه�ي لغُة، ولو كان المح�ذوف منه ألف التأنيث لقال: 

ي�ا رُبّ هيجَا ه�و خير، وكان ينوّن هيج�ا، فيذكّرها 

فيقول: هو خيرٌ، ولا يقول هي خيرٌ«)65(.

فأنت ترى أنّ س�يبويه قد اس�تدلّ بالش�اهد على 

ح�ذف العامل وجوباً، إّال أنّ ابن الباذش لم يتمسّ�ك 

بما قرّره سيبويه من موطن الاستدلال، وإنمّا تعدّاه 

إلى التفصي�ل بالأـح�كام المتعلّقة بألفاظ الش�اهد، 

ف�راح يف�رّق بني المقص�ور والمم�دود، وأنواعهما، 

وأثر الرضورة في ذلك الحكم، ممّا ي�دلّ على ثقافته 

الصرفيّ�ة، وقدرته على التصّرف بش�واهد س�يبويه، 

وإف�ادة القارئ بمصطلحات قد لا يجدها في غير هذا 

السفر من الشواهد والشروح.

7- بيان موطن الاستدلال في شاهد سيبويه: 

إنّ أكث�ر م�ا يميّ�ز منهج ابن الب�اذش في عرض 

ش�واهد س�يبويه أنهّ بّني موطن اس�تدلال س�يبويه 

بالش�اهد، فق�د يؤيّ�ده في موط�ن الاس�تدلال، وقد 

يخالف فيه، وقد يس�تنبط من ش�اهده شاهدًا آخر، 

إلى غير ذلك من الس�مات المنهجيةّ التي ميزّت منهج 

ابن الباذش في التأليف عن بقيةّ شراح الشواهد، ومن 

أمثلة ذلك: أنّ سيبويه أنشد قول الراجز)66(: 
طول الليالي أسرعت في نقضي)67(

)65(الخزانة: 67-66/3.    
)66(الرجز للعجّاج، محلقات ديوانه: 80.   

)67(ينظر: كتاب سيبويه: 53/1.

)68(الخزانة: 224/4.   
)69(ديوان النمر بن تولب:  

)70(ينظر: كتاب سيبويه: 67-66/1. 
)71( ديوان ذي الرمّة: 

)72(ينظ�ر: كت�اب س�يبويه: 267/1، والمقتضب: 38/3، 
والانتصار:  93.    
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البغ�داديّ صاحب الفضل في نشر ما نشره من مزايا 

منهج�ه وفك�ره النحوي، الذي س�أفرد له دراس�ة 

أخرى مستقلة بعد هذه الدراسة إنْ شاء الله.

ول�ولا جهوده لض�اع مذهب ابن الب�اذش ومنهجه 

النحويّ بين طيات السنين.

نتائج البحث

بع�د الفراغ م�ن كتابة هذا البح�ث، توصّلت إلى 

نتائج منها:

1- لق�د كان لاب�ن الب�اذش منهج خ�اص في شرح 

شواهد سيبويه، فكان يصدّر البيت بنسبته إلى قائله، 

ممّا يدلّك على عنايته بمنزلة الشاهد المعروف قائله، 

وبّن�يّ ما غمض فيه من ألف�اظ، ثمّ رأيناه في مواطن 

، ويبّني الروايات الواردة  كثيرة يشرح الشاهد مُجمًال

فيه، ويذكر ما ترتبّ على كلّ رواية من حُكم نحويّ.

2- إنّ عناية ابن الباذش بش�واهد س�يبويه لم تكن 

مقتصرة على المس�توى النحويّ، وإنمّا كان يتعرّض 

في كثير من المواضع إلى مس�تويات اللغ�ة الأخرى، 

كالصوت، والصرف، والدلالة، حاول أن يثبت آراءه 

من خلال شرح شاهد س�يبويه، وهذه الآراء وحدها 

تكفي لأن تنهض ببحث آخر مستقلّ.

3- يعُد الاس�تطراد س�مة منهجية واضحة عند ابن 

الباذش، فقد كان لا يكتفي بإيراد موطن الاستدلال 

في ش�اهد س�يبويه، وإنمّا يتجاوزه إلى ذكر آراء من 

سبقه من العلماء، وبيان روايات البيت، وقد يستنبط 

منه استنباطات أخرى أهملها سيبويه.

4- كان اب�ن الب�اذش في بع�ض المواض�ع يعضّ�د 

ما اس�تدلّ به س�يبويه بش�واهد مس�موعة أخرى، 

كالقراءات القرآنيّ�ة، وكلام العرب المنثور والمنظوم، 

حتىّ أنّ البغدادي نقل عنه أنه اس�تدلّ بمئة ش�اهد 

تدعيمًا لشاهد سيبويه.

والظاه�ر أنّ ابن الباذش لم يبعد كثيراً عمّا ذهب 

إليه س�يبويه، إذ ج�وّز أن تكون )م�ا( محذوفة من 

)إمّا( للضرورة، أو أن تحُمل )إنْ( على أصلها للجزاء، 

إذ قال: »يعني سيبويه أنّ )إنْ( في هذا البيت محذوف 

منها )ما(، وأصل )إمّا( عنده )إنْ ما(، فجُعِلَ الحرفان 

حرفًا واحدًا، وإذا اضطر شاعر حذف )ما( من )إمّا(، 

واس�تدلّ على أنهّا ليس�ت بـ )إنْ( التي للشرط، بأنّ 

)الفاء( دخلت عىل )إن( في: )فإن جزعًا(، فلو كانت 

للرشط لاحتاجت إلى ج�واب، وذلك أنّ ج�واب )إنْ( 

فيم�ا بعدها، وقد يكون ما قبله�ا مُغنياً عن الجواب، 

إذا لم يدخل علي�ه شيء من حروف العطف، كقولك: 

أكُرِمُكَ إنْ جئتني، فإنْ أدخلت عليها )الفاء( أو )ثمّ( 

بطُلَ أن يكون ما قبلها مُغنياً عن الجواب، فلا يجوز: 

أكُرِمُ�كَ فإنْ جئتني، ولا أكرِمُكَ ث�مّ إنْ جئتني، حتىّ 

تأتي بالج�واب فتقول: أكُرِمُكَ ف�إنْ جئتني زِدتُ في 

الإكرام، فلذلك بطُلَ أن يكون )فإنْ جزعًا( على معنى 

الُمجازاة، وصارت بمعنى )إمّا(؛ لأنهّا تحس�نُ في هذا 

الموضع، وحذف )ما( للضرورة«)73(.

والحديث عن س�مات منهج ابن الباذش أكثر من 

أن تتسّع له هذه العُجالة.

غير أنّ الباحث يستش�ف أنّ شرح كتاب سيبويه 

لاب�ن الب�اذش من أظه�ر الرشوح؛ بدلال�ة اعتماد 

البغ�دادي علي�ه كثيراً، وق�د صّرح باس�م الكتاب في 

مواض�ع عدي�دة، وإكث�ار البغدادي م�ن النقل عنه، 

وإغف�ال النح�اة له�ذا الس�فر المه�م دليل عىل أنّ 

البغداديّ وحده كان يملك نسخة الكتاب.

وقد تضمّن س�فر ابن الب�اذش فضًال عن ثقافته 

والتحلي�ل  والع�رض  الاجتهادي�ة  بآرائ�ه  المتمثلّ�ة 

والتوجي�ه، مذاهب كثير من النحاة وآرائه�م، ويعُدّ 

)73(الخزانة: 94/11.  
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ط1، 1986م.

د، أب�و العبّاس،  - الانتص�ار لس�يبويه على المربدّ: ابن وّال

أحم�د بن محمّد التميميّ )ت332ه(، دراس�ة وتحقيق: د. 

زهير عبد الحس�ن سلطان، مؤسسة الرسالة، بيروت، ط1، 

1416هـ ــ 1996م.

- بغُي�ة الملتم�س في تاريخ رج�ال أهل الأندل�س: الضبّي، 

أحمد بن يحي�ى بن أحمد بن عُميرة )ت1203ه(، تحقيق: 

إبراهي�م الإبي�اريّ، دار الكت�اب المصري ـ�ـ القاهرة، دار 

الكتاب اللبنانيّ ــ بيروت، ط1، 1410ه ــ 1989م.

- بغُي�ة الوعُ�اة في طبق�ات اللغوييّن والنحُاة: الس�يوطيّ، 

جالل الدين، عبد الرحمن )ت 911ه(، تحقيق: محمّد أبو 

الفضل إبراهيم، المكتب�ة العصريةّ ـ بيروت، ط1، 1427ه 

ــ 2006م. 

- البلُغ�ة في تاري�خ أئمة اللغة: الفيروز آب�ادي، أبو طاهر، 

محمّد ب�ن يعقوب بن محمّ�د )ت 817ه(، تحقيق: محمّد 

)د. ط(،  دمش�ق،  الثقاف�ة،  وزارة  منش�ورات  المصريّ، 

1392ه ـــ 1972م. 

- البي�ان والتبيين: الجاحظ، أبو عثمان، عمرو بن بحر )ت 

255ه(، تحقيق وشرح: عبد السالم محمد هارون، مكتبة 

الخانجي، القاهرة، ط7، 1418ه ـــ 1998م.

- تحصيل عين الذهب في معدن جوهر الأدب في علم مجازات 

العرب: الش�نتمريّ، أبو الحجّاج، يوس�ف بن س�ليمان بن 

عيسى )ت476ه(، تحقيق: د. زهير عبد المحس�ن سلطان، 

دار الشؤون الثقافيةّ العامّة، بغداد، ط1، 1992م.

- تذكرة النحُاة: أبو حياّن الأندلسّي، تحقيق: د. عفيف عبد 

الرحمن، مؤسسة الرسالة، بيروت، ط1، 1986م. 

-  التعليقة على كتاب س�يبويه: الفارسّي، أبو علي، الحس�ن 

ب�ن أحمد بن عبد الغفّ�ار )ت377ه(، تحقيق: د. حمد بن 

عوض القوزي، مطبعة الأمان�ة ــ القاهرة، ط1، 1410ه 

ـ 1990م.

5- يعُ�دّ ابن الباذش من أظهر شّراح ش�واهد كتاب 

س�يبويه، وقد صّرح البغدادي بذك�ر هذا الكتاب في 

عرشات المواض�ع، وقد اش�تمل شرح ش�واهده على 

ثقافة عامّة ميزّت منهج مؤلّفه، وهذا نابع من تمرّسه 

وتأليفه بعلم الحديث والتفسير والقراءات، حتىّ أنّ 

القارئ إذا جرت على مس�امعه تعليقات ابن الباذش 

على الش�اهد الس�يبويهي، يرى أنهّ يرفده بسيل من 

المعلومات المتعلقة بالشاعر، ولقبه، وأبيات القصيدة 

التي تس�بق الش�اهد أو تتلوه، حتىّ أنهّ ليرس�م لك 

، حتىّ تتضح الصورة لدى  الشاهد نس�يجًا متكامًال

القارئ.

المصادر والمراجع

القرآن الكريم.

- أبو الحس�ن ب�ن الب�اذش الغرناطيّ وأث�ره النحويّ: د. 

شري�ف عبد الكريم النجّار، مجلّ�ة جامعة أمّ القرى لعلوم 

الشريع�ة واللغة العربيةّ، م�ج)14(، ع)23(، 1422ه ــ 

2001م. 

- الإحاط�ة في أخبار غرناطة: لس�ان الدي�ن ابن الخطيب 

)ت 776ه(، تحقي�ق: محمّد عبد الل�ه عنان، دار المعارف، 

القاهرة، ط1، 1955م.

- الإقناع في القراءات السبع: ابن الباذش، أحمد بن عليّ بن 

أحمد ب�ن خلف )ت 540ه(، تحقي�ق: عبد المجيد قطاش، 

جامعة أمّ القرى، ط1، 1403ه. 

- أمالي ابن الش�جريّ: هبة الله بن علي بن محمد الحس�نيّ 

العل�ويّ )ت542ه(، تحقي�ق ودراس�ة: د. محمود محمد 

الطناحيّ، مكتبة الخانجي، القاهرة، ط1، 1992م.

- إنباه الرواة على أنباه النحُاة: القفطي، أبو الحسن علي بن 

يوسف )ت646ه(، تحقيق: محمد أبو الفضل إبراهيم، دار 

الفكر العربيّ، القاهرة، مؤسّس�ة الكت�ب الثقافيةّ، بيروت، 
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دار الشروق، بيروت، ط1، 1971م.

- دي�وان الف�رزدق: الفرزدق، أبو ف�راس، هُمام بن غالب 

بن صعصع�ة )ت114ه(، تحقيق: علي فاعور، دار الكتب 

العلميةّ ــ بيروت، ط1، 1407ه ــ 1987م.

- ديوان النمر بن تولب: تحقيق: محمد نبيل طريفي، دار 

صادر، بيروت، ط1، 1421ه ــ 2000م.

- ديوان ذي الرمّة: تحقيق: مطيع بسيلي، المكتب الاسلامي، 

بيروت، )د. ط(، 1964م.

- ديوان عمر بن أبي ربيعة: مطابع الهيئة المصرية العامة 

للكتاب، )د. ط(، 1978م. 

- ديوان مس�كين الدارمي: جم�ع وتحقيق: خليل العطية، 

وعب�د الله الجبوري، مطبعة دار البصري، بغداد، )د. ط(، 

1970م.

- شرح المفصّ�ل: ابن يعيش، موفّ�ق الدين، يعيش بن علي 

بن يعيش )ت646ه(، تحقيق: د. إبراهيم محمّد عبد الله، 

دار س�عد الدين للطباعة والنشر والتوزيع، ط2، 1436ه 

ــ 2015م.

-  شرح كتاب س�يبويه: السيرافي، أبو س�عيد، الحسن بن 

عب�د الله ب�ن المرزب�ان )ت386ه(، تحقيق: أحمد حس�ن 

مهدلي، وعلي س�يدّ علي، دار الكتب العلمية ــ بيروت، ط1، 

2008م.

- شعر الُمرّار بن سعيد الفقعسّي: جمع وتحقيق: د. نوري 

حمّودي القيسّي )ت 1994م(، نشر في )شعراء أمويوّن(.

- الصِلة: ابن بش�كوال، أبو القاس�م، خلف ب�ن عبد الملك 

)ت578ه(، تحقيق: إبراهيم الإبياري، دار الكتاب المصري 

ـ القاه�رة، دار الكتاب اللبناني ـ بيروت، ط1، 1410ه ـ 

1989م.

- فرح�ة الأديب في الردّ عىل ابن السيرافيّ في شرح أبيات 

سيبويه: الغندجاني، الحسن بن أحمد، أبو محمّد الأعرابيّ 

)كان حياً س�نة 430ه(، تحقيق: د. محمّد علي س�لطاني، 

- الجم�ل في النحو: الزجّاج�يّ، أبو القاس�م، عبد الرحمن 

ب�ن إس�حاق )ت340ه(، تحقي�ق: د. علي توفي�ق الحمد، 

منشورات طهران، ط1، 1410ه.

- الحيوان: أبو عثمان، عمرو بن بحر الجاحظ  )ت 255ه(، 

تحقي�ق: عبد السالم محمد  ه�ارون، مطبع�ة الخانجي، 

القاهرة، ط2، 1984م.

- خزان�ة الأدب ولُ�ب لبُاب لس�ان العرب: البغ�داديّ، عبد 

القادر بن عُم�ر )ت1093ه(، تحقيق: عبد السالم محمّد 

ه�ارون، مطبع�ة الخانجي ــ القاه�رة، ط4، 1418ه ــ 

1997م. 

- الخصائ�ص: ابن جنّ�ي، أبو الفتح، عثم�ان )ت392ه(، 

تحقيق: محمّد عيل النجّار، الهيئة المصريةّ العامّة للكتاب، 

ط4، 1994م.

- الدُرر المصون في علوم الكتاب المكنون: أبو العباس، أحمد 

بن يوس�ف بن عبد الدائ�م المعروف بالس�مين الحلبي )ت 

756هـ(، تحقيق: محمد أحمد الخراط،، دار القلم، دمشق، 

ط4، 1437هـــ ـــ 2016م.  

- دلائ�ل الإعجاز: الجرجاني، أب�و بكر، عبد القاهر بن عبد 

الرحم�ن )ت 471ه(، تحقي�ق: محمود محمد ش�اكر، أبو 

فهر، مكتبة الخانجي، القاهرة، ط3، 1992م.

- الديب�اج الُمذهّ�ب في معرف�ة أعي�ان عُلماء المذه�ب: ابن 

فرح�ون، برهان الدي�ن اليعم�ريّ )ت799ه(، تحقيق: د. 

محمّ�د الأحم�د أبو الن�ور، دار التراث للطباع�ة والنشر ــ 

القاهرة، ط1، 1437ه ــ 2015م.

- ديوان الأعشى: شرح وتعلي�ق: د. محمّد نعمان أمين طه، 

دار المعارف، مصر، ط1، 1969م.

- ديوان الخنساء: الخنساء، تماضر بنت عمرو بن الحارث 

بن الشريد السلمي )ت 26ه(، تحقيق: د. إبراهيم عوضين، 

مطبعة السعادة، ط1، 1984م. 

- دي�وان العجاج )رواية الاصمعي(: تحقيق: عزة حس�ن، 
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- المقاصد النحوية في شرح شواهد شروح الألفية: العيني، 

ب�در الدين محمود بن أحمد )ت855ه(، تحقيق: د. محمد 

علي فاخر وآخرون، دار السالم للطباعة والنشر والتوزيع، 

القاهرة، ط1، 1431هـ 2010م.

- المقتص�د في شرح الإيضاح: الجرجاني، تحقيق: د. كاظم 

بحر المرجان، منشورات وزارة الثقافة والإعلام، الجمهورية 

العراقية، دار الرشيد للنشر، )د. ط(، 1982م.

- المقتضب: المبرد، أبو العبّاس، محمد بن يزيد )ت285هـ(، 

تحقي�ق: محمد عبد الخالق عضيم�ة، عالم الكتب الحديث 

ـــ بيروت، )د. ت(، )د. ط(. 

- همع الهوامع في شرح جمع الجوامع: السيوطي، تحقيق: 

د. عبد العال س�الم مكرم، عالم الكتب الحديث ــ بيروت، 

)د. ط(، 2013م.

دار العصماء ـــ دمشق، ط1، 1433ه ــ 2012م.

- كت�اب س�يبويه: أب�و برش، عمرو ب�ن عثم�ان بن قنبر 

)ت180ه(، تحقي�ق: عبد السالم محمّد ه�ارون، مكتبة 

الخانجي ــ القاهرة، ط4، 1525ه ــ 2004م.

- الكش�اف عن حقائق التنزيل وعي�ون الاقاويل في وجوه 

التأوي�ل: الزمخرشي، أب�و القاس�م، محم�ود ب�ن عم�ر 

)ت538ه(، صحح�ه: د. عب�د ال�رزاق المه�دي، دار إحياء 

التراث العربي، بيروت، لبنان، ط2، )د. ت(.

- كشف الظنون عن أساميّ الكتب والفنون: حاجي خليفة، 

ومصطفى بن عبد الله، طبعة لندن، 1269ه ــ 1851م.

- لس�ان العرب: ابن منظور، محمّد بن مكرم )ت711ه(، 

دار الحديث، القاهرة، )د. ط(، )د. ت(. 

- مج�از الق�رآن: أب�و عبي�دة، معمر ب�ن المثن�ى التيمي 

)ت209ه(، تحقيق: محمد فؤاد سزكين، مكتبة الخانجي، 

القاهرة، ط1، 1988م.


