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ُ البحثِ باللغةَ العربية ملخص	

     يكش�فُ لن�ا البح�ثُ في علمِ المنطقِ في دراس�ةِ النحوِ العربيِّ عند س�يبويهِ سلامةَ منهجِ 

س�يبويهِ ودقّت�هُ في عملهِ وهو يعُرّفُ ويقسّ�مُ ويض�عُ قواعدَ النحوِ، وبه�ذا المنهجِ الفكريِّ  

يدحضُ شبهةَ تأثرِ النحوِ العربيِ بالدراساتِ السابقةِ في الحضاراتِ القديمةِ. 

الكلمات المفتاحية: سيبويه، المنطق، النحو العربي، المنهج الفكري

 المقدّمة: 

 اعتمدَ سيبوََيهِ على الأسسِ الآتيةِ:

الأوّل – نظََريةّ العَملِ النَّحْويّ، وتلُخّص هذه النظََريةّ بالمعادلةِ الآتية:

عامل + معمول = حالة إعرابية )علامة(

إنَّ   +   اللهَ  =   النصب )الفتحة(

إنَّ   + خالقٌ =   الرفع )الضمة( 

وفي ضوءِ هذه النظََريةّ كانتْ الأبوابُ عندَ سيبوََيهِ:

– أبوابُ إس�نادِ الفعلِ: وقد عالجَ فيهِ سيبوََيهِ جميعَ الأفعالِ، وما يعَملُ عملَها، وأسماءَ  أوّلًا

فعلِ الأمر والنَّهي.

علم الَمنطِق في دراسة النَّحْو العَربيّ

عند سيبوََيهِ

أ. د. محمد كاظم البكّاء)*(

منطق سيبويه في الكتاب

)*( باحث من العراق.
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ثانيً�ا – أبوابُ إس�نادِ الاس�م وما أج�ريَ مَجراه 

)الُمركَّب الإضافي، التوّابع(

ثالثاً - أبوابُ الإسنادِ الذي بمنزلةِ الفِعلِ )الحروف 

الخَمسة، الاستثناء، الندّاء وغيرها(

رابعً�ا – أحكامُ الإس�نادِ مع بدائلِ الاس�مِ الُمظهَر 

ل، وأبواب  )الممن�وع من الصرف، والَمصدر الُم�ؤوَّ

الحكاية( 

الثاني – نظََريةّ الحس الصوتي:

 واللُّغَة مَلَكَة اختصَّ اللهُ تعَالى بها الإنسانَ للتَّعبير 

ع�ن الفكر، وإنَّما نحَنُ نفكّر بلغُةٍ غير مس�موعة؛ 

ق�ال فندرس »نحَ�نُ نفكّر بجُمَ�ل« نصََّ على ذلك 

الق�رآنُ الكريم بقولهِ تعالى )وَعَلَّمَ آدَمَ الأسَْ�مَاء 

كُلَّهَا ثُ�مَّ عَرَضَهُمْ عََىل الْمَلائَِكَةِ فَقَالَ أنَبِئوُنيِ 

بِأسَْ�مَاء هَـؤُلاء إنِ كُنتمُْ صَادِقِيَن())) فهو على 

تقدي�ر ح�ذف الُمضَاف »وَعَلَّ�مَ آدَمَ مَلَكَة تسَ�مية 

الأسَْ�مَاء كُلَّهَا« وليستْ الأس�ماءُ مُفرداتٍ لا يمُكن 

حصُرها، وعندما علّم الله سُبحانهَُ وتعالى آدمَ هذه 

الَملَكَة عرّفه ببعضِ أس�ماءِ الذّواتِ التي لا نعَلمُها، 

ثم عَرضَه�م، أي الذوات بأس�مائِهم على الملائكةِ؛ 

فعجزوا عن معرفتها؛ فسجدوا لهُ أجمعيَن لمنزلتِهِ 

العِلميةّ.

 وضاب�ط ه�ذه الَملَكَة عن�د العَربيّ ح�سٌّ صوتيٌّ 

يتطلّبُ الخفّة باللس�ان، وحُسْ�نَ التلقّي بالآذان، 

وه�ي مَلَكَ�ة توارثهَا الأبن�اءُ عن الأجدادِ س�ليقةً، 

وحَفظَها القرآنُ الكريمُ بياناً ومَعرفةً.

إنَّ س�يبوََيهِ عال�جَ في ضوءِ ه�ذه الَملَكَ�ةِ الأحكامَ 

النَّحْويّ�ة، ومنه�ا: نظََريةّ تمام ال�كلامِ )عشرونَ 

دِرهَمًا(، وفي ضوئِها كانت القواعد النَّحْويةّ:

1-  نصَ�ب ما اكتملَ بالنونِ وم�ا أجُريَ مَجراها: 

))) - البقرة/31.

أقبلَ عرشونَ طالباّ، وهذا كاتبٌ قصةً )التنوين(، 

واحتراميَ الُمعلمَ واجبٌ )الُمضَاف والُمضَاف إليه( 

2- نصَ�ب ما اكتملَ بالإس�نادِ: كتبَ زيدٌ رس�الةً، 

رس�الةً: مَفعولٌ ب�هِ مَنصوبٌ بعد جُمْلة الإس�نادِ: 

كتَ�بَ زيدٌ، ومثله: أقبلَ المتس�ابقُ مُسرعًا، مُسرعًا: 

حالٌ مَنصوبٌ بعد جُمْلة الإسناد أقبل المتسابقُ.

3- النَّص�بُ بع�دَ طولِ ال�كلام: يا رج�لُ، مُنادَى 

مَرف�وع؛ لأنَّ ال�كلام غيرطوي�ل، يارج�لَ المرورِ، 

: مُن�ادَى منصوب؛ لأنهّ  منادى منص�وب، يا رجًال

مُركّب وتقديره: يا رجًال أيّ رجلٍ.

القاعدة: الُمن�ادَى إذا كان مفردًا غيرَ مُركّب )يبُنىَ 

على ما يرُفع بهِ(، وإذا كان مُركَّباً نصُِب.

4-  بن�اءُ فعل الأمر عىل الجَزمِ )حَ�ذفِ الآخر(؛ 

وذل�ك لأنَّ الُمتكََلِّم في الأمرِ والنَّه�ي يتَعَجّلُ الكلامَ؛ 

فعَمِدَ إلى حَذفِ الآخر للتعَجّلِ في التنفيذ:

كَتبََ يكَتبُ اكتبُْ حُذفَتْ الحَركة

دَعَا يدَعُو ادعُْ حُذفَ حرفُ العِلّة 

5-  أسماء الأفعال: أسماء الأفعال عند سيبوََيهِ هي 

التي تتَعَلَّقُ بالأمرِ والنَّهيِ فقط؛ فليسَ ثمَةَ أسماءُ 

أفعالٍ للمُضارع ولا أس�ماء أفعال للماضي؛ وإنَّما 

صاغَ العَربيّ أسماءَ أفعالِ الأمر والنهي للتعجّل في 

التنفيذ: اسْكُتْ )أسْ(.

أمّا أس�ماءُ الأفعالِ للأفع�الِ الَماضي�ةِ والُمضارعةِ 

التي أضافَها النَّحْويوّن خطأ فهي )أصوات(.

    6-  الحَ�ذفُ للخفّ�ةِ نحَوَ قولِهم: لم يدَرسُ�وا، 

وتيَّة  وكذلك: لنْ يدَرسُوا، عندَما طالتْ الَمقاطعُ الصَّ

من الأمامِ حَذفَ من نِهايِةِ الكلمةِ.

     وكانَ سيبوََيهِ في كُلّ ذلك يجَري على وَفق القواعد 

الَمنطِقيةّ؛ والَمنطِق »علمٌ تعَصمُ مُراعاتهُ الذّهنَ عن 

الخطأ في الفِكر«، وسنتدبّرُ تطبيقاتِ ذلك في بعض 
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الأب�وابِ والقواعد النَّحْويةّ حتىّ صار مَرجعًا لعلمِ 

الفِق�ه؛ يقول أبو عُمر الجَرميُّ )ت 225 هـ( أحدُ 

اح كتابِ سيبوََيهِ، وهو عالـم جليل متمكّن من  ّ شُر

عل�م اللُّغَة والنَّحْو: »أنا أفتـ�ي الناس منذ ثلاثين 

س�نةً من كت�اب س�يبوََيهِ«، فأخُبـر المبرد بذلك، 

فقال: أنا سـمعته يقول هذا«))).

 ويطُالعُن�ا قب�ل س�يبوََيهِ الإم�امُ عليٌّ ب�نُ أب�ي 

طال�بٍ)ع( باعتم�اده علمَ الَمنطِ�ق في وضعِ البابِ 

الأوّل م�ن النَّحْو، فهو عليهِ السالم يرَى أنّ الكَلِمَ 

ا له مَعنىَ وأمّ�ا ليس له مَعنىَ؛ فإن  في العَربيّ�ة أمَّ

لم يكن له مَعنىَ فهو )حرف(، وإن كانَ لهُ مَعنىَ، 

ف�إن كان له زمنٌ معّن�يّ فهو )فعل(، وإن لم يكن 

له زمن معّني فهو )اس�م(، وذلك الذي جرى عليه 

الإمام علي بن أبي طالب )ع( كان على وفق القاعدة 

الَمنطِقية )قاعدة مانعة الخلو(، وهي:

» الحقيقية، ومانعة الجمع، ومانعة الخلو:

وهذا التقس�يم باعتب�ار إمكان اجتم�اع الطرفين 

ورفعهما وعدم إمكان ذلك، فتنقسم إلى:

حقيقي�ة: وهي ما حُكمَ فيها بتنافي طرفَيها صدقًا 

�لبِ،  وكَذباً في الإيجابِ وعَدم تنافيهِما كذلك في السَّ

بمَعنىَ: أنهّ لا يمك�ن اجتماعهما ولا ارتفاعهما في 

الإيجاب، ويجتمعان ويرتفعان في السلب.

ا أنْ يكونَ زوجًا  مثال الإيجاب: »العدد الصحيح أمَّ

أو فردًا« فالزوجُ والفردُ لا يجتمعانِ ولا يرَتفَعان. 

ا  ا أنْ يكَ�ونَ ناطقًا وأمَّ مثال الس�لب: »الحيوانُ أمَّ

أنْ يكَ�ونَ قابًال للتعّليم« فالناطقُ والقابلُ للتعليم 

يجَتمعان في الإنسان ويرتفعان في غيره))).

))) - ينظر: مجالس ثعلب، تحقيق: عبدالسالم هارون، 

دار المعارف، القاهرة، ص191.

))) - المنَطِق، الشيخ محمد رضا المظفر، ص١٨٥

 بدأ النَّحْ�و أبواباً منذُ الق�رنِ الأوّلِ الهجريّ زمن 

الإمامِ عليٍّ بنِ أبي طالبٍ عليهِ السالم، وقد نسُ�بَ 

ه�ذا العل�مُ إلى قولِهِ »فانح�وا هذا النَّحْ�و«؛ وتلكَ 

حُجّ�ة قاطعةٌ على أنّ النَّحْو م�ن وضعِ الإمامِ عليٍّ 

بنِ أبي طالبٍ )ع( تحديدًا، وإنْ نسُبَ لأبي الأسودِ 

ال�دُؤليّ فه�و قاضيه؛ وم�نَ المتوق�ع أنْ يرَجعَ إلى 

الإم�ام علٍي بنٍ أبي طال�ب، ويرُوى أنهّ ذكَرَ للإمامِ 

الح�روفَ التي تنَص�بُ الأس�ماءَ )إنّ وأخواتِها(، 

(، ثمَّ تكاثرتْ  فق�الَ له الإم�ام: أضفْ إليها )لك�نَّ

الأبوابُ، حتى زم�نِ الخليلِ بنِ أحم�دَ الفراهيديِّ 

)-175هـ(، فعهد بها إلى تلميذه سيبوََيهِ )-185 

، وقد اتخذ  ه�ـ( وهو تلميذه والزائر ال�ذي لا يمَُلُّ

س�يبوََيهِ منهجًا اعتمدَ فيه الأس�سَ التي ذكرناها 

مَع مُراعاةِ علمِ الَمنطِق.

*** 

�ا الأس�سُ الَمنطِقيَّةُ الت�ي راعى فيها س�يبوََيهِ  أمَّ

عل�مَ الَمنطِق )التعريف(، قال س�يبوََيهِ »فالاس�م: 

رج�لٌ، وفرسٌ، حائط«)))، وهذا في المنَطِق نوع من 

التعريف يعرف بـ)التعريف بالمثال(؛ و»التعريف 

بالمث�ال، والطريق�ة الاس�تقرائية كثرياً م�ا نجَدُ 

العُلماءَ - لا س�يَّما علماءُ الأدبِ - يسَ�تعينونَ على 

 ، تعريف الشيءِ بذكرِ أحدِ أفراده ومصاديقِه مثاًال

وه�ذا ما نسُ�مّيه )التعري�فَ بالمثِ�الِ( وهو أقربُ 

 إلى عق�ول الُمبتدئني في فه�م الأش�ياءِ وتمييزها، 

والتعريفُ بالمثِالِ ليسَ قسمًا خامسًا للتعريف، بل 

ة، لأنَّ المثال ممّا يخَتصُّ  هو من التعريف بالخاصَّ

بذلكَ المفهوم، فيرجعُ إلى الرسم«))).

))) - الكتاب، 1/ 53.

))) - الشيخ محمد رضا المظفر، المنَطِق، ص١٢١.
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 وفي مَباح�ثِ )التَّعري�فِ( الت�زمَ س�يبوََيهِ بكونِ 

التَّعريفِ جامعًا مانعًا على وَفقِ قواعدِ الَمنطِق؛ قالَ 

سيبوََيهِ »وأمّا ما جاء لَمعنىًَ، وليسَ باسمٍ، ولا فعلٍ 

فنحَوُ: ثمَُّ، وسَ�وفَ، وواو القَسَ�م، ونحوهما«)))؛ 

ميمة؛  فقول�ه )ما جاء لَمعنىَ( يعَني لهُ مَعنىَ بالضَّ

وقولهُ )وليسَ باسمٍ ولا فِعلِ( أخرجَ الاسمَ والفعلَ؛ 

ميمةِ؛ أي:  فهُما لهما معانٍ بأنفسِهما وليسَ بالضَّ

إنّ لهُ )مَعنىَ( جمع الحروف والأس�ماء والأفعال، 

وقوله )وليس باسمٍ ولا فعلٍ( أخرجَ الاسمَ والفعلَ. 

 ومن ذلك تعريفُه للمُسندَ والُمسندَ إليه:

»هذا بابُ الُمسندَ والُمسندَ إليه: وهما ما لا يسَتغني 

ا.  واحدٌ مِنهُما ع�نِ الآخرِ، ولا يجَ�دُ الُمتكََلِّم منهُ بدًُّ

فمن ذلكَ: 

1- الاس�مُ الُمبتدأُ والَمبنى عليهِ وهو قولكُ: عبدُ اللهِ 

أخوكَ، وهذا أخوكَ.

2- ومث�لُ ذلك: يذَهبُ عب�دُ اللهِ، فلا بدَّ للفعلِ منَ 

الاس�مِ كما لم يكنْ للاس�مِ الأوّلِ بدُّ م�نَ الآخرِ في 
الابتداءِ«)))

وه�ذا التعريف للمُس�ندَ والُمس�ندَ إلي�ه من حيث 

التركي�ب، وعرّف�ه ابن مال�ك »كلامنا لف�ظ مفيدٌ 

كاستقمْ« من حيث الفائدة، وعرّفه أستاذنا مهدي 

المخزوم�ي » الص�ورة اللفظي�ة للفك�رة« بلحاظ 

ثنائية اللفظ والَمعنىَ؛ وهكذا يتضّح أنّ التعاريف 

مختلفة باختالف الواضع ولحاظ�ه؛ وفي مَنطِق 

المظفر )123- 126(:

»شروط التعريف: الغرض من التعريف - على ما 

قدمنا - تفهيم مفهوم المعرَّف - بالفتح - وتمييزه 

عم�ا ع�داه، ولا يحص�ل هذا الغ�رض إلا بشروط 

))) - الكتاب، 1/ 45.

))) - الكتاب،76/1

خمسة:

الأوّل:أن يك�ون المع�رِّف - بالكرس - مس�اويا 

أي  الص�دق،  في   - بالفت�ح   - للمع�رَّف 

أن يك�ون المع�رِّف - بالكرس - مانع�ا  يج�ب 

منعكس�ا. مط�رّدا  قل�ت:  ش�ئت  وإن   جامع�ا. 

ومَعنىَ »مانع « أو » مطرد« أنه لا يش�مل إلا أفراد 

المع�رَّف - بالفتح - فيمنع م�ن دخول أفراد غيره 

في�ه. ومَعنىَ» جام�ع« أو »منعكس« أنهّ يش�مل 

جميع أفراد المعرف - بالفتح - لا يش�ذ منها فرد 

واحد.

الثاني: أنْ يكَونَ الُمعرِّفُ - بالكَسِر- أجلى مَفهومًا 

وأعرَفُ عند الُمخاط�ب من الُمعَرَّفِ - بالفتح- وإلا 

فلا يتمُّ الغرضُ من شرحِ مَفهومِه.

الثال�ث: أّال يكونَ الُمعرِّف بالكرس - عين الُمعَرَّفِ 

بالفت�ح- في الَمفهوم، كتعريفِ الحرك�ةِ بالانتقالِ 

والإنس�انِ بالبَرش تعَريفًا حقيقيًّ�ا غيرَ لفظيّ، بل 

ا بالإجم�الِ والتفصيلِ كما في  يجَ�بُ تغايرُهُم�ا أمَّ

الحدِّ التامّ، أو بالمفهومِ كما في التَّعريفِ بغيره.

الرابع: أنْ يكونَ خالياً من الدَّور، وصورةِ الدَّور في 

التعريف »ومَعنىَ الدَّور توَقُف الشيءِ على نفسِه.

الخامس: أنْ تكونَ الألفاظُ الُمستعمَلةُ في التَّعريفِ 

ناصعةً واضحة«.

 وتعريف س�يبوََيهِ )الُمسندَ والُمس�ندَ إليه( داخَلَتهُْ 

)القِس�مَةُ(، وللقس�مةِ شروطها في )عِل�م الَمنطِق( 

يطَولُ بها الَمقامُ، ويعنينا منها ما يعُرَف بـ)جهةِ 

مَ  التَّقس�يمِ(، وفي تعريفِ الُمسندَِ والُمس�ندَِ إليهِ قَسَّ

س�يبوََيهِ الإسنادَ إلى إسنادِ الاس�م وإسنادِ الفِعلِ؛ 

وجهةِ التقس�يم هي أنواعُ الكلمةِ، وكذلكَ اختلفتْ 

تعاريفُ الإس�نادِ بلحاظِ الواضعِ من حيثُ )جهةُ 

التَّعريف( من حيثُ التركيبُ والفائدةُ وغيرهُما . 
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 وهك�ذا تجدُ أنَّ س�يبوََيهِ راعى الَمنطِ�قَ في قواعدِ 

النَّحْو العَربيّ لدقّتِه وضوابطِهِ، وقد التزم بها.

 ويذُكرُ لسيبوََيهِ دقتُّهُ في مُصطَلَحاتِ النَّحْو؛ فثمَّةَ 

مُظْهرٌ ومُضْمرٌ، ولكنَّ النَّحْوييّن تس�امَحوا فيهما، 

فقالوا: الظاهرُ والضمير. 

 ولدينا أمثل�ةٌ أخرى راعى فيها س�يبوََيهِ الَمنطِقَ، 

مث�لُ قاعدةِ )القياس(؛ عرَّف�وا القياسَ بأنهُّ »قولٌ 

مؤلَّفٌ من قضايا متى سَ�لِمتْ لزمَ عنهُ لذاتِهِ قولٌ 

آخرُ«))).

ومن تطبيقات القياس عند س�يبوََيهِ الُمشبَّهاتُ بـ 

)ليسَ(، قال س�يبوََيهِ: »هذا بابُ ما أجريَ مُجرى 

لي�سَ في بع�ضِ الَمواض�عِ بلغةِ أه�لِ الحجاز«)))، 

وكذلك الأبواب التي يرُادُ بها التشّبيهُ من الَمصادرِ؛ 

قالَ س�يبوََيهِ: »وهو الَمصدرُ ال�ذي فيه عِلاجٌ، أي: 

ح�دثٌ وفع�لٌ، ولكنهُّ ه�و الأوّل، فمث�لُ قولِك: له 

صَ�وتٌ صَ�وتٌ حَسَ�نٌ«)1))، وممّا يجَ�ري مَجرى 

التَّطاب�ق في عل�مِ الَمنطِق إعمالُ اس�مِ الفاعلِ عملَ 

الفِعلِ؛ قالَ سيبوََيهِ:

 »ه�ذا ب�ابٌ من اس�مِ الفاعلِ الذي جَ�رى مَجرى 

الفعلِ المضارعِ في الَمفعولِ في الَمعنىَ: 

1- ف�إذا أردْتَ فيه من الَمعنىَ ما أردْتَ في )يفَْعَلُ( 

كان نك�رةً منوَّنً�ا، وذلكَ قولكُ: هذا ض�اربٌ زيدًا 

غدًا، فمَعناهُ وعملهُ مثلُ: هذا يضَربُ زيدًا غدًا.

2- فإذا حدّثتَ عن فِعلٍ في حيِن وقوعِهِ غيِر مُنقطعٍ 

كان كذل�ك، تقولُ:ه�ذا ضاربٌ عبدَ اللهِ الس�اعةَ، 

فمَعناهُ وعَملهُُ مثلُ: هذا يضَربُ زيدًا الساعةَ. 

))) - المنَطِق - الشيخ محمد رضا المظفر - ص ٢٣٥.

))) - الكتاب، 120/1.

)1)) - الكتاب، 449/1، الحاشية 3 – الباب الثالث.

3- وكان زي�دٌ ضارباً أباكَ، فإنمّا تحدّثَ أيضًا عن 

اتصال فعل في حال«)1)).

 وم�ن أمثلته�م التي يراع�ى فيها القي�اس؛ قال 

س�يبوََيهِ: »ه�ذا بابٌ م�ن المصادرِ ج�رى مجرى 

الفع�لِ المض�ارعِ في عملِ�هِ ومعناه، وذل�ك قولك: 

بٍ زيدًا، فمعناهُ: أنهّ يضربُ زيدًا،  ْ عجبتُْ م�ن ضَر

بٍ  ْ بٍ زي�دًا بكرٌ، ومن ضَر ْ وتق�ول: عجبتُْ من ضَر

زيدٌ عمرًا،إذا كان هو الفاعل، كأنهّ قال: عجبتُْ من 

أنهُّ يضربُ زيدٌ عمرًا، ويضربُ عمرًا زيدٌ«)1)).

 وم�ن أمثلتِهم الت�ي يرُاعى فيها القي�اسُ أيضًا؛ 

قال س�يبوََيهِ )ويجَوزُ أنْ تجع�لَ: »إنْ كان خيرٌ« 

عىل »إنْ وَقعَ خيرٌ«؛ كأنهّ قال: إنْ كان خيرٌ فالذي 

تجُزون خيرٌ()1)).

وكذلكَ قولُ سيبوََيهِ:

 »ه�ذا باب م�ا جَ�رى في الاس�تفهامِ من أس�ماءِ 

الفاعلِنَي والَمفعولِيَن مَجرى الفع�لِ كما يجَري في 

غيرهِ مَجرى الفِعلِ، وذلك قولكَُ: أزيدًا أنتَ ضاربهُُ، 

وأزي�دًا أنتَ ضاربٌ ل�ه، وأعَمرًا أنتَ مُكْ�رِمٌ أخَاهُ، 

وأزي�دًا أنتَ ن�ازلٌ عليهِ. كأنكَّ قل�تَ: أنتَ ضاربٌ، 

وأن�تَ مُكْرِمٌ، وأنتَ ن�ازلٌ، كما كانَ ذلكَ في الفِعلِ؛ 

لأنهُّ يجَري مَجراهُ ويعَملُ في الَمعرفةِ كلّها والنكّرة، 

مُقدّمًا ومُؤخّرًا، ومُظهَ�رًا ومُضمَرًا، وكذلك: الدّارَ 
أنتَ نازلٌ فيها«)1))

 وفي ج�دل العلاقة بين علم الَمنطِق والنَّحْو العَربيّ 

لُ القولَ إلى دراس�ة الباحث�ة )فوزية فيض  نتعجَّ

)1)) - الكتاب 1/ 237

262 /1 - ((1(

)1)) - الكتاب 1/ 328

)1))  الكتاب، 1/ 172.
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الل�ه( ه�ذا الموض�وع الموضوعية المس�تفيضة؛ إذ 

أ- مرك�س لا يكتف�ي  المس�تشرق  أنّ  أوضح�ت 

، بل يرُجعُ  بافرتاض تأثر النَّحْو بالَمنطِق اليونانيِّ

كلَّ نح�وٍ وكلَّ لغةٍ إلى الَمنطِق والفلس�فةِ كما يرَى 

أنّ أص�لَ النَّحْوِ العَربيِّ ليس النَّحْ�وَ الإغريقيَّ أو 

، بل الَمنطِقُ الأرس�طيُّ تحَديدًا، و  الَمنطِ�قَ الرواقيَّ

كانَ مرك�س قد دعمَ ه�ذه النظََريّ�ةَ بإحالتِه على 

جُمْلةٍ من الُمصطَلَحات والقواعدِ والبنى الُمشرتكة 

؛ يقولُ جيرار جيهامي: »كرّس مركس  بين العِلمّني

نظََريتّه هذه بدلالتِهِ على مجموعةٍ من الُمصطَلَحات 

والقواع�دِ الُمشرتكةِ بين أصولِ الَمنطِق الأرس�طيِّ 

وأص�ولِ النَّحْ�و العَرب�يّ ال�ذي تفَ�رّع مذاه�بَ 

ومدارسَ؛ أوّلهُا أنّ تقس�يمَ سيبوََيهِ لعناصِر اللُّغَةِ 

إلى اسمٍ وفعلٍ وحرفٍ شبيهٌ إلى حدٍّ بعَيدٍ بتصريفِ 

الأسماءِ والأفعالِ والحالاتِ عند أرسطو، ثانيها: أنّ 

أرسطو لم يعُرِّفْ الموضوعَ نحَويًّا، ثالثها: إنّ فكرةَ 

»الجنس« لم ترَدْ أصًال عند اليونانيين وانعكس�تْ 

عند العرب في تصريفِ الأسماءِ والأفعالِ وتشكيلهِا 

، رابعه�ا » إنّ  في ح�الاتِ الرف�عِ والنص�بِ والجرِّ

تقاربً�ا معنوياً جَ�رى بين الألف�اظِ العَربيةِّ وتلكَ 

اليونانيةّ كمثلِ لفظِ »الظ�رف« الزمانيِّ والَمكانيِّ 

الذي انبثقَ عن مَعنىَ »الوعاءِ اليونانيّ«.

 وكذل�ك وجدن�ا الباح�ث الدكتور علي القاس�مي 

ق�د بذل جهدًا في تبي�انِ الحقيقة، وه�ي أنّ كثيراً 

من المس�تشرقين والمس�تعَربّني قد أيدَّ »هذا الرأي 

القائ�ل بأصال�ةِ النَّحْ�وِ العَربيِّ في نش�أتِهِ وعدمِ 

 ، ، مثل الُمستشرقِ الهولنديِّ تأثرِهِ بالَمنطِقِ اليونانيِّ

الدكتور، ت�ي. جَي. دي ب�ور )1866- 1942(، 

الأس�تاذِ في جامع�ةِ أمسرتدامَ وصاح�بِ كت�ابِ 

»تاريخِ الفلسفةِ الإسلاميَّةِ الصادرِ باللُّغَةِ الألمانيَّة 

سنةَ 1901، الذي قالَ فيه:

 »احتفظَ علمُ النَّحْ�وِ العَربيِّ بخصائصَ لهُ، ليسَ 

ه�ذا مج�ال الإفاضةِ فيها، وهو ـ عىل كلِّ حال ـ 

ةٍ  أث�رٌ رائعٌ من آث�ارِ العقلِ العَربيِّ بم�ا لَهُ من دقَّ

قَ، ويحَقُّ  في الملاحَظةِ، ومن نشِ�اطٍ في جَمع ما تفرَّ

للعربِ أنْ يفَخَ�روا به، فلم يكَنْ العربُ يحُبّونَ أنْ 

�ة صفاءَ اللذةِ  تعكّرَ عليهم الآراءُ الفلس�فيَّةُ العامَّ

التي يجَدونهَ�ا في لغتِهم، وكم نفََرَ أس�اتذةُ اللُّغَةِ 

الُمتش�دّدونَ م�ن صيغٍ لغويّ�ةٍ أتى بِه�ا مُترجِمو 

الكُتبِ الأجنبيةّ«.)1)) 

 وفي ض�وء ه�ذه الحقائ�ق الت�ي انتهين�ا إليه�ا 

ننته�ي إلى أنّ )علمَ النَّحْوِ العَرب�يّ( الذي رُوعيتَْ 

في�ه قواع�دُ الَمنطِقِ إنَّما هو علمٌ مُس�تقلٌّ بنفسِ�هِ 

�كُّ في إصالتِه وكونِهِ ل�مْ يتَأثرّْ بما  لا يدُاخلنُ�ا الشَّ

سَ�بقََه؛ لأنَّه وما سَ�بقََه قد صِيغَ عىل وَفقِ قواعدَ 

فكريةٍّ، وحقائقَ عِلميةٍّ مطلقةٍ انطلقَ منها العُلماءُ 

في وض�عِ قواعدِه�م؛ كلٌّ على وفق م�ا كان يرَاهُ في 

لغتِهِ من أقس�امٍ أو مُصطَلَح�اتٍ؛ فنحَنُ إذ نقول: 

إنّ النَّحْوَ عندَ اليونانِ مَثًال في اسمٍ وفعلٍ وأداةٍ؛ قد 

انطلقوا من حقيقةِ اللُّغَةِ في ضوءِ الَمنطِق.
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