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المقدمة:

الحم�دُ لل�ه ربِّ العالمين، وأفض�لُ الصّلاةِ وأتمُّ التس�ليم على نبينّا الأمين، وعلى آلهِ وصحبهِ 

أجمعين، وبعد:

مًا للدارسني  فيعَُ�دُّ كت�ابُ س�يبويهِ مرجعًا للعلم�اء المتقدّمني والمتأخّري�ن، ومصدرًا مقدَّ

المعاصري�ن، فه�و قرآنُ النحو لدى النحويني، وهو آلةُ فهم النصوص الشرعيةّ والش�عريةّ 

ين والبلاغيني، ولا يفتأُ الدارس�ون يدقّق�ون النظر في مصطلحات�ه وعباراته،  ل�دى المفسّر

ويستشيرون ذوي الخبرة من أجلِ حلِّ مش�كلاتِهِ وفهم مقاصِدهِ وإيض�احِ معضلاتِه؛ ولا 

غَ�روَ من ذلك، فكم من عبارةٍ من عبارات الكتاب أش�كلتْ على علماء اللغة والنحو ففُهمت 

على غير وجهها، أو اختلُِفَ في تفسيرها، حتى قيل عن بعض أبوابه: إنهّ لم يفهمه إلا الخليل 

وسيبويه؛ لذا قيل لَمن أراد قراءة كتاب سيبويه: )هل ركبتَ البحر؟(، تعظيمًا له واستصعاباً 

لِما فيه.

اقتران أل بلفظَي )كلّ وبعض( عند سيبويه:

 دراسة تحليلية

أ. د. بيان محمد فتاح)*(

دراسات

) *( جامعة الأنبار – كلية الآداب – قسم اللغة العربية.
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     وفي هذا البحث تحليلٌ لمس�ألةٍ نحويةّ وردت في 

كتاب سيبويه تخصُّ اقترانَ )كُلٍّ وبعضٍ( بالألف 

واللام ال�ذي منعه جمعٌ كبير من علم�اء العربية، 

وقد وقف�تُ في الكتابِ على موضعين اقترنت الألف 

واللام فيهما بلفظ )بع�ض(، ووقفتْ على موضعٍ 

واح�دٍ اقترن�ت الأل�ف واللام في�ه بلف�ظ )كلّ(، 

ف�كانَ هذا الاس�تعمال س�بباً لتوجيه أب�ي حاتم 

السجس�تاني س�هامَ النقد إلى س�يبويه مشيراً إلى 

ورود هذا الاس�تعمال في كتاب سيبويه لقلّة علمه 

به�ذا النحو؛ وكان مثل هذا الاتهّام بحقِّ س�يبويه 

يدع�و إلى الدهش�ة والعجب، ولا بُ�دَّ من التفتيش 

ع�ن هذه المس�ألة لمعرف�ة دقائقه�ا والتحقق من 

صحّة اس�تعمال س�يبويه ال�وارد في كتابه أو من 

خطأ هذا الاس�تعمال، فقسّ�متُ البحث على ثلاثة 

ا بآراء اللغوييّن في  مطالب: كان الأولُ منها مختصًّ

اقرتان أل بلفظي )كلّ وبع�ض(، وركزتُ في هذا 

المطلب عىل نص�وص المتقدّمين منه�م إلى نهاية 

القرن الراب�ع الهجريّ؛ لأنّ الأزهريّ المتوفى س�نة 

)370ه�ـ( نسَ�ب إلى النحويين جوازَ اس�تعمال 

)الكلّ والبعض(، ولم يتكلّم على تس�اهل اللغوييّن 

في هذا الاس�تعمال، فرجع�تُ إلى معاجم اللغوييّن 

لأتبّن�يّ موقفهم م�ن المس�ألة، فوج�دتُ بعضهم 

يتس�امح في هذا الاس�تعمال كما فعل النحويوّن. 

وتن�اول المطلب الثاني رأي النحوييّن في المس�ألة، 

مؤلّفاته�م  في  متقدّم�ة  نص�وص  عىل  ووق�ف 

تسامحوا فيها بتجويز هذا الاستعمال، ووقف هذا 

المطلب أيضًا على رواياتٍ تشير إلى تجويز الأخفش 

لهذا الاقرتان وإن لم يتكلّم به الع�رب، ورواياتٍ 

أخرى تنُبَّ�ه على احتجاج أبي عليّ الفارسّي وابن 

الشجريّ لتسويغ هذا الاستعمال. ثمّ يصل البحث 

إلى المطلب الأخير الذي بَّني فيه موقف سيبويه من 

هذا الاستعمال، مس�تعيناً بشرح الزجّاجيّ للباب 

ثَ فيه س�يبويه ع�ن )كلّ وبعض( وعن  الذي تحدَّ

كونهما معرَّفَيِن بالإضاف�ة اللفظيةّ أو التقديريةّ، 

هًا اس�تعمال )ال�كلّ والبعض( في الكتاب  ثمّ موجِّ

عىل وج�هٍ أزعم أنّ�ه لا يتع�ارض م�ع مذهبه في 

التعري�ف الإضافيّ للفظين؛ ثمَّ خُتِمَ البحث بخاتمة 

س�ت في صفحاتِه،  تضمّنت أب�رز النتائج التي أسُِّ

وبعدها ثبَتٌَ بالمصادر.

ولعلّ هذا العمل ينقض ما نس�به السجستاني إلى 

س�يبويه –إنْ صَحّت الرواية عن�ه- من قلّة علمه 

بهذا الشأن. واللهَ أرجو أن يجعلَ هذا العملَ نافعًا 

، وآخر دعوانا أنِ الحمد لل�ه ربّ العالمين،  متقبًَّا�لً

وصلى اللهُ وس�لّمَ وبارك على نبينّا محمد وعلى آله 

وصحبه أجمعين.

الكلمات المفتاحية: البعض، الكل، س�يبويه، 

السجستاني.

أل  اقرتان  في  اللغويني  رأي  الأوّل:  المطل�ب 

بلفظي )كلّ وبعض(

ذكُِ�ر في بعض المص�ادر اللغويّ�ة أنّ لفظَي )كلّ، 

مِ عليهِما؛  وبع�ض( لا يصَِحُّ دخ�ولُ الألفِ والّا�لّ

لأنهُّما لازمتانِ للإضافة لفظًا أو تقديرًا، والإضافةُ 

و)أل( يتعاقبان، فلا يجَوزُ عندَهُم أنْ يقُال: )الكلّ، 

 ، والبع�ض(، وهذا الق�ولُ منس�وبٌ إلى الأصمعيِّ

جِس�تانيُّ فيما  نق�لَ عنه هذا ال�رأيَ أبو حاتِمٍ السِّ

حكاه عنه أبو منصورٍ الأزهريُّ في تهذيبه، إذ ذكر 

ا  ع نصًّ جِسْ�تانيُّ أنّ�ه رأى في كتابٍ لاب�ن المقفَّ السِّ

اقترن�تْ فيه )أل( بلف�ظ )بعض( وبلف�ظ )كلّ(، 
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فأنكَ�رَ ذلكَ الأصمعيُّ إنكارًا ش�ديدًا، ونفى جوازَ 

ه�ذا الاقتران، قال الأزهريّ: »قَ�الَ أبَو حَاتِمٍ: قُلْتُ 

عِ: )العِلْمُ كثيرٌ  : رأيَتُ ِيف كِتاَبِ ابنِْ الُمقَفَّ للأصَمع�يِّ

(، فأنَكَرهُ  وَلَكِ�نْ أخَْ�ذُ البعضِ خيرٌ مِنْ ترَْكِ ال�كُلِّ

نِ ِيف  مُ َال يدَْخَُال أشَ�دَّ الِإنكار وَقَ�الَ: الألَِ�فُ وَالَّا�لَّ

ِ ألَف ولامٍ«)1(،  (؛ لأنََّهما مَعْرِفَ�ةٌ بِغَْري )بعَْضٍ، وَكُلٍّ

مَاعِ فقال: »وَِيف القُرْآنِ العَزِيزِ:  ثمَّ احتجَّ لرأيِهِ بالسَّ

}وَكُلٌّ أتَوَهُ داخِرِينَ{)2(«)3(، ثم يؤكّد أبَو حَاتِمٍ رأيَ 

: »وََال تقَُولُ  �مَاعِ قائًا�لً الأصمعيِّ مس�تعيناً بالسَّ

قَ إلى نقَْدِ  العَرَبُ )الكُلّ( وََال )البعَْض(«)4(، ثمَُّ تطََرَّ

النَّحْوِييَّن في تجَويزِهِم هذا الاقتران، وجَعَلَ مِن بين 

هؤلاءِ النحوييَّن س�يبويهِ والأخف�شَ، نافياً عَنهُْمَا 

�مَاع عن العرب، إذ قال:  �ةَ في بابِ النَّقْلِ والسَّ قَّ الدِّ

»وَقَدِ اسْ�تعَْمَلَهُ النَّاسُ حَتَّى سِ�يبوََيهِْ والأخَفشُ ِيف 

كُتبُِهِما لِقِلَّةِ عِلْمِهِمَا بِهَذَا النَّحْوِ، فاجْتنَِبْ ذَلِكَ فإِنَّهُ 

مِ العَرَبِ«)5(، وعَلَّ�قَ الأزهريُّ على ما  لَيْ�سَ مِنْ كََال

جِسْتانِيُّ عن الأصمعيِّ مؤكّدًا ما نسََبهَُ إلى  رَوَاهُ السِّ

مَ ِيف  النحويِّيَن فقال: »النَّحْوِيُّونَ أجَازوا الألَِفَ والَّال

.)6(» ، وإنِْ أبَاهُ الأصَمعيُّ بعَْضٍ وَكُلٍّ

     وق�د نسُِ�بَ إلى اب�نِ درس�تويه أنّ�هُ أجاز هذا 

غَانيّ أنّ ابنَ درستويه كان  الاستعمال، وذَكَرَ الصَّ

يقول: )يج�وزُ ال�كلُّ والبعضُ(، وخالَفَ�هُ النَّاسُ 

ه)7(. قاطِبةًَ ِيف عَصْر

     وم�ن أجْلِ ذلك هج�اه معاصره الناقديّ ببيتي 

شعر نقلهما الصغاني، وهما:

فَـتى دُرُسْـتوَِيّ إلِى خَفْضِ

ْـضِ أخَْطَــأَ ِيف كُـلٍّ وَِيف بعَ

نـَه نوَْمُــه َـاغُه عَفَّ دِم
فصارَ مُحْتاجًا إلِى نفَْضِ)8(

      ويبدو أنّ ما ذكره الصغانيّ من قوله: )خالفَهُ 

الناسُ قاطبةً في عصره( إنمّا يريد بالناس: اللغويين 

)ت370ه�ـ(  الأزه�ريَّ  لأنّ  النحويني؛  ولي�س 

معاصٌر لابن درس�تويه )ت347ه�ـ(، وقد ذكرنا 

قول الأزهري ال�ذي نصَّ على أنّ النحويين أجازوا 

)البعض والكلّ( وإنْ رفَضَهُ الأصمعيّ اللغويّ.

ويظه�ر ممّا س�بق أنّ ثمََّ خلافً�ا حاصًال في جواز 

اس�تعمال )البع�ض والكل(، وه�ذا الخلاف ليس 

كما عهدنا بين البصرييّن والكوفييّن من النحوييّن، 

وإنمّا هو حاصل بين اللغوييّن والنحوييّن، ويمثلّ 

الرأيَ اللغويَّ الأصمعيُّ وأبو حاتِمٍ السجس�تانيّ، 

فإن خرجَ لغويّ عن هذا الرأي جُعِل بمنزلة خرق 

)ت370هـ(،  الأزهري  منصور  أبو  اللغة،  تهذيب   )1(

العربي،  التراث  إحياء  دار  مرعب،  عوض  محمد  تحقيق: 

بيروت، ط1، 2001: 311/1.

)2( سورة النمل: من الآية 87.

)3( المصدر السابق: 311/1.

)4( المصدر السابق: 311/1.

)5( المصدر السابق: 311/1.

)6( هذا التعقيب لم يذُكر في التهذيب المطبوع، وقد أفدتهُُ 

المعروف  الدين محمد بن مكرم  العرب، جمال  من لسان 

ط3،  بيروت،  صادر،  دار  )ت711هـ(،  منظور  بابن 

1414هـ: 119/7.

بن  الحسن  الفاخر،  واللباب  الزاخر  العباب  ينظر:   )7(

فِير  تحقيق:  )ت650هـ(،  غانيّ  الصَّ الحسن  بن  محمد 

تحقيقه:  وأعاد  أصوله  قابل  المخدومي،  حسن  محمد 

تركي بن سهو بن نزال العتيبي، مركز البحوث والتواصل 

المعرفي، المملكة العربية السعودية، الرياض، ط1، 2022: 

.376/8

)8( المصدر السابق: 376/8.
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الإجم�اع، ل�ذا ق�ال الصغانيّ عن ابن درس�تويه: 

اب�ن  لأنّ  عرصهِ(؛  في  قاطب�ةً  الن�اسُ  )خالف�ه 

درستويه من أئمّة اللغة؛ أمّا ممثلّ فريق النحوييّن 

فهو إمام النحو سيبويه وتلميذه الأخفش بحسب 

قول أب�ي حاتم السجس�تانيّ، على أننّي لا أس�لّمُ 

بما نس�به السجس�تانيّ إلى س�يبويه، وسأناقش 

رواية السجس�تانيّ في مطلب خاصّ في الصفحات 

القادمة إن شاء الله تعالى.

    ولا بُ�دَّ م�ن التنبيه على أمر، وه�و أنّ التخطئة 

الت�ي ذكره�ا الأصمع�يّ والسجس�تانيّ إنمّا هي 

جاري�ة عىل الاس�تعمال لا على التصري�ح بجواز 

الاس�تعمال، فقول الأصمعيّ فيه نقَْدٌ لاس�تعمال 

اب�ن المقفّع للبعض والكلّ وليس لتصريحه بجواز 

استعمالهما بهذه الصورة، وكذا فعل السجستانيّ 

حينما نقََدَ سيبويه والأخفش، أمّا ما نقله الصغانيّ 

عن ابن درستويه فيشير إلى تصريح الأخير بجواز 

الاس�تعمال؛ وتصريح�ه يتمثّ�ل بقول�ه: )يج�وزُ 

الكلُّ والبعضُ(، والتصري�ح لا يمكن تأويلهُُ، وأمّا 

الاس�تعمال فيمكن توجيهه بحس�ب المقام ومراد 

المؤلّف.

    وقب�ل الانتقال إلى مطل�ب موقف النحوييّن من 

جواز اقتران )أل( بلفظ�ي )كلّ وبعض( أنبّهُ هنا 

على أنّ من اللغوييّن مَن استعمل ذلك كأبي عبيدة 

الذي قال في مجاز القرآن: »فلا يكَُونُ الحِمَامُ ينَزِْلُ 

بِبعْضِ النُّفُوسِ، فَيذَْهَبُ البعَْضُ، ولكنَّهُ يأتي على 

الجمي�ع«)9(، ومن اللغوييّن أيضً�ا ابن قتيبة الذي 

قال في غريب الحدي�ث: »وَكَيف يكون صَائِمًا مَن 

مضى عَنهُ من هَ�ذَا الوَقْت البعَْ�ض وَهُوَ على عقد 

الِإفْطَ�ار«)10(، وكذل�ك ابن دري�د في الجمهرة، إذ 

يقول: »وَأمّا قَوْلهُُم: )عِشرون( فمأخوذ من: أظماء 

ا  ٍ ثاَلِثٍ، فَلَمَّ ا وبعضَ عِْرش ً ا وعِْرش ً الإبِِل، أرََادوا عِْرش

ثةَ أعشار فَجمعُوا عِشرين  جَاءَ البعضُ جعلوها ثَال

على فِعْلين فَقَالوُا: عِشرين...«)11(، واس�تعمله أبو 

: »ولا  بكر بن الأنباريّ في كتابه المذكّر والمؤنثّ قائًال

يجوز: كما شرقتْ صدرها؛ لأنّ البعض إذا أضيف 

إلى ظاه�ر جاز أن يصَُرفَ الفعلُ إلى المضاف إليه، 

ويك�ون الأولُ كالملغيّ«)12(، ويق�ول الجوهريّ في 

الصحاح: »يقال: تشَاخَسَتْ أس�نانهُ، إذا اختلفتْ 

ومال بعضُها وس�قَطَ البعضُ م�ن الهَرَم«)13(، إلى 

غري ذلك م�ن النصوص القليل�ة المتناثرة في كتب 

اللغوييّن رحمهم الله تعالى.

      وبهذه النصوص يمكن الحكم على أنّ اللغوييّن 

التيمي  المثنى  بن  معمر  عبيدة  أبو  القرآن،  مجاز   )9(

البصري )ت209هـ(، تحقيق: محمد فؤاد سزگين، مكتبة 

الخانجي، القاهرة، 1381هـ: 94/1.

)10( غريب الحديث، أبو محمد عبد الله بن مسلم بن قتيبة 

الجبوري،  الله  عبد  د.  تحقيق:  )ت276هـ(،  الدينوري 

مطبعة العاني، بغداد، ط1، 1397هـ: 301/1.

أبو بكر محمد بن الحسن بن دريد  اللغة،  )11( جمهرة 

دار  بعلبكي،  منير  رمزي  تحقيق:  )ت321هـ(،  الأزدي 

العلم للملايين، بيروت، ط1، 1987: 727/2.

)12( المذكر والمؤنث، أبو بكر محمد بن القاسم الأنباري 

)ت328هـ(، تحقيق: محمد عبد الخالق عضيمة، المجلس 

مصر،  التراث،  إحياء  لجنة  الإسلامية،  للشؤون  الأعلى 

.189/2 :1981

نصر  أبو  العربية،  وصحاح  اللغة  تاج  الصحاح   )13(

تحقيق:  )ت393هـ(،  الجوهري  حماد  بن  إسماعيل 

أحمد عبد الغفور عطار، دار العلم للملايين، بيروت، ط4، 

.939/3 :1987
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إمّ�ا أنْ يكون�وا مختلفني في تجوي�ز اس�تعمال 

)البعض والكل(، فيكون الأصمعيّ والسجستانيّ 

م�ن المانعين، ويكون أبو عبي�دة وابن قتيبة وابن 

دريد والجوه�ريّ من المجوّزين؛ وإمّ�ا أن يكونوا 

متفّقني في ع�دم ج�وازه إّال أنّ�ه وق�ع في كلامهم 

زًا، وهذا ما  واس�تعمالهم إمّ�ا س�هوًا وإمّ�ا تج�وُّ

يميل إليه البحث، بس�بب ندرة هذا الاس�تعمال في 

مؤلّفاتهم.

    ولّما تقدّمَ أنّ سبب إنكار الأصمعيّ لهذا الأسلوب 

هو نصٌّ من كتابٍ لابن المقفّع، يمكن الإش�ارة إلى 

أنّ النقّ�اد والأدب�اء كذل�ك كانوا قد تس�امحوا في 

استعمال )الكلّ والبعض(، وشاهدُ ذلك أيضًا قولُ 

الجاح�ظ في كتاب الحيوان: »ويج�ود بالكلّ دون 

البعض«)14(.  

المطل�ب الثان�ي: رأي النحويني في اقرتان أل 

بلفظّي )كلّ وبعض(

      تقدّم أنّ أبا حاتم السجستانيّ نسبَ إلى سيبويه 

والأخف�ش أنهّم�ا يس�تعملانِ في كتبهم�ا )ال�كُلّ 

والبعض( لقلّة علمهما به�ذا النحو، ومضى أيضًا 

أنّ الأزه�ريّ نس�ب إلى النحوييَّن جواز اس�تعمال 

اللفظني مقترنيِن ب�أل وإنْ أبى ذلك الاس�تعمالَ 

، ولعلّ إطلاق الأزهريّ جواز الاستعمال  الأصمعيُّ

على )النحوييّن( يشير إلى أمرين:

أحدهما: أنّ النحوييّن لم يلتفتوا إلى إنكار الأصمعيّ 

لهذا الاستعمال، ولم يراعوا العلّة التي تمنع اقتران 

أل بذَينِ اللفظين.

     وه�ذا الأمر يؤيدّه م�ا حكى الزجّاجيّ في كتابه 

اش�تقاق أس�ماء الله عزّ وجلّ م�ن محاورةٍ جرتْ 

بين المازنيّ وش�يخهِ الأخفش الأوس�ط حين سأله 

، وعندي البعضُ(؟  عن جواز نحو: )جاءن�ي الكلُّ

فأجاب�ه الأخفش بقول�ه: »أراه جائ�زًا، ولا أعرفُهُ 

م�ن كلام الع�رب«)15(، وقد ورد في كت�اب معاني 

القرآن للأخفش هذا الاس�تعمال كقوله: »... فأنثَّ 

فِعْلَ )الكُلّ(؛ لأنهّ أضافَهُ إلى الآية وهي مؤنثّة«)16(، 

وقول�ه في موضع آخر: »... فجَمَعَ على )الكُلّ(؛ لأن 

( مذكّرٌ معناه معنى الجماعة«)17(. )الكُلَّ

والثان�ي: أنّ النحويني أج�ازوا ذل�ك عبر كثرة 

اس�تعمالهم لفظ )الكلّ( ولفظ )البعض(، وليس 

بالضرورة أن يكونوا قد صّرح�وا بعبارة خاصّة 

عىل جواز ه�ذا الاس�تعمال. ولع�لَّ ه�ذه الكثرة 

وق�ف عليها الأزهريُّ في زمن�ه في عبارة النحوييّن 

الخاصّة بأقسام البدل، ولا سيمّا )بدل البعض من 

الكلّ(، واس�تنتج الأزهريّ م�ن هذه العبارة جواز 

محبوب  بن  بحر  بن  عمرو  عثمان  أبو  الحيوان،   )14(

الكتب  دار  )ت255هـ(،  بالجاحظ  الشهير  الكناني 

العلمية، بيروت، ط2، 1424هـ: 68/1.

القاسم  أبو  الله عز وجل وصفاته،  )15( اشتقاق أسماء 

الزجاجيّ )ت340هـ(، تحقيق: أ. د. هادي أحمد فرحان 

جيريّ، مؤسسة الضحى، بيروت، ومكتبة أمير، كركوك،  الشُّ

ط1، 2022: 530.

مسعدة  بن  سعيد  الحسن  أبو  القرآن،  معاني   )16(

المعروف بالأخفش الأوسط )ت215هـ(، تحقيق: د. هدى 

 :1990 ط1،  القاهرة،  الخانجي،  مكتبة  قراعة،  محمود 

.378/1

بن  إبراهيم  إسحاق  أبو  وإعرابه،  القرآن  معاني   )17(

السري بن سهل الزجّاج )ت311هـ(، عالم الكتب، بيروت، 

ط1، 1988: 498/2.
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الاستعمال.

     ول�و أردن�ا أن نقف على أوّل من اس�تعمل هذا 

المصطل�ح م�ن النحوييّن بحس�ب ما وص�ل إلينا 

م�ن الكتب المطبوعة لوجدن�ا أنّ المبردّ هو أوّل من 

استعمل هذا المصطلح وهو من علماء القرن الثالث 

الهج�ريّ، فمن ذلك قول�ه في الكامل: »ولو خَفَضَ 

وجَعَلَ�هُ بَ�دَلَ البعَضِ من الكُلِّ لكان حس�ناً«)18(، 

وتلقّاه مَن بعده بالقبول حتىّ ذاع واشتهر، ومنهم 

أبو جعفر النحّاس)19(، وأبو القاسم الزجّاجيّ)20(، 

وأب�و س�عيد السريافيّ)21(، عىل أنّ الزجّاجيّ لم 

يرتك المصطلح همًال من غير توضيح، فأقَرَّ بعدم 

صحّة اقرتان أل باللفظين، ولك�نّ النحاة أدخلوا 

حًا، فقال: »وإنمّا قلن�ا: )البعضُ والكُلُّ(  أل تس�مُّ

مجازًا على استعمال الجماعةِ له مسامحةً، وهو في 

الحقيقة غيرُ جائز، وأجودُ من هذه العبارة: )بدلُ 

الشيءِ من الشيء(، و)هو بعضُ�هُ(«)22(، ولعلَّ في 

هذا النصِّ إقرارًا لصحّةِ ما قاله الأصمعيّ، ونقضًا 

لدع�وى أب�ي حاتم السجس�تانيّ ال�ذي نفى علم 

سيبويه والأخفش بهذا النحو.

وم�ن نافلة الق�ول أنّ الأزهريّ أو مَ�ن قبلّهُ ممّن 

وصفوا النحاة بمجيزي هذا الاس�تعمال استقْروا 

نص�وص النحاة فوجدوا مصطل�ح )بدل البعض 

من الكلّ( مس�تعمًال عند بعضهم، ولم يس�تعمل 

عند آخرين، فعلى س�بيل المث�ال يذكر ابن السراج 

أنواع البدل فيقول: »البدل على أربعة أقس�ام: إمّا 

أنْ يك�ونَ الثان�ي ه�و الأوّلَ أو بعضَ�هُ، أو يكونَ 

المعنى مش�تمًال عليه، أو غَلَطًا«)23(، فلم يس�تعمل 

لفظ )البعض( ولا )الكلّ( في هذا التقس�يم، ولكنّ 

ابن السّراج نفس�ه يس�تعمل )البع�ض والكلّ( في 

غير الب�دل، فقال في موضع من كتابه: »فهذا كأنهُّ 

كما قال: )مِن أحدٍ( اجتزأ بالبعض من الكلّ«)24(، 

ومثل�ه فعل أبو عليّ الفارسّي في تقس�يم البدل في 

كتاب�ه الإيض�اح، فق�ال: »والبدلُ يعُ�رَبُ بإعرابِ 

المب�دَلِ من�ه. وهو إمّ�ا أن يك�ونَ الأوّلَ في المعنى، 

أو بعضَ�هُ، أو مش�تمًال عليه، أو يك�ونَ على وجهِ 

الغَلَط«)25(، فلم يس�تعمل )البعض والكلّ( في هذا 

التقس�يم، في حين يس�تعمل الف�ارسّي اللفظين في 

)18( الكامل في اللغة والأدب، أبو العباس محمد بن يزيد 

إبراهيم،  الفضل  أبو  محمد  تحقيق:  )ت285هـ(،  المبرد 

دار الفكر العربي، القاهرة، ط3، 1997: 83/1، ولم أقف 

على هذا المصطلح في كتابه المقتضب.

)19( ينظر: إعراب القرآن، أبو جعفر أحمد بن محمد بن 

غازي  زهير  د.  تحقيق:  )ت338هـ(،  النحّاس  إسماعيل 

زاهد، عالم الكتب، بيروت، 1988: 77/1.

الرحمن  عبد  القاسم  أبو  النحو،  في  الجمل  ينظر:   )20(

بن إسحاق الزجاجي )ت340هـ(، تحقيق: د. علي توفيق 

الحمد، مؤسسة الرسالة، بيروت، ط1، 1984: 23.

السيرافي  سعيد  أبو  سيبويه،  كتاب  شرح  ينظر:   )21(

)ت368هـ(، تحقيق: أحمد حسن مهدلي، وعلي سيد علي، 

دار الكتب العلمية، بيروت، ط1، 2008: 24/2.

)22( الجمل )مصدر سابق(: 25-24.

)23( الأصول في النحو، أبو بكر محمد بن السري المعروف 

الفتلي،  الحسين  عبد  تحقيق:  )ت316هـ(،  السراج  بابن 

مؤسسة الرسالة، بيروت، د.ت: 46/2.

)24( المصدر السابق: 292/1.

الغفار  أبو علي الحسن بن عبد  )25( الإيضاح العضدي، 

فرهود،  شاذلي  حسن  د.  تحقيق:  )ت377هـ(،  الفارسّي 

كلية الآداب، جامعة الرياض، ط1، 1969: 283.



139 المورد - العدد الثاني-المجلد الخمسون -2023

مواض�ع من كتابه الحجّة، إذ يق�ول: »لأنّ إضافة 

الاسمين هنا كإضافة البعض إلى الكلّ«)26(.

      وبع�د فه�ذه نم�اذجُ م�رّتْ م�ن اس�تعمال 

النحاة -الذين يمكن أن يكون الأزهريّ اس�تقرى 

نصوصه�م م�ن أعالم القرنني الثال�ث والرابع 

الهجريني- للفظَي )البعض والكلّ( س�واء أكان 

اللفظان واقعين في تقس�يمات الب�دل أم في مطلق 

الكلام.

    فه�ل يعن�ي هذا الاس�تعمال إطب�اق النحوييّن 

على إجازته مس�امحةً أو جوازًا مطلقًا؟ وللإجابة 

عن ذلك نس�تعين بتقديمٍ للمسألة بسرد نصٍّ لابن 

الش�جريّ في أماليه، وهو قوله: »... بعد استقصاء 

ال�كلام في )كلّ وبع�ض(، وذل�ك أنهّ تع�الى جَده 

قَطَعَ )بعضًا( عمّا يقتضي�ه من الإضافة في قوله: 

}وَلا يغَْتَ�بْ بعَْضُكُ�مْ بعَْضً�ا{)27( وكذل�ك قول�ه: 

}كُلٌّ آمَ�نَ بِالل�هِ{)28(، والأصل: لا يغتَ�بْ بعضُكُم 

بعضَكُم، وكلُّهم آمَنَ باللهِ، ولتقديرِ الإضافة فيهما 

امتن�عَ بع�ضُ النحّوييَّن من إدخ�ال الألف واللام 

عليهما«)29(، ويظهر من هذا النصّ أنّ ثمََّ نحوييَّن 

مانعين لهذا الاستعمال.

     وتج�در الإش�ارة إلى أنّ مِ�ن النحاة مَن تجاوز 

مسوّغ المسامحة في الاس�تعمال إلى توجيه جوازه 

نحويًّ�ا، فقد ذكر ابنُ الش�جريّ أيضً�ا أنّ أبا عليٍّ 

الف�ارسيَّ نق�ل حكاي�ة أبي الحس�ن الأخفش عن 

(، فينصبونه  العرب أنهّم يقولون: )مررتُ بهِمْ كًُّال

عىل الح�ال، ويجُرونَ�هُ مُج�رى )م�ررتُ بهِ�م 

جميعً�ا)30(، فإذا عُلِمَ أنّ الح�ال تنُصَبُ لا على نيةّ 

الإضاف�ة بل على قصد التنكري، كان تنوينُ )كلّ( 

هنا تنوينَ تمكين لا تنوين عوض عن اس�م، وبناءً 

على ذلك كان لفظ )كلّ( هنا بمنزلة لفظ )جميع(، 

الذي يصحُّ تنوينهُُ تنوينَ تمكين كما يصحُّ اقترانه 

( كما نق�ول: )جميعٌ،  ، وال�كُلُّ بأل، فنق�ول: )كلٌّ

والجميع(.

      وقد نس�ب ابن فرحون جواز تعريف )بعض، 

وكلّ( ب�أل إلى أب�ي الحس�ن الأخف�ش وأب�ي عليٍّ 

الف�ارسّي، ورَدّ عليهم�ا بأنّ قول الع�رب: )مررتُ 

( ش�اذّ، والأصل في�ه أن يتَبْع ما قبله على  بهم كًُّال

نيّ�ة التوكيد فيقال: )مررتُ بهم كلِّهِم()31(، فيعود 

اللف�ظ إلى باب�ه من قص�د الإضاف�ة لا على قصد 

التنكير.

      ولعلّ ابن فرحون أفاد من ابن الشجريّ نسبة 

الجواز إلى الأخفش الأوسط والفارسّي، ولكن عبارة 

ابن الش�جريّ توحي إلى أنّ الفارسّي وظّف حكاية 

الأخف�ش ع�ن الع�رب، فوجّهها بالج�واز كما مرَّ 

أحمد  بن  الحسن  عليّ  أبو  السبعة،  للقراء  الحجة   )26(

بن عبد الغفار الفارسّي )ت377هـ(، تحقيق: بدر الدين 

دمشق،  للتراث،  المأمون  دار  جويجاتي،  وبشير  قهوجي، 

ط2، 1993: 66/2.

)27( سورة الحجرات: من الآية 

)28( سورة البقرة: من الآية 

)29( أمالي ابن الشجري، ضياء الدين أبو السعادات هبة 

الله بن علي بن حمزة المعروف بابن الشجري )ت542هـ(، 

الخانجي،  مكتبة  الطناحي،  محمد  محمود  د.  تحقيق: 

القاهرة، ط1، 1991: 233/1.

)30( المصدر السابق: 234/1.

)31( ينظر: العدّة في إعراب العمدة، أبو محمد بدر الدين 

عبد الله ابن الإمام العلامة أبي عبد الله محمد بن فرحون 

المدني )ت769هـ(، تحقيق: مكتب الهدي لتحقيق التراث، 

دار الإمام البخاري، الدوحة، د.ت: 159/1.
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آنفً�ا، ولم ينصّ ابن الش�جريّ على أنّ الأخفش قد 

أجاز هذا الاس�تعمال، لذا يمكن القول إنّ الفارسّي 

)بحس�ب نقل ابن الش�جريّ( ه�و أوّل من صّرحَ 

بجواز هذا الاستعمال بالاستدلال العقليّ.

     ويب�دو أنّ اب�ن الش�جريّ كان م�ن المجوّزين 

أيضًا لهذا الاستعمال مطلقًا، مستندًا في ذلك إلى ما 

ذكره أبو عليٍّ الفارسّي من تنكير لفظ )كلّ( في قول 

(، ومس�تفيدًا من تجويز  الع�رب: )مررتُ بهم كًّال

س�يبويه نصب لفظٍ آخر على الحاليةّ وهو بمعنى 

)بعض(، فنظ�ر إلى لفظ )نص�ف( وحَمَلَ لفظَي 

)بع�ض، وكلّ( علي�ه، وق�د نقل توجيه س�يبويه 

لنصب )نصفًا( على الحاليةّ في قول الشاعر:

ترى خلقَها نِصْفًا قناةً قويمةً … 
ونِصْفًا نقًَا يرتجّ أو يتمرمرُ)32(

     قال ابن الشجريّ: »ولّما أجاز انتصاب )نصف( 

عىل الحال دلّ ذلك على أنّ�ه عنده نكرة، وإذا كان 

نكرة جاز دخول الألف واللام عليه؛ لأنهّ إنمّا يكون 

في قطع�ه عن الإضافة معرفة، إذا ق�دّرت إضافتهُُ 

إلى معرف�ة، وإذا لم تق�دّر إضافتهُُ إلى معرفة كان 

نك�رة، وإذا كان نك�رةً جاز دخ�ولُ الألف واللام 

عليه، كم�ا جاء في التنزي�ل: }فَلَهَ�ا النِّصْفُ{)33(، 

و)كلّ وبع�ض( مَجراهما مَج�رى )نصف(؛ لأنهّ 

يقتضي الإضافة إلى ما هو نصفٌ ل�ه، كما أنّ كًُّال 

يقَتضي الإضافة إلى ما هو كلٌّ له، وبعضًا يقَتضي 

الإضافة إلى م�ا هو بعضٌ له، ف�إذا قدّرت إضافة 

)كلّ وبع�ض( إلى المع�ارف كانا معرفتني، وإذا 

ق�دّرت إضافتهُُما إلى النكّ�رات كانا نكرتين، فهما 

في ه�ذا بمنزلة )نص�ف(، تقول: )نص�فُ دينار، 

ونص�فُ الدينارِ، وكلُّ رجلٍ، وكلُّ الرجالِ، وبعضُ 

رغيفٍ، وبعضُ الرغيفِ(«)34(.

     وذكُِ�رَ أيضً�ا في توجي�ه جواز هذا الاس�تعمال 

أنّ الأل�ف واللام ع�وضٌ عن المض�اف إليه، فكما 

أنّ التنوي�ن في هذي�ن اللفظين يك�ون عوضًا عن 

المض�اف إليه في نحو: )كلٌّ قائ�مٌ( على تقدير: كُلُّ 

إنس�انٍ قائمٌ، فكذل�ك نحو: )الكُلُّ قائ�مٌ( بالمعنى 

نفس�ه والمعوِّض مختلف، أو أنهّ محمولٌ على لفظ 

)الجزء(، وقد نقل الزّبيديُّ في التاج كلام شيخه)35( 

: »قَالَ  في توجي�ه تعريف لفظ )بعض( ب�أل قائًال

ش�يخُْنا: أيَْ بِناءً على أنََّها عِوَضٌ عَن الُمضَافِ إلِيهْ، 

لٌ بالجُزْءِ،  َّهُ مُؤَوَّ زهُ بعَْضٌ، على أنَ أوَ غْري ذلِكَ، وجَوَّ

وَهُوَ يدَْخُلُ عَليهْ أل فَكَذَا مَا قَامَ مَقَامَه«)36(.

)32( البيت لذي الرمّة في ديوانه: 23/1، وهو من شواهد 

سيبويه  الملقب  قنبر  بن  عثمان  بن  عمرو  أبو  الكتاب، 

مكتبة  هارون،  محمد  السلام  عبد  تحقيق:  )ت180هـ(، 

الخانجي، القاهرة، ط3، 1988: 11/2.

)33( سورة النساء: من الآية 11.

 ،234/1 سابق(:  )مصدر  الشجري  ابن  أمالي   )34(

الله  التوضيح، خالد بن عبد  التصريح على  وينظر: شرح 

الأزهري )ت905هـ(، تحقيق: محمد باسل عيون السود، 

دار الكتب العلمية، بيروت، ط1، 2000: 692/1.

)35( هو أبو عبد الله محمد بن الطيب الفاسي، له حاشية 

على القاموس. 

بن  محمّد  القاموس،  جواهر  من  العروس  تاج   )36(

الزَّبيدي  الملقّب بمرتضى  الحسيني  الرزّاق  بن عبد  محمّد 

دار  المحققين،  من  مجموعة  تحقيق:  )ت1205هـ(، 

الهداية، د.ت: 243/18.
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المطلب الثالث: موقف س�يبويه من اقتران أل 

بلفظَي )كلّ وبعض(

     بحثتُ في نصوص س�يبويه عن لفظ )البعض( 

ولف�ظ )الكلّ( لأوثِّقَ كلام أبي حاتم السجس�تانيّ 

الذي نسبه إليه، وادّعى قلّةَ علمه بهذا النحو، وقبل 

أنْ أذكر نصوص سيبويه في هذه المسألة أنقلُ من 

التاج تعليق ش�يخ الزبيديّ على نصّ السجستانيّ 

في هذا الادّعاء، قال الزبيديّ: »وَقد اسْتعَْمَلَها النَّاسُ 

حَتَّى سِ�يبوَيهِْ والأخَْفَشُ ِيف كِتاَبيَهِْما لِقِلَّة عِلْمِهِما 

بِه�ذَا النَّحْوِ، فاجْتنَِ�بْ ذلِكَ، فإِنَّهُ ليْ�سَ من كَلامِ 

العَرَب. انتْهََى. قَالَ شيخُْناَ: وهذَا من العَجَائِب، فََال 

يحَْتاَج إلِى كَلامٍ«)37(، وحُقَّ للشيخ أن يبُديَ دهشته 

من اتهّام السجس�تانيّ لسيبويه العالِم باللهجات 

والمشافه لفصحاء العرب ممّن يثق بلغتهم والمقدِّم 

للس�ماع والاحتجاج له، كيف يوصَ�ف بقلّة علمه 

بالس�ماع!! لا بدَُّ لَمن يصف سيبويه بهذا الوصف 

أن يك�ون قد تجنّ�ى عليه بهذا ال�كلام أو أنهّ أتى 

بعجائ�ب كثرية لا بأم�ر عجيب واح�د أو قضية 

عجيبة واحدة!

     ولعلَّ ما أورده أبو حاتِم من نس�بة اس�تعمال 

)ال�كلِّ والبعض( إلى س�يبويه بدعوى قلّ�ة علمِهِ 

بمي�دان رواي�ة اللغ�ة يعود س�ببه إلى م�ا ذكره 

أصحاب التراجم في سرية أبي حاتم السجستانيّ 

بأنّ�ه كان كثريَ الرواية عالًما باللغة والش�عر، وفي 

الوقت نفسهِ لم يكن يجُيد صنعةَ النحو، فقد نقُل 

عن المبردّ أنهّ قال: »سمعتُ أبا حاتِمٍ يقول: )قرأتُ 

كتابَ س�يبويهِ على الأخفشِ مرّتيِن(، وكان حسَنَ 

ى وقولِ الش�عرِ  العل�مِ بالعروض وإخ�راجِ الُمعَمَّ

الجيّ�د؛ ولكنْ لم يك�نْ بالح�اذقِ في النحو، وكان 

إذا التقى هو وأبو عثمانَ المازنيّ تش�اغلَ أو بادرَ 

خوفًا من أن يسألَهُ عن النحو«)38(.

 :      وفي خبرٍ آخ�رَ يرَويهِ اليوس�فيُّ الكاتبُ قائًال

»كنت يوَْمًا قَاعِدًا عِندْ أبي حَاتِمٍ السجسْ�تانِيّ، إذِْ 

أتَاَهُ شَ�ابٌّ من نيسابور، فَقَالَ لَهُ: ياَ أبَاَ حَاتِم، إنِِّي 

ق�د قَدِمْتُ إَىل بلدِكُ�م، وَهُوَ مَحلُّ العِلْ�م وَالعُلَمَاء، 

وَأنَت ش�يخُ هذه الَمدِينةَ، وَقد أحَْببَتُْ أنَ أقَرَأَ عَلَيكَْ 

�دٍ: الدّينُ  كت�ابَ سِ�يبوََيهْ، فَقَالَ س�هلُ بْ�نُ مُحَمَّ

النَّصِيحَ�ة، إنِْ أردْتَ أنَ تنتْفَ�عَ بِالقِرَاءَةِ فاقرأْ على 

دَ بنَ يزِيد ]المبردّ[، فعجبتُ  م، يعَْنِي مُحَمَّ هَذَا الغَُال

من ذَلِك«)39(. 

      ولع�لَّ نقدَ السجس�تانيّ لس�يبويهِ والأخفش 

يري�دُ ب�ه أن يظُهِرَ تفوُّقَهُ عليهِم�ا في الميدان الذي 

ت الرواية المنسوبة إليه. اشتهر به، إنْ صَحَّ

     والسؤال الذي يدور في الذهن: هل فاتَ سيبويه 

الحديثُ ع�ن )بعض، وكلّ( من حي�ثُ تعريفُهما 

وإضافتهُم�ا؟ أم هل تكلَّمَ عليهما فذكر قوانينهما 

في الكلام العربيّ حتىّ أفاد منه اللغويوّن أنفسُهم 

في معرفة خصّيصة كلٍّ منهما؟

     والج�واب عن ذل�ك ذكره الزجّاج�يّ)40( فنقل 

قولَ سيبويه في المسألة وأفاض في شرح نصوصه، 

)38( نزهة الألباء في طبقات الأدباء، أبو البركات الأنباري 

المنار،  مكتبة  السامرائي،  إبراهيم  تحقيق:  )ت577هـ(، 

الزرقاء- الأردن، ط3، 1985: 146.

والكوفيين  البصريين  من  النحويين  العلماء  تاريخ   )39(

وغيرهم، أبو المحاسن المفضل بن محمد بن مسعر التنوخي 

الحلو، هجر  الفتاح محمد  عبد  د.  تحقيق:  )ت442هـ(، 

للطباعة والنشر، القاهرة، ط2، 1992: 56.
)37( المصدر سابق: 243/18.
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لُ(  الن�اسِ(، الذي يجوز فيه: )جئتُ قبلُ وبعدُ وأوََّ

بالفص�ل ع�ن الإضاف�ة والبن�اء على الض�مّ لعلم 

المخاطب بنيةّ الإضافة، وبنُِي اللفظ لتعريفه، فإنْ 

نكُِّر أعُ�رِبَ وكانَ منوّناً، نح�و: )جئتُ قبًال وبعدًا 

(؛ إّال أنّ بعضً�ا وكًُّال خالفَ�ا هذه المضافات،  وأوًَّال

فحنَي فُصِلا من الإضافة لم يبُنيَ�ا كما بنُِيَ )قبلُ 

وبعَ�دُ وأوّلُ( إذا أريد ب�ه التعريف، فقد أريد بِكُلٍّ 

وببع�ضٍ التعريفُ ومعن�ى الإضافة، ومع ذلك لم 

يبنيا، وهذا وجهُ شذوذِهما ومخالفتهِما للمضافات 

الأخرى، ولم ينكَّرا حين لم يضافا فيكون تنوينهُما 

دليلاً على تنكيرهما، والدليل على تعريفهما نصبُ 

العربِ خبرهَم�ا، فهذه العلّة المانع�ة لكلّ وبعض 

من أن ينُعَتا)45(.

     وهاه�ي ذي نصوصُ س�يبويه التي ورد فيها 

لفظَا )بع�ض وكلّ( مقترنيِن بأل، فمِن ذلك قولهُ: 

»وربَّم�ا قال�وا في بعض ال�كلام: )ذَهَبَ�تْ بعضُ 

أصابع�هِ(، وإنمّ�ا أنََّثَ البع�ضَ؛ لأنّ�هُ أضافَهُ إلى 

مؤنّ�ثٍ هو من�ه«)46(، وقوله في موض�عٍ آخرَ: »ألا 

ترَاه�م يقَول�ون: )أتيننَِ�ي لا يكونُ فلان�ةَ وليسَ 

فلان�ةَ(، يريد: لي�س بعضُهُ�نَّ فلان�ةَ، والبعض 

مذكَّ�ر«)47(؛ وقوله ع�ن لفظ )كلّ(: »وهذا ش�بيهٌ 

بقول مَن قال: )كلُّ ش�اةٍ وس�خلتِها بدرهمٍ(، إنمّا 

يريد: كلّ ش�اةٍ وسخلةٍ لها بدرهمٍ. ومَن قال: )كلُّ 

ش�اةٍ وس�خلتهُا(، فجعَلَهُ بمنزلة: )كلُّ رجلٍ وعبدُ 

اللهِ( ...، ولا يريد أن يدُخل السخلة في الكُلّ«)48(.

ونصّ على أنّ س�يبويه تحدّثَ عن هذه المس�ألة في 

)باب ما ينتصب خبرهُ لأنَّهُ معرفةٌ وهي لا توُصَفُ 

ولا تكَونُ وَصْفً�ا()41(، ومَثَّل للباب بنحو: )مررتُ 

بكلٍّ قائمًا، وببعضٍ قائمًا وببعضٍ جالسًا(، فأتى 

بالحالِ منصوباً بعدهما وهما منوَّنانِ، فدلَّ على أنّ 

)كًّال وبعضًا( معرفتان لأنّ صاحب الحال معرفة، 

ولكن في الوقت نفس�ه لا يجوز وصفُهما بالمعرفة 

فال يجوز نح�و: )مررتُ ب�كلٍّ الصالحني(، ولا 

َ أنهّ قبح ذلك الوصف  )ببعضٍ الصالحيَن(، وبّن�يّ

حين حَذفوا م�ا أضافوا إلي�ه)42(؛ لأنّ أصل الكلام 

أنْ يقُالَ: )مررت بكلِّهم أو ببعضِهم(، فيسُ�تعملا 

مضافين؛ إذ لا يعُقَلُ معناهما إّال بما يضُافانِ إليه؛ 

لأنّ كًُّال وبعضً�ا متعلّق�ان بغيرهم�ا ممّا يضافانِ 

إليه)43(.

     ويمضي سيبويه في بيان علّة جواز مجيء الحال 

منهما وامتناع نعتهِم�ا بالمعرفة؛ بأنهّ مخالفٌ لِمَا 

يضَُافُ، شاذٌّ منه، فلم يجَْرِ في الوصف مَجْراه)44(، 

ووج�هُ المخالف�ة أنّ الإضافة فيما نح�ن فيه تفيد 

التعريف، ف�إذا حذفنا المضاف إليه بطلت الفائدة 

إّال إنْ دلَّ في ح�ال إفرادهِ على ما يدلُّ عليه في حال 

لَ  إضافت�ه فيكون كقولنا: )جئتُ قَبلَْكَ وبعَدَكَ وأوَّ

)40( تنظر المسألة في كتابه: اشتقاق أسماء الله عزّ وجلّ 

وصفاتِه )مصدر سابق(: 531-527.

)41( ينظر الباب في: الكتاب )مصدر سابق(: 114/2-

.117

)42( ينظر: المصدر السابق: 114/2.

)43( ينظر: اشتقاق أسماء الله عز وجل وصفاته )مصدر 

سابق(: 528.

)44( ينظر: الكتاب )مصدر سابق(: 115-114/2.

)45( ينظر: اشتقاق أسماء الله عز وجل وصفاته )مصدر 

سابق(: 529.

)46( الكتاب )مصدر سابق(: 51/1.

)47( المصدر السابق: 348/2.
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السجستانيُّ من أنّ سيبويهِ قليلُ العِلْم بهذا النحو 

فاس�تعمل )ال�كلّ والبع�ض( إنمّا ه�و تجَنٍّ على 

س�يبويه، بدليل ما ذكره من تقعيد للمسألة ومن 

تنظير صّرح في�ه بكون اللفظني معرفتين، وأما 

الاستعمال الذي ورد في الكتاب فهو متجّه ومقبول 

في قواعد اللغة العربيةّ.

الخاتمة ونتائج البحث
الحمد لله أوًال وآخرًا حمدًا طيبّاً مباركًا كما ينبغي 

لجلال وجهه وعظيم س�لطانه، والصلاة والسلامُ 

على خاتم أنبيائهِ وعلى آله وصحبه أجمعين، وبعد 

هذه الدراسة الجامعة لأقوال اللغوييّن والنحوييّن 

المتقدّمني في منع إدخال الأل�ف واللام على لفظَي 

)بع�ض، وكلّ( أو إجازت�ه، فيمك�ن الوقوف على 

النتائج الآتية:

1.استعمال )البعض والكلّ( استعمال خطَأٌ يجب 

أن ينُبَّ�هَ علي�ه عند بعض اللغوييّن، وعلى رأس�هم 

الأصمع�يّ وأبو حاتم السجس�تانيّ؛ م�ن قِبلَ أنّ 

اللفظين معرَّفانِ بالإضافة اللفظيةّ أو المقدّرة، وأنّ 

أل لا تدخل على اللفظ المضاف.

2.نسََ�ب الأزهريُّ اس�تعمالَ )البعض والكلّ( إلى 

النحوييّن وأنهم لم يلتفتوا إلى قول الأصمعيّ، وهذا 

يعني أنّ المسألة خلافيةٌّ بين النحوييّن واللغوييّن، 

فاللغويوّن مانعون، والنحويوّن مجيزون.

3.وق�فَ البحث على نصوص لبعض اللغوييّن من 

أصحاب المعاجم وغيرهم اس�تعملوا فيها )البعض 

والكلّ(، وكذلك وقفَ على نصوص للكُتاّب الناّقدين 

المتقدمني كابن المقفّع والجاح�ظ، وبناءً على ذلك 

لم يكن النحويوّن مبتدعيَن هذا الاستعمال، وإنمّا 

    ويب�دو أنَّ هذه النص�وصَ هي جميع نصوص 

س�يبويه الت�ي ورد فيه�ا اللفظان مقترننِي بأل، 

ومجموعُها ثلاثةُ نصوص فقط، نصّانِ ورد فيهما 

لفظ )البعض(، ونصٌّ واحد ورد فيه لفظ )الكلّ(، 

وهذه النص�وص يمكن أن تحُمَل على أنهّا سُ�لِبَ 

منها معنى الإضافة وقُصِ�دَ تنكيرهُا فجاز اقترانُ 

أل به�ا على أنهّ�ا عهديةّ، وقَصْ�دُ التنكير جائزٌ في 

بعض المع�ارف كالعَلَ�م في قول الش�اعر: )رأيتُ 

الوليدَ ب�نَ اليزيدِ مباركًا(، فدخلتْ )أل( على العلَم 

)يزيد( بع�د نزَْعِ العَلَمِيةّ منه فص�ار معرَّفًا بأل، 

وك�ذا قيل في تثني�ة العلَم: يجب أن يقُصَدَ سَ�لْبُ 

تعريفِ�هِ وتقديرُ تنكريه، فيقُال في )زَي�د وزَيدْ(: 

)الزي�دانِ(، والتعريفُ هنا بأل ولي�س بالعلَميةّ. 

وفي مسألتنا هذه لم يدُخِل سيبويه لفظَي )بعض، 

وكلّ( في جمل�ة، وإنمّ�ا أفردهم�ا ونكّرهما فجاز 

لأجل ه�ذا الإف�راد والتنكير أن تدخ�ل عليهما أل 

به�ذه الهيئة، أمّ�ا إن وُضع اللفظ�ان في جملة أو 

تركيب مفي�د فعندئذٍ لا يصحُّ دخول )أل( عليهما 

لمخالفتهما الألفاظ المضافة وشذوذهما كما مرّ.

ومِ�ن هنا يحَكُ�مُ البح�ثُ بعدم تجويز س�يبويه 

اس�تعمالَ )البعض والكلّ( إّال بعد أن يفُرِدَ اللفظ 

من دون تركيب ويسَ�لِبَ من�ه التعريفَ الإضافيّ، 

وحينئ�ذٍ يمك�ن أن نفرتض دخ�ول التنوين على 

اللفظين فينتقل معناه من تنوين العوض عن اسم 

إلى تنوي�ن التمكين، ويمك�ن أن تدخل عليه الألف 

واللام بهذا التوجيه المذكور، والله أعلم.

وفي ضوء م�ا تقدّم يذَهب البح�ثُ إلى أنّ ما ذكره 

)48( المصدر السابق: 82/2.
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عىل لفظ )نص�ف( بأنّ�ه يجوز تنكيرهم�ا وعدم 

تقدي�ر الإضاف�ة؛ وهو أمرٌ يصحّح اقرتان أل بها 

جميعًا )في مذهبه(؛ لأنهّ�ا تقترن بالنكرات فتؤثرّ 

فيها التعريف.

هت  8.وقفَ البح�ث على ثلاثة أق�وال مختلفة وجَّ

قول سيبويه بتوجيهات متفّقة مع مقصودهم من 

ذكر هذه المس�ألة، فمِن قائل إنّ سيبويه استعمل 

)البع�ض، والكلّ( في كتابه بس�بب قلّة علمه بهذا 

النحو، بن�اءً على نصوص رآها في كتاب س�يبويه 

اس�تعمل فيها )البع�ض، والكلّ(، وم�ن قائل إنّ 

قياس كلام س�يبويه في نصب لف�ظ )نصف( على 

الحاليةّ يدلُّ على أنهّ يجيز إدخال أل عليه، ويحُمَلُ 

على لفظ )نص�ف( لفظَا )بعض وكلّ(، ومن قائل 

إنّ س�يبويه ل�م يجُِزْ ذل�ك الاقتران بدلي�ل جواز 

نص�ب الح�ال بعدَهُما على تقدي�ر الإضافة، فهي 

معرف�ة وإنْ نوُِّنتْ. وهذا ه�و التوجيه الذي يقره 

هذا البحث.

9.أش�ارَ البح�ث إلى أهمّي�ة نصوص س�يبويه في 

ال�درس اللغ�ويّ، إذ كان�ت نصوصُ�هُ س�بباً في 

إثراء ال�درس اللغويّ به�ذه التوجيهات، فيحاول 

أحده�م أنْ يفخَرَ عليه في أنهّ أفضل منه في الرواية 

والسماع، ومَن يفُضّل على سيبويه في علم العربية 

إّال م�ن كان ذا ش�أن عظيم!؛ ويس�تنبط آخر من 

�ا يجعله متفرّدًا في  عبارات�ه وتوجيهاته رأياً خاصًّ

فهم عبارة س�يبويه، وإنّ من دواعي فخر العلماء 

أن يوصَفوا بأنهّم على معرفة ودراية بفهم مقاصد 

سيبويه في كتابه.

شاركهم اللغويوّن والأدباءُ النقّادُ في ذلك.

4.رجّحَ البحث أنّ النحاة المتقدّمين ومن شاركهم 

من اللغوييّن والأدباء النقّاد في اس�تعمال )البعض 

ز لا  والكلّ( إنمّا كان جارياً على المس�امحة والتجوُّ

على التصريح بجوازه، وقد نبّه على ذلك الزجّاجيُّ 

في كتابه )الجُمَل(.

5.ق�رّرَ البح�ث أنّ أبا عليٍّ الفارسّي ه�و أوّل مَن 

احتجّ لتجويز اس�تعمال )البعض والكلّ( بحسب 

نقل ابن الشجريّ عنه، أمّا السابقون فلم يحتجّوا 

لجوازه أو صحّة اس�تعماله، معتم�دًا على حكاية 

.) الأخفش عن العرب: )مررتُ بهم كًُّال

6.استبعدَ البحث أنْ يكون الأخفشُ أوّل من احتجّ 

لجواز هذا الاس�تعمال بحس�ب نقل ابن فرحون، 

وإنمّ�ا كانت الحكايةُ الت�ي نقلها عن العرب وهي 

( س�بيًال معبّدةً أمام أبي  قوله�م: )مررتُ بهم كًُّال

عليٍّ الف�ارسّي يسري فيه�ا للاحتج�اج لمذهبه في 

فتوى ج�واز اس�تعمال )البعض وال�كلّ(، ولعلَّ 

نصّ الزجّاجيّ الذي ذكر فيه أنّ النحاة اس�تعملوا 

اللفظين مس�امحةً يؤيّ�د أنّ الأخفش لم يقل بهذا 

ال�رأي أو يحتجّ له، وإّال لنبّ�ه الزجّاجيّ على هذه 

المخالف�ة، فضًال عمّ�ا نقُِلَ عن الأخف�ش في كتاب 

اشتقاق أسماء الله أنهّ قال: »أراه جائزًا، ولا أعرِفُهُ 

في كلام العرب«.

7.برّزَ البحث موقف ابن الشجريّ المؤيدّ لاستعمال 

)البعض والكلّ( قائسً�ا ما وجّهه سيبويه لنصب 

لف�ظ )نصف( على الحاليةّ باعتبار تنكيره، وحَمَل 

-قياسًا على توجيه سيبويه- لفظَي )بعض وكلّ( 
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