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الملخّص:                                                                           

الطّبريّ ه�و محمّد بن جري�ر بن يزيدَ )ت310هـ�ـ( يكُنىّ بأبي جعف�ر، لا تختلف المظانُّ 

عيةّ والتاّريخيةّ، فضلًا عن اللّغويةّ،  اثيةُّ التي ترجمت له على سعة علميتّه في العلوم الشّر التّر

التي ظهرت في مؤلّفاته الكثيرة، ومنها )جامع البيان عن تأويل آي القرآن( و )تاريخ الرّسل 

والملوك( و )طرق الحديث( إلخ. 

  نظََمَ الشّعر لكنهّ لايختلف عمّا يكتبه العلماءُ، ولذا وظَّفَه في كتابه الكبير )تاريخ الطّبريّ(، 

وقد اعتمد على س�ابقِيه الذين كتبوا السّريةََ، وكانت خطّة بنائه تقوم على قس�مين: الأوّل 

اعات بين  منذ الخليقة إلى ظهور الإسالم، يسردُ فيها الأحداث التي كانت ناتج�ة عن الصّر

القبائل والطّوائف، ولكنَّهُ في كتاباته لتاريخ المس�لمين اتخّذ من السّنين زمناً يؤُرّخ لحوادثه، 

وفي بحثنا عن موقفه من الشّعر الذي استشهد به في تاريخه اعتمدنا ثلاثة منعطفات، هي: 

طرق عرضه، وتوثيقه، وتوظيف أغراضه.

دُ أسماء الشّ�عراء، والتعّليق، والقطع، هي ركائز المنعطف  فكان الاس�تطرادُ، والمكانُ، وتعدُّ

، وتوثيقه هي ركائز المنعطف الثاّني. أمّ�ا تحلية النصّّ، وتأييد وجهة  �ة النّ�صِّ ل. وصحَّ الأوَّ

نظره، وتزيين الأمثال بالشّعر، وتوكيد الأحداث فكانت هي ركائز المنعطف الثاّلث.

توزّع الشّاهد الشّعريّ الذي اعتمده الطّبريّ في تاريخه على أربعة أنواع، هــــي:

1. صاحب الشّ�اهد أو قائله. 2. الشّ�عر المنحول أو المصنوع. 3. الشّ�عر المجهول النسّبة أو 

القائل.  4. الشّعر الُمختلَف في نسبته أو الُمتدافَع فيه.

     وانتهينا إلى أنَّ الطّبريّ لا يختلف عن س�ابقِيه في نقل الأحداث والوقائع، ولا رأي له في ما 

ا نقديًّا يميزّ فيه بين الصّحيح  يعرضه من هذه الأحداث، حتىّ الشّاهد الشّعريّ لا يملك حسًّ

والمنحول، شعاره: ما قاله القدماء هو الصّوابُ.

موقفُ الطّبريّ من الشّعر في تاريخه

عبد العزيز إبراهيم*

* باحث عراقيّ- الدّيوانيةّ.

الطّبريُّ وتاريخُه
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 الكلم�ات المفتاحيةّ: الطّبريّ، تاريخ الطّبريّ، 

الشّ�عر العرب�يّ، نقد الشّ�عر، الشّ�عر المنحول، 

الأمثال في الشّعر. 

تقدیم: )الرّجل - التاّريخ(

     هو محمّد بن جرير بن يزيدَ بن خالد، الطّبريّ، 

وقي�ل يزيدُ بن كثير ب�ن غالب)1(، وُلد س�نة أربع 

وعشري�ن ومائتين، بآمُلِ طبرس�تانَ، وتوُّيف س�نة 

عرٍش وثلاثمائ�ة ببغ�داد)2(، لا عقِبَ ل�ه؛ لأنهّ لم 

يتزوّج كما يذكر ياقوت قول الطّبريّ: »فأنا لا ولد 

لي، وما حللتُ سروالي على حرام ولا حلال قطّ«)3(، 

اثيةّ  وقد اش�تهر بكنية )أبو جعفر( في المظانّ التّر

التي ترجمت له)4(.

    أمّ�ا صفاته فكان »أس�مرَ الأدَم�ة، أعيَن نحيف 

الجس�م مدي�د القامة فصي�ح اللّس�ان«)5(، وكان 

عفيفًا في خُلقه)6(.

        لا تختلفُ المظانّ التاّريخيةّ في علميتّه وسَعة 

معارف�ه، فيذك�ر الخطيب البغ�داديُّ في ترجمته: 

»وكان ق�د جم�ع من العل�وم ما لم يش�اركه فيه 

أحدٌ م�ن أهل عصره، وكان حافِظًا لكت�اب اللّه، 

عارِفً�ا بالق�راءات، بصرياً بالمعان�ي، فقيهً�ا في 

نن وطُرُقها، وصحيحها  أحكام القرآن، عالِمًا بالسُّ

وسقيمها، وناس�خها ومنس�وخها، عارِفًا بأقوال 

الصّحابة والتاّبعين...«)7(، ويؤكّد القفطيُّ في كتابه 

بقول�ه: »العالِم الكام�ل الُمقرئ النحّ�ويّ اللّغويّ 

الحافظ الأخب�اريّ جامع العلوم، ل�م يرَُ في فنونه 

مثلُ�ه..«)8(، ل�م يس�تقرّ في مكان وه�و يبحث عن 

تلك العلوم في بلده وبلاد الأعاجم والعراق والشّ�ام 

ومصَر والحجاز من أجل أن يسمع من علماء هذه 

الأوطان، فقد س�مع »محمّد ب�ن عبد الملك بن أبي 

الشّ�وارب، وأحمدَ ب�ن مَنيع البغ�ويّ، وأحمدَ بن 

حمي�د ال�رّازيّ، وأبا همام الوليد بن ش�جاع، وأبا 

ثَ عنهُ أحمدُ بن كامل  كريب محمّد بن العلا.. وحَدَّ

الق�اضي وغريه«)9(، هذه السّ�عةُ العلميّ�ةُ وكثرةُ 

الأسفار طلباً للعلم ظهرت في المؤلَّفاتِ التي تركها، 

وتوزّعت بين التفّسري والفقه والتاّريخ والحديث، 

خلّكان  ابن  الزّمان«،  أبناء  وأنباء  الأعيان  »وَفَياَت   )1(

)بتحقيق د. إحسان عبّاس(: 191/4.

الأدباء«:  »معجم  وفي   ،192/4 نفسه:  المصدر   )2(

أنَّ سنة خمس وعشرين  الحمويّ  40/18، يذكر ياقوت 

ومئتين هي سنة ولادته.

)3( »معجم الأدباء«: 55/18.

)4( »الفهرست«، ابن الندّيم )بتحقيق رضا تجدّد(:291، 

الكتاب  دار  )طبعة  البغداديّ  الخطيب  بغداد«،  »تاريخ 

القفطيّ،  الشّعراء«  من  »الُمحمّدون   ،162/2 العربي(: 

الأدباء«:  »معجم   ،263 الحميد(:  عبد  رياض  )بتحقيق 

40/18، »وَفَياَت الأعيان«: 191/4 ، »النجّوم الزّاهرة«: 

230/3، »شذرات الذّهب«: 260/2.

)5( »معجم الأدباء«: 41/18.

)6( »تاريخ بغداد أو مدينة السّلام«، الخطيب البغداديّ: 

.165-164/2

)7( المصدر نفسه: 163/2

يوسف  بن  علي  النحّاة«،  أنباه  على  الرّواة  )8(»إنباه 

القِفطيّ، )بتحقيق محمّد أبو الفضل إبراهيم (:89/3.

)9( »معجم الأدباء«: 41/18
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ق محمّ�د أبو الفضل إبراهيمَ  فق�د أحصى له الُمحقِّ

س�تةّ وعشرين كتاباً ذكرها مَ�نْ ترجموا للطّبريّ 

في مظانهّ�م، ومنه�ا )جامع البيان ع�ن تأويل آي 

الق�رآن( و)الخفي�ف في الفقه( و)تاريخ الرّس�ل 

والملوك( و)طرق الحديث()10(. 

      أمّا كتابه الفريد من نوعه في التاّريخ فهو )تاريخ 

الرّس�ل والملوك( أو ما يعُرف بـ)تاريخ الطّبريّ(، 

الذي كان يؤلِّف فيه س�نة اثنتين وثلاثمئة للهجرة 

على ما ذك�ره صاحب الفهرس�ت)11(، وقد وصَفَهُ 

القِفطيُّ بأنَّه: »أج�لّ كتابٍ في بابه«)12(، وقال عنه 

اب�ن خَلّ�كان في وَفَياَته: »تاريخه أص�حّ التوّاريخ 

وأثبته�ا«)13(، وأثنى الصّفديّ في ال�وافي بالوَفَياَت 

عليه بقوله: »وكان ابنُ جرير ثقةً في نقله، وتاريخُه 

أصحّ التوّاريخ«)14(، وي�ري بروكلمان أنّ الطّبريّ 

»أوّل مَ�ن صنَّفَ تاريخًا كامًال باللّغة العربيةّ منذ 

أوائل الزّمان إلى أياّمه«)15(.

     يختل�ف اس�م الكت�اب في مظ�انّ القدم�اء 

يه الخطي�بُ البغ�داديُّ في سرده لمؤلّف�ات  فيس�مِّ

ويطُل�ق  والمل�وك()16(،  الأم�م  )تاري�خ  الطّبريّ 

علي�ه ياق�وت الحمَ�ويّ )تاري�خ الرسّ�ل والمل�وك 

وأخبارهم()17(، ونشره محمّد أبو الفضل إبراهيم 

قً�ا  بـ� » )تاري�خ الطّبريّ/ تاريخ الرّس�ل  مُحَقِّ
والملوك« لأبي جعفر محمّد ب�ن جرير الطّبريّ)18( 

بعرشة أجزاء )مجلّ�دات(، ثمّ ألح�قَ مجلّدًا آخرَ 

ض�مّ ثلاث�ة مؤلّفات جمعه�ا كتاب ذي�ول تاريخ 

الطّبريّ، وهي: صل�ة تاريخ الطّبريّ لعُريب بن 

س�عد القرطبيّ، تكملة تاريخ الطّبريّ لمحمّد بن 

عبد الملك الهمدانيّ، والمنتخَب من كتاب ذيل المذيلّ 

لمحمّد بن جرير الطّبريّ)19(.

      أمّ�ا المنهج الذي اعتم�ده في بناء تاريخه، فقد 

فرض الزّمنُ عليه هذا المنهج، إذ قسّم تاريخَه على 

قسمين دون أن يشري إلى ذلك، فالأوّل تحدّث فيه 

ع�ن حدوث الزّم�ان وتكوين الخليق�ة والحوادث 

الت�ي صاحبته�ا بما يتطاب�ق مع أخبار الرّس�ل 

والمل�وك، م�ن دون أن يبتعد عمّا ج�اء في التوّراة 

والقرآن حتىّ ظهور الدّعوة للإسالم، والثاّني قد 

رتبّه بحس�ب الحوادث من عام الهجرة حتىّ سنة 

٣٠٢هـ�، وذك�ر في كلّ س�نة ما وقع م�ن أحداث 

حتّ�ى قيل في�ه: »اس�تطاع أن يجمع بني دفّتيه 

جمي�ع الموادّ المودَع�ة في كتب الحديث والتفّسري  )10( »تاريخ الطّبريّ )تاريخ الرّسل والملوك(«، الطّبريّ، 

وينُظَر:  المقدّمة،  إبراهيم(:  الفضل  أبو  محمّد  )بتحقيق 

»الفهرست«: 291.

)11( »الفهرست«: 291.

)12( »إنباه الرّواة«: 89/3.

)13( »وَفَيات الأعيان«: 191/4. 

عبد  أبي  )بتحقيق:  الصّفدي،  بالوَفَياَت«،  »الوافي   )14(

اللّه جلال الأسيوطيّ(: 133/2.

)15( »تاريخ الأدب العربيّ«، كارل بروكلمان: 45/3.

)16( »تاريخ بغداد«: 163/2.

)17(  »معجم الأدباء«: 68/18.

الثاّنية من »تاريخ الطّبريّ، تاريخ  الطّبعة  )18( صدرت 

،1387هـ–  القاهرة  المعارف،  دار  عن  والملوك«،  الرّسل 

مقدّمة  تنُظَر  فهرسه،  وعمل  تحقيقه  تمام  بعد  1967م 

التحّقيق: 3/1.

)19( صدرت الطّبعة الثاّنية من »ذيول تاريخ الطّبريّ«: 

بتحقيق محمّد أبو الفضل إبراهيم، عن دار المعارف، القاهرة 

1982م، تنُظَر مقدّمة التحّقيق: 5.
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َر�يَ والمغ�ازي وتاريخ الأحداث  واللّغة والأدب والسِّ

والرّج�ال، ونصوص الشّ�عر والخُط�ب والعهود، 

ونسّق بينها تنسيقًا مناسباً وعرضًا رائعًا«)20(.

وكان�ت مصادره هي كلّ ما س�بقه من الموادّ التي 

يعرفها العرب من قبله، فضًال عن مدوّنات الأقدمين 

»فأخذ التفّسري عن مجاهد وعِكرمة، والسّيرة عن 

عروة بن الزّبير وابن إس�حاق، والفتوح عن سيف 

ب�ن عم�ر الأس�ديّ، وتاري�خ الأموييّن ع�ن عوانةَ 

بن الحكم، وأخبار العبّاس�ييّن ع�ن أحمدَ بن أبي 

خيثم�ةَ، وأخبار العرب قبل الإسالم عن عبيد بن 

يةَ الجرهميّ«)21( ولا يختلف الطّبريّ في عرضه  شَر

للحوادث ع�ن طريقة أه�ل الحدي�ث باعتمادهم 

على الإس�ناد، فضًال عن النقّل عن س�ابقيه مُسلِّمًا 

بصحّة المنقول دون نقده. 

)1(

اثيّ�ةُ الت�ي ترجم�ت لحياة        تذك�ر المظ�انُّ التّر

الطّبريّ أنَّ له شِعرًا. ولعلّ أقدم مصدر يؤُكّد ذلك 

ما قالهُ ابنُ الندّيم: »وكان مُتفنِّناً في جميع العلوم: 

علم الق�رآن والنحّو والشّ�عر واللّغة والفقه، كثير 

الحفظ«)22(، ثمّ يروي خبراً فيقول: »أخبرني الثقّةُ 

أنهّ رأى أبا جعفر الطّبريّ بمصَر يقُرأ عليه ش�عرُ 

الطّرمّ�اح أو الحُطيئ�ة... ورأيتُ أنا بخطّه ش�يئاً 

كثيراً من كتب اللّغة والنحّو والشّعر والقبائل«)23(، 

ويدُرجه القفطيُّ في كتابه )الُمحمّدون من الشّعراء 

: »كان ل�ه )رحمه اللّه(  وأش�عارهم( فیقُدِّم قائًال

ش�عرٌ فوق ش�عر العلماء«)24(، ول�م يكتفِ بنظم 

الشّ�عر بل تعلّم العَروض حين سأله أحدُهم عنه، 

فقد ذك�ر ياقوت الحمَ�ويُّ في معجم�ه: »قال أبو 

جعف�ر )الطّبريّ(: لّما دخل�تُ مصَر لم يب�قَ أحدٌ 

م�ن أهل العلم إَّال لقين�ي وامتحنني في العلم الذي 

�ق به، فجاءني يومًا رجلٌ فس�ألنيّ عن شيء  يتحقَّ

من العَروض، ولم أكن نش�طتُ له قبل ذلك، فقلتُ 

له: »عليّ قول أّال أتكلّم اليوم في شيء من العَروض، 

ْ إليّ، وطلب�تُ من صديق لي  ف�إذا كان في غ�دٍ فِرص

العَ�روض للخلي�ل بن أحم�دَ فجاء ب�ه، فنظرتُ 

في�ه ليلت�ي فأمس�يتُ غري عَ�روضّي وأصبح�تُ 

عَروضيًّا«)25 (، وموقفه هذا يدلّل على قدرته لس�دّ 

ما يراہ ناقصًا في معرفته.

     وإذا كتب الشّ�عر، فإنّ مَ�ن يتعاطى هذا الفنّ 

لا ب�دّ أن يمتلك ذائقةً تؤُهّ�ل صاحبها في التعّامل 

م�ع اللّغ�ة سَ�عة في المف�ردات، وُص�وًال إلى صور 

تعبيريّ�ة في القول، ف�إذا حاولنا أن نق�رأ ما كتبه 

من هذا الشّ�عر- بالرّغم من قلّ�ة النصّوص التي 

نقلها القدماء عنه- فقد نتلمّس عند الطّبريِّ رؤيةً 

اجتماعيةً ووعياً باللّغ�ة، يدفع به إلِى أنْ يطلَّ على 

هذا العالم، فيفتح نافذة قرباً من الآخرين أو بعدًا 

عنهم من دون أن تعده ش�اعرًا تمكّن من أدواته، 

)مقدّمة  والملوك«  الرّسل  تاريخ  الطّبريّ،  »تاريخ   )20(

التحّقيق(: 24/1.

المحقّقُ  نبّه  وقد  نفسها.  والصّفحة  نفسه  المصدر   )21(

تاريخ  )موارد  عن  علي  جواد  د.  كتبه  ممّا  أفاد  أنهّ  على 

الطّبريّ( في مجلة )المجمع العلميّ العراقيّ(، من دون أن 

يذكر العدد أو المجلّد فضًال عن السّنة!

)22(  »الفهرست«:291.

)23( المصدر نفسه والصّفحة نفسها.

)24( »الُمحمّدون من الشّعراء وأشعارهم«: 264

)25( »معجم الأدباء«: 56/18
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فه�و لا يخرج عمّا كتبه العلماءُ من ش�عر هو إلى 

الصّنعة أقرب، عواطفه باردة.
)النصّّ الأوّل()26(

إذَِا أعَسـرْتُ لَمْ يعلمْ رفيقي

                           وأسْتغني فَيستغني صديقي 

حَیائی حَافظٌ لي مَاءَ وجهي

وَرِفْقي في مُطالبتي رَفيقــي 		

ولو أنيّ سمَحتُ ببذلِ وَجهي

                          لكُنتُ إلى الغِنى سهْلَ الطّريقِ
)النصّّ الثاّني()27(

خُلقَُانِ لا أرَْضَى طريقَهما

                            تيهُ الغنى ومذلّةُ الفقرِ

فَإِذا غَنِيــتَ فلا تكن بطَِرًا 

                            وإذِا افتقرت فَتِهْ على الدّهرِ
)النصّّ الثاّلث()28(

يسُيءُ أميري الظنَّ في جهدِ جَاهِـدٍ

                        فهل لي بحُسنِ الظّنَّ مِنهُْ سَبِيلُ؟

تأَمّلْ أمِيري ما ظَننَتَ وقُلتهَُ

                         فإنّ جَمِيلَ القَولِ مِنكَ جَمِيلُ
)النصّّ الرّابع()29(

سُبحانَ مَنْ لَيسَ لَهُ أنيسُ

جَلِي�سُ عَرشِ�هِ  ِيف  لَ�هُ  وَلا   		  

        ه�ذه المقطّع�ات من ش�عر أبي جعفر محمّد 

بن جرير الطّبريّ، ترسم لنا أنّ الرّجل الذي نعرفه 

مة في التفّسري والفقه والتاّري�خ يتعاطى هذا  عَّال

الفنّ من دون أن يكون له باعٌ بعيد فيه، فشعره لا 

يخرج عن أنهّ أبيات إخوانيةّ باردة، لا حرارة فيها 

إَّال الصّ�دق في وص�ف لحظات يتجاوزه�ا القائل 

دون أن ترتكَ في السّ�امعِ أيََّ أثََ�رٍ في نفس�ه؛ لأنهّ 

سمع في حياته اليوميةّ ما يشُاكلها من القول، فهي 

م  أقرب إلى الشّ�عر المصنوع الذي وصفه ابنُ سّا�لّ

الجُمحيّ في طبقاته بقوله: »وفي الشّ�عرِ مصنوعٌ 

مُفتع�لٌ موض�وعٌ، كثري لا خير في�ه ولا حُجّة في 

عربيةّ، ولا أدب يسُ�تفَادُ ولا معنىً يسُ�تخرَج، ولا 

مثل يضُرَبُ، ولا مديحٌ رائعٌ، ولا هجاء مُقذِعٌ، ولا 

فخرٌ مُعجِبٌ، ولا نسيبٌ مستطرَفٌ..«)30( وهذا هو 

ا تعََارَفَت العربُ عليه  ش�عرُ العلماءِ؛ لأنَّهُ يخلو ممَّ

في تقويم الشّعر، ولذا نلحظ أنّ الطّبريّ في تاريخه 

لم يذكر هذا الشّ�عر أو يستشهِد به؛ لأنهّ لا يشُبِعُ 

جائعًا ولا يقُنِعُ قارئاً.

       ف�إذا قي�ل: لِ�مَ يكتبُ الطّبريُّ الشّ�عرَ؟ أقول 

إنّ الرّجل يعرف أنَّ الشّ�عر في عصره يتكسّب فيه 

الشّ�عراء، لكنهّ لا يتعامل فيه من ه�ذا الباب، بل 

من ب�ابٍ آخرَ هو أنَّ العرب كان�ت تنظر إليه على 

أنّ�ه ديوانهم الذي يحفظ أياّمه�م، ومَن كان يريد 

أن يعرف العرب فلا بدّ أن يحفظ ش�عرهم، وهذا 

م�ا قدّمنا له حني ذكرنا أنَّ الطّبريّ كان يحفظ 

شعر الحطيئة أو الطِّرمّاح، وربمّا حفظ كثيراً من 

شعر غيرهما، هذه المعرفة دفعته إلى حفظ الشّعر 

و»معجم   ،165  /2 بغداد«:  »تاريخ  في:  الأبيات   )26(

الأدباء«: 43/18،و»الُمحمّدون من الشّعراء«: 264، و»وَفَياَت 

الأعيان«: 192/4، و»الوافي بالوَفَياَت«: 134-133/2.

)27(البيتان في: »تاريخ بغداد«: 165/2-166، و»معجم 

الأدباء«: 43/18، و»الُمحمّدون من الشّعراء«: 264.

 ،٤٤  -٤٣  /١٨ الأدباء«:  »معجم  في:  البيتان   )28(

و»الُمحمّدون من الشّعراء«: 265-264.

و»الوافي   ،58/18 الأدباء«:  »معجم  في:  البيت   )29(

بالوَفَياَت«: 135/2.

الجمحيّ،  م  سّال ابن  الشّعراء«،  فحول  )30(»طبقات 

)بتحقيق: محمود محمّد شاكر(: 4/1.
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ومن ثمّ نظم�ه، فخلق هذا الحف�ظ وذاك النظّم- 

بالرّغ�م من صناعت�ه- ذائقةً تمَُكِّنُ�هُ من التعّامل 

مع النصّوص الشّ�عريةّ التي احتاج لها شواهدَ في 

تاريخه شعرًا كان أو رجزًا

)2(                                     

      إنّ حرك�ة التدّوي�ن الت�ي ظه�رت في الق�رن 

عيةّ )التفّسير  الثاّني الهجريّ في شتىّ العلوم الّرش

والحديث والفقه( والعلوم الدّنيويةّ )اللّغة والأدب 

والتاّري�خ والسّرية(، لم تج�د من مَن�اصٍ إَّال أن 

تضمَّ ما قالته العرب ش�عرًا إلى المؤلّفات الجامعة 

لأشتات هذه العلوم، فالمؤلّفُ في هذه العلوم يجمع 

التخّصّص )المادّة( و)الشّ�عر( ال�ذي يلعب دورًا 

في تقري�ب الق�ول وفهم�ه إلى المتلقّ�ي، من دون 

أن يحُاك�م النّ�صّ باعتباره جاء في ش�عر العرب، 

، وهذا ما نلحظه في رأي  صحّته تكرار تداوله نقًال

الدّكتور ناصر الدّين الأسد الذي يقول: »إن الشّعر 

في كتب التاّريخ والسّرية ليس هدفًا يقُصَدُ لذاته، 

ولم يكن موضوعً�ا للتحّقي�ق والتمّحيص، وإنمّا 

كان حلي�ةً أحيانً�ا، ودليًا�لً على القصّ�ة أو الخبر 

أحياناً أخرى، وكان في جميع هذه الأحايين يقصد 

التأّثري في نف�وس السّ�امعين أو القارئني، حتىّ 

يندمجوا في ج�وّ الحوادث نفس�ها، وتصفو إليها 

أفئدتهم فيصدّقوها، أو على الأقلّ لا يناقش�وا أمرَ 

صحّته�ا«)31(. وهذا ما نبّه عليه الطّبريّ في مقدّمه 

تاريخ�ه بقوله: »فما يكن في كتاب�ي هذا من خبر 

ذكرناه عن بعض الماضين ممّا يستنكره قارئه، أو 

يستشنعه سامعُه، من أجل أنهّ لم يعرف له وجهًا 

في الصّحّ�ة، ولا معنىً في الحقيق�ة، فليعلم أنهّ لم 

يُ�ؤتَ في ذلك من قبلِنا، وإنمّ�ا أتُِيَ من قبل بعض 

ناقلي�ه إلينا، وأناّ إنمّا أدّين�ا ذلك على نحو ما أدُِّيَ 

إلينا«)32( .

     ف�إذا كان الخبر موض�ع اعتذار م�ن المؤلّف، 

فإنّ الشّ�عر المذكور إلى جانبه يأخذ مكاناً من هذا 

الاعتذار إذا صار الشّ�كّ موطناً له، لكون الشّ�عر 

نفس�ه بضاعة قابلة للتّ�داول والنقّل، يخضع إلى 

التبّدي�ل والتغّيير فضًال عن الانتح�ال والتصّنيع، 

فكي�ف تك�ون الرّواي�ة إذا كان�ت )سرية( اب�ن 

إس�حاقَ )ت 151هـ( بما حملت من أشعار غثهّا 

وس�مينها، باطلها وصحيحها«)33( من مصادره؟ 

أو عنه يق�ول الزّهريّ )ت ١٢٣هـ�(: »كان أكثر 

علمه بالمغازي والسّري فقبل الناّس عنه الأشعار، 

وكان يعتذر منها ويقول: لا علم لي بالشّ�عر، أتُِينا 

به فأحمله«)34( .

       لك�نّ الطّبريّ غير ابن إس�حاقَ علمًا وحفظًا 

للشّعر وإنش�اده، وهذه المميزّات تصدّرتها ذائقةٌ 

فنيّّ�ةٌ، دون أن يغيب عن ذهننا أنَّ الإش�كال الذي 

يواج�ه الطّبريّ في الاستش�هاد بالشّ�عر، يكون في 

القس�م الأوّل من تاريخه، وهو مختصّ بحِقبة ما 

ن فيه لعصر حدوث الزّمان، وجاء  قبل الإسلام، دوِّ

)32( »تاريخ الطّبريّ«: مقدّمة المؤلّف: 8/1.

وضبطها  )حقّقها  هشام،  ابن  النبّويةّ«،  السّيرة   «)33(

وزميلاه(:  السّقا  مصطفى  فهارسها  ووضع  وشرحها 

.16/1

)34( »طبقات فحول الشّعراء«: 8/1.

د.  التاّريخيةّ«،  وقيمتها  الجاهليّ  الشّعر  »مصادر   )31(

ناصر الدّين الأسد: 605.
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فيه بالنصّّ الشّ�عريّ ال�ذي يؤيدّ ما يذهب إليه في 

سرد أح�داث التاّريخ، وهو ما نبّه عليه الزّهريّ في 

نقده لابن إس�حاقَ- كما قدّمنا- بقوله: »فكتب في 

السّري أش�عار الرّجال الذين لم يقولوا شعرا قطّ، 

وأشعار النسّ�اء فضًال عن الرّجال، ثمّ جاوز ذلك 

إلى ع�ادٍ وثمودَ فكت�ب لهم أش�عاراً كثيرة، وليس 

بشعر، إنِمّا هو كلام مؤلّف معقود بقوافٍ«)35(.

ولا يق�ف الأم�ر على ابن إس�حاقَ، بل جُ�لّ الذين 

كتبوا في السّيرة أو التاّريخ، وهذا ما دفع بالدّكتور 

طه حسني إلى القول بنظريتّه، وهي: »أنَّ الكثرة 

المطلقة ممّا نسُ�ميه الشّ�عر الجاهليّ، ليس�ت من 

الشّعر الجاهليّ في شيء«)36(.

      ف�إذا حاولن�ا أن نقُدّم إحصائيةً للشّ�عر الذي 

استش�هد به الطّبريّ في تاريخ�ه، فإنهّ قد يتجاوز 

أربعةَ آلافٍ وس�بعمائةً وخمسني بيتاً غير الرّجز 

ال�ذي بل�غ ألفً�ا وثلاثني ش�طرًا، وق�د توزّعت 

النصّوص الشّ�عريةّ الُمستش�هَدُ بها بحس�ب عدد 

الأبيات إلى: نصّ واحد ضمّ مائة وخمس�ة وثلاثين 

ال�ذي نس�به إلى الخُرَيميِّ )أبي يعقوب إس�حاقَ( 

من العصر العبّ�اسي وهو يصف ما حلَّ ببغدادَ في 

أحداث سنة ١٩٧هـ، مطلعها)37(: 

قالوا: ولم يلعبِ الزّمانُ ببغ	ــ

                             دادَ وتعثرْ بها عَواثرُها

     وه�ذه القصي�دة هي أطول نصّ استش�هد به 

. الطّبريُّ

 وتأتي قصيدة كعب الأشقريّ بثلاثة وثمانين بيتاً 

بعدها، وهو من الشّ�عراء الأمويني، وهو يتحدّث 

عمّا جرى سنة 77هـ، ومطلعها)38(:

يا حَفْصَ إنيّ عَدَاني عنكمُ السّفَرُ

وقد أرِقتُ فآذى عينيَ السّهَرُ 		

      وثال�ثّ القصائد الطّويلة لعبد اللّه بن خليفةَ، 

وفيه�ا يعتب على عدي ب�ن حاتِ�م الطّائيّ ضمن 

تها ستة وخمسون بيتاً،  أحداث س�نة 51هـ، وعِدَّ

ومطلعها)39(:

ا تذكّرتُ ليلى والشّبيبةَ أعصُر

	       وذكْرُ الصّباَ برَحٌ على مَـنْ تذكّرا 

      وهناك خمس قصائد تجاوزت الثلّاثين بقليل، 

ت�دور أحداثها أيّ�ام الأموييّن، ثمّ تق�لّ الأبيات إلى 

ما يتج�اوز العشرين بيتاً أو العرشة أبيات حتىّ 

تتراوح بين البيت الواحد أو الاثنين في أحيان كثيرة.

أمّ�ا أطول قصي�دة رجز فهي بـ)س�بعة وثلاثين 

ش�طرًا( لأب�ي نخيل�ةَ في أح�داث س�نة ١٤٧هـ، 

مطلعه�ا: »إلى أمري المؤمنني فاعْم�دِي«، وهناك 

س�تّ قصائدَ تفاوتت أطوالهُا بين عشرين ش�طرًا 

وأربعة وثلاثين، وما تبقّى يتراوح بين الشّ�طرين 

وثمانية عشر ش�طرًا في أغل�ب الأحيان، وهذا الكمّ 

سنفرش له أرضًا تلمّه خطّة بحث تقوم على ثلاثة 

منعطفات، هي: طُرُق عرضه، وتوثيقه، وتوظيف 

أغراضه.

      هذه الثلّاثية هي ما يوُصِلنا إلى موقف الطّبريّ 

من الشّاهد الشّ�عريّ الذي زينّ تاريخه به، جرياً 
 )35( المصدر نفسه والصّفحة نفسها.

)36( »في الشّعر الجاهليّ«، د. طه حسين: 9.

 )37( »تاريخ الطّبريّ«:454-448/8.

)38( المصدر نفسه: 6/ 308-304.

)39( المصدر نفسه: 285-281/5.
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على نهج السّابقين عليه. 

المنعطف الأوّل: طرق عرض الشّعر

      ويكون ذلك من خلال قراءتنا لأحداث التاّريخ 

ت عن إحس�اس  القائ�م على السّ�نوات الت�ي عَّرب

الطّبريّ بالزّمان التاّريخيّ، وفيه يسَتشهِدُ بالنصّّ 

الشّعريّ ويظهر في:

1- الاس�تطراد: ونقص�د ب�ه أن يسرد الطّبريُّ 

الح�دثَ الذي وقع في تلك السّ�نة، ولّما يجد نفس�ه 

قد أطال يزُينّ هذه الإطالة بأبيات ش�عريةّ تقُرّب 

القارئ لِما يسرده من جهة، وتزُيل في الوقت نفسه 

المللَ عنه، ونتلمّس ذلك في الأحداث الخطيرة، مثالنا 

اع بين الأمني والمأمون على الخلافة  إلى ذل�ك الّرص

الذي انتهى بقتل الأمين في أحداث س�نة ١٩٨هـ، 

واس�تيلاء ق�وّات المأمون عىل بغدادَ، فاستش�هد 

بأبيات للشّ�اعر العبّاسّي حسين الخليع)40( يبارك 

خزيمةَ الذي ينُاصر الأمين، لكنهّ لا يخُفي مباركته 

للمأمون بانتصار قائده طاهر بن الحسني، الذي 

تمكّن م�ن أن يفُ�رّق عن الأمين جن�ده ويصفهم 

بالغوغاء والسّ�فَلة، ويذكر قصي�دة عمرٍو الورّاق 

الت�ي يم�دح فيها طاه�ر ب�ن الحسني)41(، لكنَّ 

- وهو يسرد بش�اعة قتلِ الأمين- كتب أنََّ  الطّبريَّ

»إبراهيمَ بن المهديّ لّما بلغه قتل محمّد، اسرتجع 

«، ثمّ قال قصيدة في تس�عة أبيات،  وبكى طويًا�لً
مطلعها:)42(

َـلٍ دائرِ عُوْجـا بـمغْنىَ طل

ْـدِ ذات الصّخْرِ والآجرِ 		  بالخُل

     ثمّ اس�تدرك الطّبريّ فكتب: »وبلغ ذلك المأمون 

فاشتدّ عليه«.

2- الم�كان: وأراد من�ه الطّبريّ أن يكون ش�اهدًا 

عىل ما ح�دث فيه، س�واء أكان موطنً�ا للفرح أم 

الحزن والمأساة، ولعلّ خير شاهد على ذلك قصيدة 

الخريم�يّ الرّائيةّ، التي تق�دّم ذكرُها بأنهّا أطول 

اع بين  قصي�دة صوّرت مأس�اة بغدادَ أيّ�ام الّرص

الأمين والمأمون في أحداث س�نة ١٩٧هـ، وحصار 

أهلها الذين »ذلّوا وانكسروا وذلّت الأجناد وتواكلت 

عن القتال، إّال باعة الطّريق والعُراة وأهل السّجون 

والأوباش«)43( بعد إباحة النهّب والسّلب لهم.

3- تعدّد أسماء قائل الشّعر: جرى الطّبريّ على 

ذكر الشّعراء الُمستشهَدِ بشعرهم بأسماء عدّة، فقد 

يكون بالاس�م الثلّاثيّ وهو يقدّم لبيتين في أحداث 

: فقال في ذلك عبدُ اللّه بن عبد  س�نة ٢٨٢هـ قائًال

اللّه بن طاهر)44(، أو باسم القائلِ واسم أبيه ولقبه 

كما قدّم لقصيدة )كعب بن معدانَ الأش�عري()45( 

في أحداث س�نة ٨٤هـ، وكانت بعشرة أبيات. وقد 

يكتفي بالاس�م واللّق�ب مثلما ق�دّم لأربعة أبيات 

لـ)عُلْجُوم المحاربيّ()46( في أحداث سنة 11هـ، أو 

ثاً عن سنة  يضيف الاسم إلى المكان )المدينة( مُتحدِّ

: »وكان ممّا قيل من الشّ�عر في  ٦٥هـ، فقدّم قائًال

ذلك قولُ أعشى همدانَ«)47(.

)40(»تاريخ الطّبريّ«: 473/8.

)41( المصدر نفسه: 474/8.

)42( المصدر نفسه: 489/8.

)43( المصدر نفسه: 448/8..

)44( المصدر نفسه: 41/10.

)45( المصدر نفسه: 386/6- 387.

)46( المصدر نفسه: 317/3.

)47( المصدر نفسه: 609-607/5.
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     وق�د يختصر بالشّ�هرة مثلم�ا قدّم لخمس�ة 

أبي�ات الفرزدقِ في أحداث س�نة 50هـ�)48(، وقد 

يقنع الق�ارئ فيكتفي بالكني�ة فيذكر بيتين لأبي

 دُلامةَ) 49( ساخرًا في أحداث سنة ١٥٣هـ، أياّم أبي 

جعفر المنصور.

4- التعّلي�ق: وهو أن يبُدي الطّبريُّ رأياً في سرده 

لحدث ما، ثمَّ يطُعّم ذلك المسرود بالشّعر، مستدرِكًا 

باس�م صاحب الأبيات، مثلما كتب في أحداث سنة 

اع بين أصحاب الأمين  ١٩٧هـ، مُتحدّثاً ع�ن الّرص

الذي يسمّيه )محمّداً المخلوع( وأصحاب طاهر بن 

الحسني وهو قائد جند المأمون والدّاعي لخلافته، 

وق�د تمرّد بع�ضُ جن�ده لتأخّر أرزاقه�م )فقال 

شاعر منهم- وذكر أنهّ عمرو بن عبد الملك الورّاق 

العنزيّ()50(.

5- القط�ع: وه�و أن يسرد الطّبريُّ الح�دثَ 

ويطُعّمه بالشّعر، لكنهّ يقطعه بتصحيح الرّواية، 

رواية أحد الأبيات، أو بقصيدة تنُاقض النصّّ الذي 

ذكره ش�اهدًا على ما حدث في تلك السّ�نة، وهذا ما 

صنعه في أحداث سنة ١٢٦هـ، وهو يروى قصيدةً 

حَ روايةَ البيتِ التاّسع: لبعض شعراء اليمن، فَصَحَّ

ولا ترَكُوهُ مسـلوباً أسيراً

		   يسُامِرُ من سَلاسِلِنا الثقّالا

: ورواه المدائنيّ: »يعُالِجُ     فقطع رواية البيت قائًال

من سلاسلنا«)51(. 

   ومطل�ع هذه القصيدة التي نس�بها الطّبريُّ إلى 

بعض شعراء اليمن:

ألـم تهتجْ فَتدّكـرَ الوصـالا

َـزالا ّـلًا ف 		    وحَبـلًا كانَ مُتص  

   فقطع الطّبريُّ روايتهَا بقصيدةٍ قدّم لها: »فقال 

عمرانُ بن هلباءَ الكلبيّ يجُيبهُُ«:

قِفي صدْرَ الَمطِيَّةِ يا حَلالا

وجُذيّ حَبلَْ مَنْ قطعَ الوِصالا 		

ميّ�ة(      والقصيدت�ان متفّقت�ان في القافي�ة )الّال

والبحر )الوافر(.

)3(

المنعط�ف الثاّن�ي: توثي�ق النّ�صّ الشّ�عريّ 

)صحّته ونقده(: 

)أ( صحّة النصّّ: ويظهر في ثلاثة مواقعَ، هي:

الأوّل: التوّكي�د بالقط�ع: فرتى الطّبريَّ حني 

يتح�دّث ع�ن فش�ل ث�ورة الزّنج في أحداث س�نة 

270هـ� وقتلِ صاحبه�ا، يق�ول: »وكان خروج 

صاح�ب الزّنج يوم الأربعاء لأربعٍ بقين من ش�هر 

رمضانَ س�نة خمس وخمسني ومائتني.. فقال 

الشّ�عراء أش�عارًا كثريةً، فممّا قي�ل في ذلك قولُ 

يحيى بن محمّد الأس�لميّ«)52 (، وبعد تسعة أبيات 

يقول: )في قصيدة طويلة( ثمَّ أربعة أبيات ليتقدّم 

لها »ومن ذلك أيضًا قوله»، وبعد قصيدتين لشاعر 

آخرَ يعود إلى الشّ�اعر نفسه بأبيات خمسة مُعلّقًا 

بقول�ه: »وهي أيضًا طويلة«، وجاء هذا التكّرار في 

الاستشهاد بشعر الشّاعر الذي اعتمد فيه الطّبريّ 

على قطع القصي�دة وتوكيد طولها، كي يذهب إلى 

)48( المصدر نفسه: 247/5.

)49( المصدر نفسه: 43-42/8.

)50( المصدر نفسه: 460-459/8.

)52(»تاريخ الطّبريّ«: 663/9-666.)51( المصدر نفسه: 235-234/7.
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صحة النصِّّ وتوثيقه. 

الثاّن�ي: التدّافع في نس�بة النّ�صِّ إلى قائله: في 

أحداث س�نه ٥٨هـ�، استش�هد الطّبريُّ بثلاثة 

أبيات إلى »رج�ل من بني تيَمِْ الله ب�ن ثعلبةَ«) 53( 

: »ق�ال عمَرُ بن ش�بَّةَ:  ثمّ اس�تدرك بعده�ا قائًال

دُ بن يزيدَ  البي�ت الأخير في الحديث، أنش�دنِيه خّال

الباهليّ«، ويقصد قول الشّاعر:

هي الفِئةُ القليلةُ قد عَلمُتمُْ

ونا ُ 		    على الفِئةِ الكثيرة ينُصَْر

ق أبو الفضل:       وفي هام�ش الصّفحة كتب الُمحقِّ

»من أبي�ات ذكرها ياقوت في58/1، ونس�بها إلى 

عيسى ب�ن فاتك الخطف�يّ، أحد بني تيَْ�مِ اللّه بن 

ثعلبةَ«، والإحالة ناقصة هل هي في )معجم الأدباء( 

أم في )معجم البلدان(؟ والصّواب في معجم البلدان 

)آس�ك() 54(؛ لأنّ الإحال�ة تكون عىل المكان لكونه 

معجمًا للبلدان.

الثاّلث: إس�ناد الشّعر إلى رواته: قال الطّبريُّ في 

يُّ ) بنُ يحيى(،  أحداث سنة ١٤هـ: »كتبَ إلِيَّ الّرس

عن شُعيبَ )بن إبراهيمَ  التمّيميّ(، عن سيف )بن 

عُمرَ التمّيميّ(، عن قُدامةَ الكاهليّ، عمّن حدّثه، أنّ 

عشرة إخوة من بني كاهل بن أس�د، يقُال لهم بنو 

حَرْب، جعل أحدهم يرتجز ليلتئذٍ، ويقول: 

أنا ابن حَرْبٍ ومعي مِخراقي

                                   أضربهُمْ بصارِم ٍرَقْراقِ

إذْ كِره الموتَ أبو إسحاقِ

اقي                               وجاشتِ النفّْسُ على التّر

ًْربا عِفاقُ إنـــــــه الفراقُ               صَ

وكان عِف�اقُ أحد العشرة، فأصي�ب فخذُ صاحب 

هذا الشّعر يومئذ فأنشأ يقول:

ًْربا عفاقُ إنهّا الأساورَةْ  صَ

ًْربا ولا تغَْرُرْكَ رِجلٌ نادِرَةْ 		  صَ

فمات من ضربته يومئذٍ)55(.

)ب( نقد الشّعر

     قلنا إنّ الطّبريّ نظََمَ الشّعرَ، وهو أقرب إلى شعر 

العلماء، لكنّ هذا س�اعده عىل اختيار النصّوص 

الشّ�عرية التي احت�اج إليه�ا في تاريخ�ه لتكونَ 

شواهدَ في سرد أحداثِ السّنوات، لكنّ هذه الصّنعة 

ا نقديًّا للحكم على تلك  لم تمُكّنه من أن يمتلك حِسًّ

النصّ�وص، فهو إن نجََ�حَ في أنْ يلُائمَ بيَن الحَدَثِ 

والشّ�اهد الشّ�عريّ، من أجل أن يقُنع القارئ كي 

يتعاطف مع ما يسرده م�ن أحداث، كانت تعوزه 

. رؤية نقديةّ لتقويم النصِّّ صحّةً أو انتحاًال

     ولن�ا في هذا ما ذكره عن عهد آدمَ بعد أن هبط 

عىل الأرض وما حدث بين ولدي�ه، فقال الطّبريّ: 

»وذكُِرَ أنّ قابيلَ لّما قتل أخاه هابيلَ بكاه آدمُ عليه 

السّلام... فقال: 

دُ وَمنْ عَليها تغَيرتّْ البلَا

ٌّ قبيحُ فَوَجهُ الأرض مُغَْرب

ْـمٍ وَلونٍ َ كـلُّ ذِي طَع  تغَّري

                              وقلَّ بشَاشَةُ الوَجـه الَمليحِ

)55( »تاريخ الطّبريّ«: 558/3.

)53(  المصدر نفسه: 314/5

)54( »معجم البلدان«، ياقوت الحمَويّ، )طبعة دار إحياء 

اث العربي(: مادّة )آسك(: 53/1. التّر
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)56(»تاريخ الطّبريّ«: 145/1.
)57(  المصدر نفسه 614-613/1.

)58( »طبقات فحول الشّعراء«:38-37/1.
)59( »تاريخ الطّبريّ«: 5/ 245.

)60( »شرح ديوان الفرزدق«: 283-282/1.

)61( »تاريخ الطّبريّ«: 246-245/5.

)62( »شرح ديوان الفرزدق«: 225-224/2.

قال: فأجُيبَ آدمُ علیه السّلام:

أبا هابيلَ قد قُتِلا جميعًا

                       وصار الحيُّ كالَميتِْ الذّبيحِ

ةٍ قد كَان مِنها َّ وجاءَ بِشِر
                      على خوْفٍ فجاء بها يِصيحُ«)56(

        ويلُاحَ�ظُ أنَّ الطّبريّ في تنبيهه على المنحول 

من الشّ�عر لا يحكم به، بل ينقل حكم السّ�ابقين 

عليه والذين استقى منهم أخباره، ومثالنا على ذلك 

في القس�م الأوّل من تاريخ )ما قبل الإسلام(، وقد 

ةِ والأنبار، فنقل عن ابن  ذكر أخبار العرب في الحِْري

ا كتبه عن جُذيمةَ الأبرش في أحد عشر  الكلب�يِّ نصًّ

بيتاً، مطلعه:

رُبَّمـــا أوْفيتُ في عَلَـمٍ

ش�مالاتُ بُ�رْدِي  ترَفَعَ�نْ     		
 

      ث�مّ يق�ول الطّبريّ في نهاية الشّ�عر: »قال ابنُ 

الكلبيّ: ثلاثة أبيات منها حقّ، والبقيةّ باطل«)57(، 

ول�م يحُدّد ابنُ الكلبيِّ الأبي�اتَ الثلّاثة، أهي الأولى 

أم غيرها؟ ولا يبتع�د عنه الطّبريّ في هذا الصّمت! 

م الجُمحيُّ أكثر شجاعة حين  وربمّا يكون ابن سّال

ذك�ر الأبيات الأوّل والثاّن�ي والخامس لجُذيمة في 

طبقاته)58( مع بعض الاختلاف في الرّواية.

     وم�ا نجده أنهّ ينُبّه على ط�ول القصيدة وفيها 

ا للف�رزدقِ في ثمانية  بي�تٌ واحدٌ، فرتاهُ يذكر نصًّ

أبيات، ث�مّ يعقبه في أحداث س�نة ٥٠هـ فيكتب: 

»وقال أيضًا)59(:

		 تدَاركني أسبابُ عيسى من الرّدى

                           وَمنْ يكَُ مولاه فليس بواحدِ«

ثمّ يعلّق بقوله: »وهي قصيدة طويلة«.

       والقصي�دة في ديوان الفرزدق)60( مع اختلاف 

بهَ�ا  »حَبان�ي  �دْر(:  )الصَّ الأوّل  الشّ�طر  رَوِيّ 

البهَْ�رزي، نفَسي فَ�دَاؤهُ«. والبهرزيّ: هو الممدوح 

، استجاره ليحميه من  ُّ�لميُّ عيسى بن حُصيلةَ الس

جَوْرِ زياد بن أبيه، ولم تكن مثلما ذكر، فالقصيدة 

بعرشة أبي�ات، ولا تعُ�دّ طويل�ةً إّال إذا كانت لها 

رواي�ة في مخطوطة أخرى لديوان الفرزدق، ولكنّ 

الطّبريّ كرَّرَ مقولت�ه في بيتين ق�دَّم لهما بقوله: 

»فن�زل- يقصد الف�رزدق- في بكر وائ�ل، فأمن، 

فقال يمدحهم:

وقد مثلتْ أين المسيرُ فلم تجدْ

	           لفَوْرتها كالحَيّ بكْر بن وائلِ«

       وعَل�ق بع�د البيتني: »وهي قصي�دة طويلة، 

ومدحه�م بقصائ�دَ أخُرَ غيره�ا)61(، والقصيدة في 

عشرة أبيات أيضًا، باختلاف صدر البيت في ديوان 

الشّاعر: »تبَعَتَ جَوارًا في  مَعَدٍّ فَلم تجِد«)62(.

)4(

      وإذا كان الشّ�عر ه�و المقص�ود دون غيره في 

تاري�خ الطّبريّ ش�اهدًا، فإنّ هذا الشّ�عرَ لا يرى 

َر�يَ والتاّريخ والتفّسير أن يخضعوا  فيه كُتاّبُ السِّ

لرشوط الاستش�هاد في مؤلّفاته�م؛ لأنَّ القضي�ةَ 

تتَعََلَّ�قُ باللّغوييّن والنحّاة عىل وجه الخصوص، 
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وهذا ما تمسّ�ك ب�ه القدماءُ وأكّ�ده الأصمعيُّ )ت 

216هـ( بقوله: »خُتم الشّعر بإبراهيمَ  بن هَرْمةَ 

)ت 176هـ�( وهو آخرُ الحُج�ج«)63(، وهمّهم أنَّ 

الشّ�عر يمُثلّ ضفّةً أخُرى تقُاب�ل نثريةّ الحكاية، 

وترُطّب حرارة الأح�داث، وأنهّ طريقة تخُفّف من 

د الذي يلج�أ إليه الكُتّ�اب والُمؤرّخون  ط�ول الّرس

ون لتزيين المكتوب، ول�ذا فإنكّ لن تجد-  والُمفّر�سّ

إَّال ن�ادرًا- واحدًا من هؤلاء من اهتمّ بدراس�ة هذا 

الشّ�اهد، وطبّق رأي النقّّاد عند الاستش�هاد به في 

تراجمهم أو سرد أحداثهم، من ناحية صحّة النصّّ 

أو نسبته إلى قائله، ناهيك عن اختلاف روايته)64(.

     إنَّ م�ا هدف إليه الطّبريُّ في تاريخه حين اتخّذ 

ةً حاول  قَ أغراضًا عدَّ من الشّعر شاهدًا، هو أن يحقِّ

فيه�ا أن يوُظِّفَ البيتَ أو الأبي�ات أو القصيدة في 

أحداث تاريخيةّ امتدّت لأكثر من ثلاثة قرون بعد 

الإسالم، فضًال عن العصر الذي سبقه )الجاهليّ( 

حتّ�ى بداية الخليقة، غطّى أكثرها ولم يستش�هد 

بالشّعر في بعضها، أمّا هذه الأغراض فإنهّا تتمثلّ 

في:

د: ويكون الشّ�عر حليةً في تاريخ  1- تحلية الّرس

الطّبريّ إذا تعلّ�ق الأمرُ بأحداثٍ أق�ربَ ما تكون 

إلى المبالغ�ة في حدوثه�ا، أو إدخال الخيال في سرد 

أحداثه�ا، ولع�لّ حروب الع�رب فيم�ا بينهم، أو 

حروبه�م م�ع جيرانهم، بما تص�وّره من بطولات 

في الجاهليةّ، بها حاجة إلى هذا النوّع من الشّ�عر، 

ولع�لّ سرية جُذيمةَ الأب�رش، الذي تح�دّث عنه 

الطّبريّ وهو ينقل عن ابن الكلبيّ- في غاراته على 

طَسْ�م وجديس باليمامة- مثال على ذلك، أو زواج 

عديّ بن نصر من أخت جذيم�ةَ بالخديعة، وفيها 

يقول مُخاطباً أخته التي أسهمت في خداعهِ:

»حَدّثيني وأنتِ لا تكذِبيني
	           أبِحُرٍّ زَنيَـــتِ أمَْ بِهَجيِن؟!«)65(

2- تأيي�د وجه�ة نظره: ل�م تكن عن�د الطّبريّ 

اع التي  وجهة نظ�ر لأيّ طرف من أط�راف الّرص

س�اهمت بصنع أح�داث التاّريخ الإسالميّ أو ما 

قبله، فهو ينقل عن السّابقين له باعتبار أنّ ما جاء 

به القدماء ه�و الصّحيح، من غير أن يبُديَ وجهة 

د التاّريخ�يّ، فإنَّ ذكر  نظر نستش�فّها من الّر�سّ

اع، جاء بما قاله الطّرف  قصيدة لأحد ط�رفي الّرص

النقّي�ض، فهو يذك�ر أبياتاً لأمُيةَّ في أحداث س�نة 

126هـ ،فيقُ�دّم لها )إنّ هذا الشّ�عرَ قاله بعضُ 

 : ش�عراء اليمن( ثمّ يذكر قصيدةً فيقُدّم لها قائًال

»فق�ال عم�رانُ بن هلب�اءَ يجُيب�ه«)66(، وهو بهذا 

الاستش�هاد يؤكّد حياده، وأنّ وجهة نظره هي أن 

يع�رض الأحداث، م�ن دون أن ينحاز لطرف على 

حساب طرفٍ ثانٍ.

3- تزيني الأمث�ال بالشّ�عر: وه�و أن يعرض 

لأوضاع الناّس وما يلحقهم من تجاوز السّ�لطان 

)63( »خزانة الأدب، ولبُّ لبُاب لسان العرب«، عبد القادر 

هارونَ وشرحه(:  السّلام محمّد  عبد  )بتحقيق  البغداديّ 

.8/1

)64( وقد شرحتُ ذلك تفصيًال في كتابي: »الرّواية الثاّنية: 

-54 الثاّنويةّ«:  مصادرها  في  النصّوص  تحقيق  دراسة 

.186
)65( »تاريخ الطّبريّ«: 615/1.
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عليهم، فيؤيدّ سرده بمثلٍَ ويكون الشّعرُ رديفًا له. 

ففي عرضه لأحداث س�نة 50هـ� وتولية زياد بن 

أبيه والياً عليها، وقتلِْه لأوّلِ رجلٍ فيها بعد أن ظفر 

به في الكوفة، »فقال زياد: أتتك بحائن رجلاه«)67(، 

والحائ�ن الأحمق)68(، ث�مّ استش�هد بثلاثة أبيات 

لأوفى بن حصنٍ الطّائيّ. 

     لقد جمعَ الطّبريّ في تاريخه مئة وستةّ وسبعين 

، يقُرّب المث�ل إلى الأحداث التاّريخيةّ من دون  مثًال

أن يهجر الشّعر على حساب الأمثال.

4- توكي�د الأح�داث: وربّما يك�ون التوّكيد أهمّ 

غرضٍ هدفَ إليه الطّبريّ- جرياً على نهج القدماء 

في ذِكْرِ الشّعر- شَاهدًا في كتابة الأحداث، وبيان أنّ 

، ذلك أنّ القارئ يريد  ما يكتبه هو ما ح�دث فعًال

أن يك�ون المكتوب هو الحادث واقعًا، ففي أحداث 

س�نة 64هـ اتَّهم�ت قبيلةُ الأزد بن�ي تميم بأنهّم 

قتلوا مس�عودَ ب�نَ عمْرٍو في البصرة ولولا حكمةُ 

الأحن�فِ بن قيس- وكان يعُرَفُ بالحِلْم- لس�التْ 

دم�اء كثيرة م�ن القبيلتين، ول�ذا سَردَ الطّبريّ ما 

حدث، وذك�ر مقطعًا من خطبته أم�ام وفديهِما: 

»ي�ا معرش الأزد، أنت�م جيرتنُا في ال�دّار وإخوتنا 

عن�د القتال..«)69(، وأكّد الطّبريُّ بأبيات للهيثم بن 

الأس�ود مدحًا بالمقتول، مُؤكّدًا ما حدث من صلح 

وإطفاء نار الفتنة بين القبيلتين، مطلعها:

أعْلى بمسعودٍ الناعي فقلتُ لهُ

	         نِعْمَ اليمانيُّ تجَروّاً على الناّعي

)5( 

      إنّ الشّ�اهد الشّ�عريّ ال�ذي وظّفه الطّبريّ في 

تاريخه يتوزّع على أربعة أنواع هي:

1- صاحب الشّعر أو قائله.

 2- الشّعر المنحول أو المصنوع. 

3- الشّعر المجهول النسّبة أو القائل. 

4- الشّعر المختلَف في نسبته أو المتدافع. 

     وق�د غطّ�ى ما تق�دّم من البحث النّ�وعَ الأوّلَ 

عن�د سرد الأحداث، وكان النوّع الثاّني مدار نقدنا 

في المنعطف الثاّني )توثيق النصّ الشّ�عري(، وما 

تبقّى هو النوّعان: الثاّلث والرّابع.

الشّ�عر المجهول النسّبة أو القائل: وهو الشّعر 

 ُ ال�ذي يهُمِلُ الُم�ؤرّخُ أو صاحبُ السّرية أو الُمفّرس

أو أه�لُ الأدب ذِكْ�رَ قائله اختص�ارًا، أو جهًال به، 

أو لش�يوع تداول�ه بين الناّس. ولن�ا في هذا النوّع 

خمسة أشكال: هي:

1- قال الشّ�اعر: وفي هذا يغيب عمّن يكون هذا 

الشّ�اعر زمناً ومكاناً، وفي هذه الحال يتمثلّ ببيتٍ 

ل�ذاك الشّ�اعر في أحداث س�نة ٢٥هـ على لس�ان 
سعيد بن العاص:)70(

َـبقِ وُدّك للصديقِ ولا تكُنْ ْـت اس

		    قَتبَاً يعََضُّ بِغارِبٍ مِلْحاحا

2- اس�تعمال بع�ض الكلمات الت�ي تدلّ على 

الجم�ع وي�راد منه�ا الدّلالة على المف�رد: كما 

)66( المصدر نفسه: 236-234/7.

)67( المصدر نفسه: 235/5، والمثل في: »مجمع الأمثال«، 

الميدانيّ، )بتحقيق محمّد أبو الفضل إبراهيم(: 33/1.

الزّبيديّ،  القاموس«،  جواهر  من  العروس  »تاج   )68(

مادّة:  محمّد(:  سيدّ  كريم   - خليل  المنعم  عبد  )بتحقيق 

»حين«.

)70( المصدر نفسه:387/4.)69(» تاريخ  الطّبريّ«: 526/5.
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في أح�داث س�نة 198هـ�، »فق�ال في ذلك بعض 

الأبناء)71(:

آَىل الأميرُ- وقولهُُ وَفِعَالهُُ

ارِ«  - بجَــمْعِ معَاشِر الزّعَّ 	            حَـقٌّ

3- النسّبة إلى القبيلة: ومثاله )كما قال أخو بني 

كنانةَ()72( في أحدات سنة )43هـ(:

كمُرضعةٍ أولادَ أخرى وضيعّتْ

بنَِيها فلم ترقع بذلكَ مَرقعـا 		

 4- اعتم�اد النكّرة بتخصيص القبيلة: ومثاله 

قولُ الطّبريّ في أحداث س�نة 36هـ: »وأقبل غلامٌ 

م�ن جهين�ةَ على محمّد ب�ن طلحةَ، وق�ال في ذلك 

شعرًا«)73(:

سَألتُ ابنَ طَلْحةَ عَن هالكٍ

ِ 		      بجـِـوْفِ المدينةِ لم يقَُْرب

5- اتخّاذ الاس�م المفرد مُعرّفًا بقبيلته: ومثاله 

ق�ولُ الطّبريّ: »وكان رجلٌ من بني أس�د يقُال له 

إسماعيل« في أحداث سنة 102هـ الذي يقول)74(: 

لِـخُذينْةََ المـرآةُ والُمشْـطُ

                         زَعَمـ�ت خُذينـ�ةُ أننّ�ي مِل�طُ
 

الشّعر المختلَف في نسبته أو المتدافَع فيه: ولنا فيه 

مثالان:

1- الاختلاف في النسّ�بة قد يكون عن إشكال 

في اسم الشّاعر: مثاله: هل هو أذينةُ بن كليب، أو 

كليب بن أذينةَ بالنسّ�بة إلى اسم الشّخص الواحد، 

أو يك�ون أذين�ةُ غري كلي�ب كما في أحداث س�نة 

104هـ في قول الطّبريّ: »فقال أذينةُ بن كليب- 

أو كليب بن أذينة«)75(:

ْ أبا يحيى فَقَد كُنتَ- علمَنا- تصّرب

	      صَبوُرًا وَنهَاضًا بثقل المغارِمِ

2- وقد يكون الاختلاف في نس�بة الأبيات بين 

ش�اعرين: وفي هذا يذكر الطّبريّ في القسم الأوّل 

من تاريخه- ما قبل الإسالم- في موضوع )نزول 

قبائل العرب الحيرةَ والأنبارَ أياّمَ ملوك الطّوائف( 

ببيتين من الشّعر ينسبهما إلى عمْرِو بن عديّ)76(:

صَدَدْتِ الكأسَ عناّ أمَّ عَمرٍو 

                         وكان الكأس مَجْراهَـا اليمَيناَ

ُّ الثلّاثة أمَّ عَمــرٍو َـا َرش وَم

                          بصَاحِبِ�ك ال�ذي لا تصَْحَبينَ�ا

ق: »البيتان ينُسباَنِ   وفي هامش التحّقيق قال المحقِّ

إلى عمرِو بن كلثوم، وهما في معلّقته ص211 شرح 

التبّريزيّ،وفي شرح القصائد التسّع المشهورات)77( 

لأب�ي جعف�ر النحّّ�اس )ت 328هـ( ذك�ر البيت 

الأوّل فق�ط، وفي جمهرة أش�عار الع�رب)78 ( لأبي 

زيد القُرشّي )ت: في القرن 5 هـ( رُويَ البيتان مع 

بعض الاختلاف، ولم يرَوِ ابنُ میمون )ت٥٩٧هـ( 

)71( المصدر نفسه: 496/8.

)72( المصدر نفسه: 201/5.

)73( المصدر نفسه: 4/ 465.

)74( المصدر نفسه: 614/6.

)75( المصدر نفسه: 16/7.

)76( المصدر نفسه: 616/1.

جعفر  أبو  المشهورات«،  التسّع  القصائد  »شرح   )77(

النحّّاس، تحقيق أحمد خطّاب، وزارة الإعلام، دار الحرّية 

للطباعة، بغداد، 1393هـ/1977م.: 618/2.

أبو  الجاهليةّ والإسلام«:  العرب في  )78( »جمهرة أشعار 

زيد القرشّي، )بتحقيق: علي محمّد البجاويّ(: 237/1.

ميمون،  ابن  العرب«،  أشعار  من  الطّلب  »منتهى   )79(

)بتحقيق:محمّد نبيل طريفي(: 148-125/1.
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البيتين في كتابه )مُنتهى الطّلَب()79(.

الخاتمة

    لا تختل�ف المظ�انُّ التاّريخيّ�ةُ في علميّ�ة محمّد بن 

ا  ً جري�ر الطّبريّ وسَ�عة معارف�ه؛ فقد ف�كان مُفِّرس

وفقيهً�ا ومُؤرِّخًا، ف�إذا وقفنا عن�ده مُؤرِّخًا وجدناه 

ثق�ةً في سرد الأحداث التاّريخيةّ التي أرّخَ لها، دون أن 

يفُارق القدماء في نقوله. 

  ولذا نلحظ:

: إنَِّ الحي�ادَ ال�ذي كتب ب�ه الطّبريُّ تاريخَهُ هو  أوًّال

السّ�مة البارزة لوجهة نظ�ره، فلا يبُ�دي أيَّ انحياز 

لطرف على حساب طرفٍ آخرَ.

ثانيً�ا : إنَِّ الطّبريَّ لا يختل�ف عن القدم�اء في سرده 

لأح�داث التاّري�خ، باعتبار أنّ القدم�اء على صواب في 

آرائهم.

خُ كتابهَ )تاريخ الرّسل والملوك(  وإذا زيَّنَ الطّبريُّ المؤرِّ

بالشّعر في أحداث تاريخيَّةٍ مُعيَّنةٍ، كان الغرض منه لا 

دِ هذه الأح�داث، أو تأييدٍ لوجهة نظره  يخ�رج عن َرس

الُمحايدة، أو تزيين الأمثال بالشّ�عر، أو توكيد الأحداث 

نفسِها.

�ا نقديًّ�ا يمُيِّزُ بين  وم�ا يلُفت نظرنا أنَّه لا يمتلك حِسًّ

الشّ�عر الصّحيح والمنحول، أو يعطي رأياً في الشّ�اعر 

أو الشّعر.

 وقد تمثَّلت نس�بة هذا الشّ�عر لقائله في هذه الشّواهد 

الشّعريةّ في: ما قاله صاحبُ الشّعر، أو نسُبَ إلى شاعر 

آخ�ر، أو كان منح�وًال عليه، أو فُقِدَ قائل�ه ولم تعُرَفْ 

نسبته إلى شاعرٍ بِعَينِهِ. 
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