
147 المورد - العدد الأوّل-المجلّد الخمسون-2023

الملخّص:

     نس�عى في ه�ذا البح�ث الُمقتض�ب إلى الكش�ف عن أبرز المعال�م العامّة لمنه�ج أبي جعفر 

يفة، في تاريخه الشّ�هير   محمّد بن جرير الطّبريّ )ت310هـ( في تدوين السّرية النبّويةّ الشّر

»تاريخ الرّسل والملوك «. فقد وضع الطّبريُّ الحجرَ الأساسَ في علم التاّريخ عند العرب، ومثلَّ 

مدرس�ةً اش�تهرت على مدار قرون، عُرفت بالمدرس�ة الجريريةّ، التي كان لها منهج وسَمت 

ا في تاريخه، ذلك التاّريخ العالميّ الذي  خاصّ بها. وش�غلت السّريةُ النبّويةّ حيزًّا كبيراً ومهمًّ

حقين واستحسانهم، لِما تضمّنه من أخبارٍ وحوادثَ كانت  نال رضا المؤرّخين السّابقين واللّا

مص�درًا مُعتمدًا لكلّ مَن جاء بعده. ورأينا أن نقدّم قبل الولوج في ذلك لمحةً تاريخيةًّ مُوجزةً 

عن كُتاّب السّيرة قبل الطّبريّ وأبرز مؤرّخيها.

منهج الطّبريّ في السّيرة النبّويةّ في كتابه »تاريخ الرّسل 

والملوك«

أ.د محمّد كريم الجميلي*

* الجامعة العراقيةّ/ كلّيةّ الترّبية- بغداد.

الطّبريُّ وتاريخُه
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الكلمات المفتاحيةّ: الطّبريّ، السّيرة النبّويةّ، ابنُ 

إسحاقَ، الإسناد، الواقديّ.

مقدّمة:

      يذك�ر الأس�تاذ ش�اكر مصطف�ى أنَّ الذّهبيّ 

)ت748هـ( نبّه في كتابه  »تذكرة الحُفّاظ« إلى أنّ 

السّ�نة التي بدأ فيها تدوين العلوم في الإسلام هي 

س�نة )143هـ(،  فيقول: في س�نة ثلاث وأربعين 

ومائة شرع علماء الإسلام في هذا العصر في تدوين 

الحديث والفقه والتفّسري... وصنفّ ابنُ إسحاقَ 

المغازي...ودُوّن�ت كت�بُ اللّغ�ة والتاّري�خ وأيّ�ام 

النّ�اس، وقبل هذا العصر كان الأئمّة يتكلّمون من 

حفظهم.  

      والسّرية النبّويّ�ة، التي ب�دأ تدوينها منذ ذلك 

التاّريخ، علمٌ به حاجة إلى فتح الآفاق لاس�تشراف 

رؤيّ�ة جدي�دةٍ، ك�ي ين�ال حظّ�ه م�ن الأبح�اث 

والدّراس�ات ويصل إلى العالميّ�ة، كما عّرب عن ذلك 

الأس�تاذ الدّكتور أك�رم ضياء العم�ري في دعوته 

إلى ضرورة تطوير أس�لوب كتابة السّرية النبّويةّ 

ومنهجيتّها، وتأكيده بأنهّا تحتاج إلى جُهودٍ هائلةٍ 

للارتقاء بها إلى مستوى الدّراسات العالميةّ في ضوء 

ما تشهده الدّراسات الاجتماعيةّ في العصر الحديث 

من تطوّر هائل.          

      ويعُ�دّ أب�و جعف�ر محمّد بن جري�رٍ الطّبريّ 

)ت310ه�ـ( أح�د أب�رز مؤرّخي الق�رن الثاّلث 

للهجرة، ورائ�د الكتابة التاّريخيةّ وش�يخها فيه، 

ِ والمؤرّخين،  َر�يَ وعُمدة مَن جاء بعده من كُتاّب السِّ

وقد استحقّ هذا الإمامُ لقبَ شيخ المؤرّخين؛ وذلك 

اث الإسالميّ والإنس�انيّ  لِما قدّمه من خِدمةٍ للتّر

على السّ�واء، فهو المؤرّخ الكبير، والُمفسّر العظيم، 

والفقيه المجتهد، والُمقرئ الُمتقن، والأديب الشّاعر، 

الذي أعط�ت مؤلّفاته وإنتاجه الثرّّ الوجه الناّصع 

للأمّة العربيةّ والإسالميةّ، ولم ت�زل هذا المؤلّفات 

ب  تتُ�داول شرقً�ا وغرباً بني أيدي المش�ايخ وطّال

العلم في ش�تىّ مَجالات المعرفة إلى يومنا هذا، بعد 

مرور أحد عشر قرناً على وفاته. 

     وس�نأخذ بطرفٍ من بعض عُلومه وهو السّيرة 

النبّويّ�ة التي أب�دع في كتابتها في تأريخه المعروف  

»تاريخ الرّسل والملوك«، للوقوف على أبرز الملامح 

العامّة لمنهجه في تدوينها. 

     وت�مَّ تقس�يم البح�ث إلى مطلبني، كان الأوّل 

بعن�وان:  »لمح�ة تاريخيةّ عن كُتاّب السّرية قبل 

الطّربيّ وأب�رز مؤرّخيه�ا«. فيم�ا ج�اء المطلب 

الثاّن�ي تحت عنوان:  »معال�م المنهج التاّريخيّ في 

سرية الطّبريّ«. ثمّ ذكرتُ أهمّ المصادر والمراجع 

المعتمدة فيه.

   المطلب الأوّل:

لمحة تاريخيةّ عن كُتاّب السّرية قبل الطّبريّ 

وأبرز مؤرّخيها

     امت�ازت الأمّةُ العربيةُّ الإسالميةُّ من بين الأمم  

بحفظه�ا لتاريخها، الذي جسّ�دت فيه�ا مآثرها 

وأياّمه�ا وبط�ولات رجاله�ا، وحُقَّ له�ا أن تفخر 

بهذا التاّريخ، لأنهّ يمُثلّ هويتّها. وتاريخ العرب في 

حقبة الجاهليةّ زاخر برواياتٍ وأشعارٍ تعُدّ الوعاء 

جلَّ الجامع لأشتات أخبارهم في جزيرة العرب  والسِّ

واليم�ن، حتىّ أس�موه  »أياّم الع�رب«، وهو لون 

من التاّريخ المنقول ش�فاهيًّا قبل تدوينه، كان ولا 

يزال محطّ اهتمام الباحثين والدّراسين والُمتابعين 



149 المورد - العدد الأوّل-المجلّد الخمسون-2023

لتراث العرب قبل الإسلام، لأنهّ حفظ تاريخ قبائل 

الجزي�رة العربيةّ وأنس�ابها وآدابها وأس�اطيرها 

ووقائعه�ا وحروبها، ث�مّ منحَ الثقّافةَ الإسالميةّ 

فيم�ا بعدُ مادّةً قصصيةًّ قابلةً للاس�تثمار، ومادّةً 

سياسيةّ- اجتماعيةّ لتوثيق صورة الحياة القَبلَيةّ 

في الجاهليّ�ة، ومادّةً لغويّ�ة- أدبيةّ بما يحمل من 

تراث ش�عريّ وقصصّي أثرَى الدّراسات الخاصّة 

بلغة القرآن الكريم)1(.

      م�ن هن�ا كان اهتمام جمهور علماء المس�لمين 

بجَمع الرّوايات والأخبار المتعلّقة بكلِّ ما أشار إليه 

القرآنُ الكريمُ والسّ�نةُّ النبّويةُّ؛ لأنَّ الإسالم دين 

تاريخيّ ال�رّوح يحمل في ذاكرته فك�رة تاريخيةّ 

عميقة، والعقيدة الإسالميةّ لا تعدّ نفسَها جديدةً 

فإنّ لها امتدادات عميقة الجذور في التاّريخ)2(. 

         كان�ت حاج�ة المس�لمين ماسّ�ةً إلى معرف�ة 

سيرة الرّس�ول )صّىل اللّه عليه وسلّم( والصّحابة 

م�ن بعده، لا بوصفه قائ�د دينيًّا أكبرَ فقط، ولكن 

لأنّ�ه المصدر الرّئيس الثاّن�ي من مصادر التشّريع 

الإسالميّ، فكلّ حديث منه قانون وكلّ عمل سُنةّ. 

وكذل�ك أعمال الصّحابة، فكان لا بدّ من تس�جيل 

كلّ ذلك ليكتمل قانون الإسلام في مسيرة الجماعة، 

وقد أدّى ذلك إلى تسجيل السّيرة بدقائقها)3(.

َر�يَ عنايةّ ش�ديدةً        ولأجل ذلك اعتنى علماءُ السِّ

بحياة الرّسول )صلى الله عليه وسلم( التي سُمّيت بالَمغازي، وتعني 

لغُويًّ�ا غزواته )صّى�لّ اللّه عليه وس�لّم( وحروبه، 

ولكنهّا تناولت في الحقيقة عصَر الرّس�الة بكامله. 

وقد تناقل الإخباريّ�ون تلك المغازي برواياتٍ فيها 

م�ا فيها م�ن أوهامٍ وأس�اطيرَ وقصَ�صٍ، ونقلها 

أيضً�ا علماءُ الحديث والمصطلح، وذكروا تفاصيل 

السّيرة النبّويةّ وأخبار الخلفاء الرّاشدين )رض(، 

عن طريق الأسانيد المختلفة والمتباينة بين الصّحّة 

والضّعف)4(.

      كان�ت نهايات القرن الأوّل للهجرة هي البدايةّ 

الفعليةّ لتدوين السّيرة، وكان علماءُ المدينة المنوّرة 

من أوائ�ل المش�تغلين في تدوينها، كونه�ا الموطن 

الأصليّ للدعوة الإسلاميةّ ومقرّ الخلافة الأوّل، ممّا 

جعلها تأخذ طابعً�ا مدنيًّا)5(، وكان من هؤلاء على 

اختالف طبقاتهم: ع�روة بن الزّبري )ت93هـ( 

وأب�ان بن عثم�انَ بن عفّ�انَ )ت105هـ( ووهب 

بن منبّه )ت110هـ( ومحمّد بن ش�هاب الزّهريّ 

)ت123هـ( وموسى بن عقبة )ت141هـ(» ولعلَّ 

أش�هرهم الزّهريّ ال�ذي يعُدّ المؤسّ�س الحقيقيّ 

للمدرس�ة التاّريخيّ�ة في المدين�ة والشّ�ام، والذي 

وُج�دت- كما قال ابنُ س�عدٍ-  »أحم�الٌ من كتبه 

لدى الأموييّن« عند موته، وأعطى السّرية النبّويةّ 

إطارها الذي نعَرف إلى اليوم، فقد محّص الرّوايات 

وجمع الأسانيد وراعى التسّلسل التاّريخيّ فيها«) 6(.

       ث�مّ انته�ى علم السّرية والمغ�ازي إلى محمّد 

ش�اكر  والمؤرّخ�ون«،  العرب�يّ  »التاّري�خ  ينُظَ�ر:   )1(

مصطفى: 57.

)2( ينُظَر: المرجع نفسه: 57.

)3(المرجع نفسه: 62.

)4( »أص�ول البحث التاّريخيّ«، عبد الواحد ذنوّن: 55-53.

الرّحم�ن عب�د  والتاّري�خ«،  السّرية  »الطّربيّ   )5(

 العزّاوي: 173.

)6( »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 157.
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بنِ إسحاقَ )ت151هـ(. الذي اختصر سيرتهَ ابنُ 

هش�ام )ت218هـ(. ثمّ جاء م�ن بعَده محمّد بن 

عمرَ الواقديّ )ت207هـ( الذي تضمّنت  سريته 

كثرياً م�ن روايته، وتال الواقديَّ تلمي�ذه وكاتبهُ 

محمّد بن سعد صاحبُ كتاب الطّبقات الكبرى)7(.

     وقد اتخّذت هذه المدرسةُ شكلَ الرّوايةّ الُمجرّدة 

من النقّد والتحّليل والتدّقيق، ولكنهّا لم تتمكّن من 

المحافظة على مكانتها بعد انتقال عاصمة الخلافة 

إلى بغدادَ في عهد العباّس�ييّن، الت�ي لها ميزتها في 

الميل إلى النقّد والإيجاز)8(. 

     وحني دُوّنتَ كتب السّ�نة النبّويةّ خُصّصَ لها 

ِ، حتىّ  َر�يَ بابٌ مُس�تقّلٌ كان عنوانه: المغازي والسِّ

استقلَّ عِلمُ السّيرة النبّويةّ وخُصّصت له الُمصنفّات 

والُمؤلّفات)9(، وواصلت الدّراسات الخاصّة العنايةّ 

بها، فكانت هي الأس�اس الذي تنطلق منه دراسة 

التاّري�خ، ثمّ توسّ�عت لدراس�ة حي�اة الصّحابة 

والخلفاء وأعمالهم، ثمّ امتدّت لتشمل تاريخ الأمّة 

وعَلاقتها بالأمم الأخرى والعالم)10(.

      وم�ا يهمّن�ا هو تدوين السّرية قب�ل الطّبريّ، 

ولعلّ أبرزَها سرية ابنِ اسحاقَ ومغازي الواقديّ، 

فهم�ا أقدم المصادر التاّريخيّ�ة التي وصلت إلينا، 

وسنعرّج على سيرتيَهما أنموذجين مختصرين لِما 

كُتب في السّيرة قبل الإمام محمّد بن جرير الطّبريّ، 

الذي سوف نتناول معالمَ منهجه في تدوين السّيرة 

النبّويةّ.

نبذة مختصرة عن ابنِ إسحاقَ وسيرته:

      هو أبو بكر محمّد بنُ إسحاقَ بن يسار المدنيّ، 

ولد في المدينة المنوّرة سنة 85هـ. وكان جده يسار 

من س�بي منطقة عين التمّ�ر بالعراق حين فُتحت 

س�نة 12هـ في خلافة أبي بك�ر الصّدّيق)11(. وقد 

اهتمّ ب�ه أبوه لأنهّ كان أح�د رُواة الحديث، فروى 

محمّ�دٌ عن أبي�ه مُذ كان صغيراً، فضًا�لً عن كِبار 

علم�اء المدينة الذين تتلمذَ عىل أيديهم. ثمّ ارتحل 

إلى مصَر وأخذ من علمائها)12(.

      وحني ع�اد إلى المدين�ة أصب�ح م�ن علمائها 

المعروفني، فق�د ع�اصر الإم�امَ مال�ك ب�ن أنسٍ 

الأصبح�يّ )ت279هـ( إمام أه�ل المدينة، وحين 

س�مع به الخليفة أب�و جعفر المنصور اس�تدعاه 

وطلب منه أن يؤلّف كتابأً لابنه ووليِّ عَهده المهديّ، 

فلمّا انته�ى منه وجده المنصور مط�وًّال فقال له: 

اذهب فاختصره، فعاد وقدّم السّيرة التي تعُدّ أوّل 

كتابٍ يصُنفّ في السّيرة النبّويةّ، ويتألّف من ثلاثة 

أقسام)13(:

1-الُمبتدأ: ويتناول تاريخ العرب قبل الإسلام.

)7( ينُظَر: »ضحى الإسلام«، أحمد أمين: 2/ 319.

)8( »الطّبريّ السّيرة والتاّريخ«: 173.

ين وعُم�دة المؤرّخين«،  )9( »الإم�ام الطّبريّ ش�يخ المفسّر

محمّد وهبة الزّحيلي: 202.

)10( »الحضارة الإسلاميةّ وآفاق المستقبل«، هاشم يحيى 

ح: 198. المّال

)11( »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 160.

)12( للمزيد عن حياة ابنِ إس�حاقَ ونشأته العلميةّ تنُظَر 

المقدّمة التي كتبها الدّكتور س�هيل زكّار في تحقيقه لكتاب 

ابنِ إسحاقَ »السّيرة النبّويةّ« )طبعة دار الفكر- بيروت(.

)13( »وَفَيَ�ات الأعي�ان«: 4/ 277؛ و»أص�ول البح�ث 

التاّريخيّ«، عبد الواحد ذنوّن: 57.
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2-الَمبعث: ويش�مل حياة النبّي )صّى�لّ اللّه عليه 

وسلّم( في مكّة والهجرة.

3-الَمغازي: وتشمل غزواته وسراياه.

     كان اب�نُ إس�حاقَ أبع�دَ أفقً�ا وأوس�ع تفكيراً 

م�ن س�ابقيه، فق�د جمع بني أس�اليب المحدّثين 

والقُصّاص، وكان�ت مصادر معلومات�ه متنوّعة، 

فأخذ من علماء غير المس�لمين في أخباره عن الُمبتدأ 

وروى قصصً�ا يمانيّ�ة في ذل�ك. أمّ�ا رواياته عن 

المبع�ث والمغ�ازي فتميزت بالرّجوع إلى ش�يوخه 

بالمدين�ة المنوّرة وكثرة الأس�انيد ع�ن الذين رووا 

الخبر)14(.

      وم�ع تبحّ�ر ابنِ إس�حاقَ بالعل�م فقد اختلف 

العلم�اء في�ه، فمنهم مَ�ن يعده ثق�ة ويأخذ عنه 

مروياّته، ومنهم مَنْ يمُسِك عن الاحتجاج بروايته 

لجمل�ة أس�باب، منه�ا: أنهّ لا يمُحّ�ص مصادره، 

وكث�رة أخطائ�ه، وذِكْ�ره الشّ�عر الموض�وع)15(. 

وبرغ�م ه�ذه المآخذ ف�إنَّ كتابه يرتف�ع إلى منزلة 

عاليةّ القيمة بس�بب قدمه. غير أنَّ سيرته لم تصل 

إلينا كاملةً؛ لأنَّ ابن هشام اختصرها وهذّبها، وهي 

التي بني أيدينا الآن)16(. توفي ابنُ إس�حاقَ س�نة 

151هـ ودفن بمقبرة الخيزران ببغداد)17(.

نبذة مختصرة عن الواقديّ وسيرته:

      هو محمّد بن عمرّ بن واقد السّ�هميّ الأس�لميّ 

المدن�يّ، ول�د س�نة 130ه�ـ بالمدينة، س�مع من 

الام�ام مالك ومن صغار التاّبعين فضًال عن علماء 

الحجاز والشّ�ام، انتقل إلى العراق في عهد الخليفة 

هارون الرّش�يد واتصّل بيحي�ى البرمكيّ، فأغدق 

ه القضاء في  عليه عطاياه وقرّبه من الرّش�يد، ووّال

بغدادَ، وكان جمّاعًا للكتب يشرتيها ويستنس�خ 

حتىّ بلغت س�تمائة قمطر، بق�ي في بغدادَ إلى أن 

توُِّيف سنة 207هـ)18(.

        أمّا كتابه في السّيرة النبّويةّ فهو يمثلّ الصّورة 

الأخيرة لتط�وّر كتابتها في القرنني الأوّل والثاّني 

للهج�رة، واقتصر عىل غزوات الرّس�ول وسراياه 

في العهد المدن�يّ. أمّا منهجه فيها فقد طبّقَ قواعد 

المنهج الإسالميّ أكثر من ابنِ إس�حاقَ، ولم يهتمّ 

بالحقب السّابقة للإسلام ولا بالعصر الجاهليّ)19(.

        ع�رض الواق�ديُّ الأح�داثَ بطريق�ةٍ منظّمةٍ 

وجيدّةٍ، بحيث أنهّ يذكر الرّجال الذين ينقل عنهم 

الأخبار، ثمّ ينتقل إلى المغازي ويدرسها بالتسّلسل 

الزّمن�يّ، ويدقّق في تحديد التوّاري�خ)20(، ويعُرّف 

بجغرافيّ�ة الم�كان ال�ذي حدثت فيه الغ�زوة، ولا 

يكتفي بهذا بل يذهب إلى موقعها ويجُري ما يشُبه 

الَمس�ح الميدانيّ لها ويعاينه بدقّة بالغة، مع ذكره 

لأسماء الصّحابة الُمشتركين في الغزوة، واستخدامه 

الإس�ناد والتقّلي�ل من الشّ�عر والقَص�ص. وهو 

يرُجّ�ح بعض الرّواي�ات المتناقضة عىل بعضها. 
)14( »أصول البحث التاّريخيّ«: 58.

)15( »الكام�ل في ضعفاء الرّجال«، الجرجانيّ: 7/ 255؛ 

»المدخل إلى التاّريخ"، نور الدّين حاطوم وآخرون: 209.

)16( »أصول البحث التاّريخيّ«: 58.

)17( »تاريخ مدينة السّلام«، الخطيب البغداديّ )بتحقيق 

د. بشّار عّواد معروف(: 2/ 7.

)18(»تاريخ مدينة السّالم«: 4/ 322؛ »التاّريخ العربيّ 

والمؤرّخون«: 163.

)19( »أصول البحث التاّريخيّ«: 58.

)20( »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 165.
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ولك�ن مع كلِّ تلك الأمور انتقده كثيرٌ من الُمحدّثين 

والنُّقّ�اد؛ لأنهّ خلط الغثّ بالسّ�مين والخرز بالدّرِّ 

الثمّين، وعَدّوه من المجروحين)21(.

المطلب الثاّني:

معال�م المنه�ج التاّريخ�يّ للطّربيّ في تدوين 

السّيرة النبّويةّ

      عُ�رِفَ الطّربيّ بأنّ�ه عَلَمٌ من أعالم التاّريخ 

الإسالميّ لا يحتاج تعريفً�ا ولا توصيفًا، فالرّجل 

تجاوز كلَّ ذلك بما تركه للأمّة من تاريخ وتفسري 

اخت�صَّ وَوُسِ�مَ ب�ه )تاري�خ الطّبريّ، وتفسري 

الطّبريّ(، فضًال عن علوم أخرى كالفِقه والقراءات 

لا مجال لذكرها، ولا غنى لأيّ باحث أو طالب علم 

ًال يطلب  عن كتبه التي ألّفها في بلدان مختلفة، مُتنقِّ

العل�مَ في غير كَلَلٍ ولا مَلَل، من آمُلَ بطبرس�تانَ إلى 

الرّي ث�مّ بغدادَ والبصرة والكوفة وواس�ط، جَمعَ 

في كلِّ تل�ك الرّحالت تراث�ه طوال أربعني عامًا، 

فاستحقّ قوًال وفعًال لقبَ شيخ المؤرّخين الكبار) 22(.     

        لقد خصّ الطّبريُّ سريةَ الرّس�ول )صلى الله عليه وسلم( في 

تاريخه باعتناء بالغٍ، وشملت حيزًّا كبيراً منه، وذلك 

بتطرّق�ه إلى حوادث سريته بتفصي�لٍ منذ ولادته 

)صّى�لّ اللّه عليه وس�لّم( إلى وفات�ه... وقد منحها 

الطّربيّ أهمّيّ�ةً في تاريخ�ه، وذلك حني تناولها 

بالتفّصي�ل والشّ�مول، لأنَّ السّرية النبّويةّ تمثلّ 

مُنعطفً�ا كبيراً وحَدَثاً جَس�يمًا في تاريخ البشريةّ، 

وفي حقبةٍ من فتور الرّسالات وانقطاعٍ من الرّسُل، 

ِ- ومنه�م الطّبريّ- على جمع  حفّزت كُتاّب السَّر�يَ

الرّوايات بغثهّا وسمينها وتقديمها للناّس بحسب 

طريقة كلّ أخباريٍّ أو مُحدّثٍ أو كاتبٍ.

      لق�د مثلّ الطّبريّ قمّة م�ا وصلت إليه الكتابة 

التاّريخيّ�ة عن�د العرب في مرحل�ة التكّوين، وبلغ 

علمه بالرّوايات التاّريخيةّ- ومنها السّيرة النبّويةّ- 

والرّواي�ات الفقهيّ�ة منزلةً لا تبُ�ارى)23(. وهو إذ 

يقومُ بجم�ع الم�ادّة التاّريخيةّ الخاصّة بالسّرية 

التي استقاها من مناهلَ عدّة تجعل قيمة الرّوايات 

عنده تعتمد على قوّة أس�انيدها، وكلّما كان السّند 

أق�رب إلى الحادثة كان أفضل، وهكذا وعن طريقه 

وصلت إلينا روايات مبكّرة- على حدّ تعبير د. عبد 

العزيز ال�دّوري- لم تحُفظ إّال في تأريخه)24(. وقد 

ظلّت أجيال المؤرّخين في العصور التاّلية عياًال على 

كتاب�ه في كلِّ ما يتصّل بالق�رون الثلّاثة الأولى من 

تاريخ الإسلام)25(.

      يذه�ب الطّبريّ في اختي�ار مادتهّ التاّريخيةّ في 

السّيرة النبّويةّ بمختلف حوادثها إلى كتاب السّيرة 

لابنِ إسحاقَ وابن هشام، فضًال عن الواقديّ وابن 

الكلب�يّ، إلى جانب المرويّ�ات الكثيرة التي يأخذها 

من كتب علماءَ آخرين في علوم الحديث وغيره. وفي 

)18(»تاريخ مدينة السّالم«: 4/ 322؛ »التاّريخ العربيّ 

والمؤرّخون«: 163.

)19( »أصول البحث التاّريخيّ«: 58.

)20( »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 165.

)21( »سَِر�يَ أعلام النبّلاء" الذّهبي: 8/ 158؛ »الكامل في 

ضعفاء الرّجال«، الجرجانيّ: 7/ 481.

)22( »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 255.

)23( »نشأة علم التاّريخ عند العرب«: 47.

)24( المرجع نفسه: 48.

)25( »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 261.
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أحي�ان أخرى نراه يعتمد على معلومات تصل إليه 

عن طريق المراسلة والكتابة التي هي إحدى طرق 

تلقّي العلم)26(.

      وتختلف نس�بة اس�تقائه الم�ادّة التاّريخيةّ في 

سريته، فالُملاحظ عنه أنهّ يأخذ كثيراً من مروياّته 

التاّريخيّ�ة من الواقديّ، وإحالاته إليه أكثر من أن 

تحُصر. ولعلَّ أس�لوبه الُمتبّع في ذل�ك ذكره عبارة 

)ق�ال الواقديّ( تؤكّد ذهاب�ه إلى ذلك المنهج الذي 

اخت�صّ ب�ه. وفي أحيان أخ�رى ن�راه يعتمد على 

الوثائق والمراسالت التي جرت بني النبّيّ )صلى الله عليه وسلم( 

وملوك أهل زمانه، وكان يوُردها من دون أن يتوثقّ 

منها)27(. ومن هنا نس�تطيع أن نجُمِل المنهج الذي 

اتبّعه الطّبريّ في تدوينه للسّيرة النبّويةّ، وكالآتي:

: رتبّ حوادث السّيرة على السّنين )الحولياّت(  أوّلًا

المنه�ج  اس�تعمال  م�ع  الح�وادث  عىل  ولي�س 

الموضوع�يّ، بل رتبّها ترتيباً زمنيًّ�ا عامًا بعد عامٍ 

وحَ�وًْال بعد حَوْلٍ، ابتداءً م�ن الهجرة ووصوًال إلى 

الوف�اة، باعتبار أنَّ السّرية هي ج�زء من تاريخه 

)تاريخ الرّس�ل والملوك(. وهو يفع�ل ذلك تقليدًا 

لغيره من علماء التوّراة، بالبدء بالخليقة ثمّ تاريخ 

الأنبي�اء على وفق م�ا ورد في كتبهم، ث�مّ يتعرّض 

إلى الح�وادث التي وقعت في أيّ�ام كلّ نبيّ، ويذكر 

الُملوك والحُكّام الذين كانوا يعارضونهم وما جرى 

بينهم من حوادثَ وح�روبٍ)28(. فنراه جعل النبّيّ 

)صلى الله عليه وسلم( ثمّ الخلفاء الرّاش�دين من بعده، كّال حسب 

زمنه، محورًا تدور حوله الحوادث.

      وممّا يسرتعي التنّبّ�ه له أنَّ طريقة الحولياّت 

ليس�ت م�ن ابت�كاره، فق�د س�بقه إليه�ا الهيثمُ 

ب�ن ع�ديّ )ت207ه�ـ( والواق�ديّ )ت207هـ( 

وغيرهما، وس�ار عىل هذه الطّريقة بع�د الطّبريّ 

كثريون كأمث�ال مِسْ�كَوَيهْ )ت421ه�ـ( واب�ن 

الج�وزيّ )ت597ه�ـ( وابن الأثري )ت630هـ( 

آخ�رون  الطّريق�ة  ه�ذه  وخال�ف  وغيره�م. 

كاليعقوبيّ )ت284هـ( والمسعوديّ )ت346هـ( 

وغيرهما)29(.

ثانياً: اعتمد في كتابته للسّيرة النبّويةّ على روايات 

أب�ان بنِ عثمانَ وع�روةَ بنِ الزّبري وشرحبيلَ بنِ 

س�عد وموسى ب�نِ عقبةَ وعاصم ب�نِ عمرَ ومحمّد 

بن ش�هاب الزّهريّ ومحمّد بنِ إس�حاقَ)30(. وإذا 

كان�ت الحادث�ة التي ينقله�ا عنهم طويل�ة، فإنهّ 

يجُزّئها ويشُري إلى مُجملها، ثمّ يذكرها مُفصّلة في 

موض�عٍ آخرَ، وهذا يفُسِّر الع�ددَ الضّخمَ لمصادره 

في الموض�وع الواح�د أو الحادثة الواح�دة، ولهذا 

جاءت الحولياّت الخاصّة بالسّيرة النبّويةّ متباينةً 

في الحج�م وبحس�ب كث�رة الأح�داث وتداخله�ا 

وأهمّيتّها)31(. 

)26( »محمّد بن جرير الطّبريّ ومنهجه في تفسري القرآن 

الكري�م وكتاب�ة التاّريخ«، عبّ�اس توفي�ق: 76؛ »التاّريخ 

العربيّ والمؤرّخون«: 165.

)27( المرجع نفسه: 77.

ين وعُمدة المؤرخّين«: 230. )28( » الإمام الطّبريّ ش�يخ المفسّر

)29( »أصول البحث التاّريخيّ«: 63.

)30( »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 255.

)31( »نشأة علم التاّريخ عند العرب«: 48.
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ثالثاً: نقل الطّبريُّ الرّواياتِ على اختلاف حوادثها 

م�ن دون تعلي�قٍ أو ترجيحٍ، وترك ذل�ك للقارئ 

كم�ا هو معروف عنه في مقدّمته لتاريخه، لكنهّ في 

أح�والٍ نادرةٍ يعُلّق على الأح�داث ويرجّح بعضها 

على بعض. ولع�لّ اكتفاءه بإيراد الخبر على الرّغم 

من نبُل مَقص�ده، هو من باب أمانة أداء ما وصل 

إلي�ه، وتقلي�ص دوره في نق�د الخبر، حتّ�ى أنهّ لا 

يستنبط منه تصوّرًا للحادثة التاّريخيةّ، الأمر الذي 

أوقع�ه في دائرة الاتهّ�ام أحياناً، وفي منزلق الجمع 

بين الحقائق والأساطير في أحيان أخرى)32(.  

     وكان أب�رز مَ�ن انتق�ده في ذل�ك اب�نُ الأثير في 

تاريخ�ه وابنُ خلدونَ في مقدّمته)33(. وقد علّق على 

تلك الحالة الأستاذ شاكر مصطفى بقوله: )ولعلَّه 

أنقصَ في مَنهجهِ كمحدِّث، فلم يعُدّل رواة التاّريخ 

الذي�ن نقل عنه�م كم�ا يعُ�دّل المحدِّث�ون علماءَ 

الحديث()34(.

رابعًا: ذكر الطّبريُّ الرّوايةَّ بس�ندها الموصول إلى 

صاحبها على طريق�ة علماء الحديث النبّويّ، فإذا 

س�مع من ش�خصٍ روايةّ وأدّاها له مشافهة قال:  

»حدّثني فلان«، وإذا كان مع الرّاوي شخصٌ آخرُ 

يشرتك معه في السّ�ماع ق�ال:  »حدّثن�ا فُلان« أو  

»أخبرنا فُلان« . أما إذا نقل من الكتب فإنهّ يقول:  

»ق�ال فلان« أو  »وذكُر« أو  »رُوِيَ «)35( وقد يهُمِل 

اسمَ الشّخص المحدِّث واسم الكتاب ومؤلِّفه)36(.

خامسً�ا: اس�تخدم الطّربيُّ بعضَ قواع�دِ علم 

مصطل�ح الحديث- السّ�ند- التزّامً�ا منه بمنهج 

الُمحدّثين في روايتهم للحديث النبّويّ. وقد انعكست 

ثقافته الإسلاميةّ كمحدّث وفقيه في تاريخه ومنها 

ما يخصّ السّيرة النبّويةّ)37(.

سادسً�ا: قَبِلَ الطّبريُّ في نقل�ه للمادة التاّريخيةّ، 

س�واء بالسّرية أو غيره�ا، روايةّ الضّعف�اء مثل 

محمّد بن السّ�ائب الكلبيّ وابنه هش�ام بن محمّد 

الكلب�يّ وغيرهما، فضًال عن قبوله رواية المجاهيل 

والرّواي�ات الُمرسَ�لة، وتجنّ�ب إعط�اء حك�م على 

الرّوايات، وأبدى حِيادًا واضحًا عمّا ورد فيها)38(.

س�ابعًا: حرص الطّربيُّ على ضب�ط النصّوص، 

فذكر أحداثَ كلّ سنة من السّيرة النبّويةّ منفردةً، 

وهو يذكر للحادثة الواح�دة عدّة روايات مختلفة 

لاعتق�اده بأهمّيّ�ة ذِكْرِها دون نقده�ا كما ذكرنا 

آنفً�ا. أمّا ما يخصّ ضبطه للنصّّ فهو يرويه دون 

تغييٍر أو تبديلٍ حتىّ ولو كانت فيه أشعار وألفاظٌ 

أعجميةٌّ؛ التزامًا منه بأمانة النقّل.

ثامنً�ا: اس�تطراده في بعض النصّ�وص الواردة 

ورة التوّسّع  بالسّيرة بتفصيلات يرى أنّ من الضّر

)32( »محمّد بن جرير الطّبريّ ومنهجه في تفسري القرآن 

الكريم وكتابة التاّريخ«: 81.

)33( ينُظَ�ر: »الكامل في التاّريخ«: 1/ 22-23 و»مقدّمة 

ابن خلدون«: 230.

)34( ينُظَر كتابهُ: »التاّريخ العربيّ والمؤرّخون«: 259.

)35( ينُظَ�ر كتابُ�ه »تاريخ الرّس�ل والمل�وك«: صفحات 

متعدّدة.

)36( »محمّد بن جرير ومنهجه في تفسري القرآن الكريم 

وكتابة التاّريخ«: 77.

)37( »الحضارة الإسلاميةّ«: 219.

)38( »نشأة علم التاّريخ عند العرب«: 48.
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في حوادثه�ا، ويع�رض الحواشي المتعلّق�ة بها ثمّ 

يعود إلى الحادثة الرّئيسة التي كان يتحدثّ عنها، 

بل نجده يذُكِّر القارئ بها بقوله:  »نعود إلى سياق 

خبر كذا« أو  »خبر فُلان«)39(.

تاس�عًا: ذكره للوثائق التاّريخيّ�ة التي أكثرَ من 

إيرادها في السّيرة النبّويةّ، بحكم أنّ الوثائق أصحّ 

م�ا في كتب التاّري�خ وأصَدقُ�هُ، ولا ش�كَّ إنَّ ذلك 

يحُسَ�ب له مؤرّخًا يتحرّى الدّقّ�ة والموضوعيةّ في 

تناول السّرية، فق�د ذكر نحوًا م�ن ثلاثين وثيقةً 

تتعلّق بالعهد المدنيّ.

ع�اشًرا: اهتمام�ه بالشّ�عر والأدب، فق�د مكّن�ه 

ولعُه بالشّ�عر وقوّةُ حافظته من اعتماده بالسّيرة 

مص�درًا أساسً�ا وثقّ ب�ه الحوادث الكثرية التي 

جمعها واس�تقصاها من مصادره�ا. ومثال ذلك 

ما نقله من أش�عار ابنِ إس�حاقَ الذي حشا كتابه 

بصحيح الشّ�عر وسَقيمه على حدٍّ سواء، والغريب 

أنَّ الطّربيّ لم يتوثقّ من صحّتها وسالمتها)40(. 

وعلى الرّغم من ذلك فإنَّ أهميةّ هذا الشّ�عر تتضّح 

في انف�راده بنص�وص ش�عريةّ لم تَ�رِدْ عند غيره 

من كُتاّب السّري. وفضًال عن ذلك فقد نقل بعض 

الرّس�ائل والخُطب والمحاورات الأدبيةّ فيما يتعلّق 

بالسّيرة وغيرها.

حادي عشر: اقتباسه ممّن سبقه، فهو قد اقتبس 

كثيراً م�ن نصوص سرية ابنِ إس�حاقَ وضمّنها 

تاريخ�ه في الجزء المخصّص منه للسّرية النبّويةّ، 

معتمِ�دًا رواي�ة سَ�لَمَة ب�ن الفضل لتلك السّرية 

ا. وبس�بب ذل�ك فقد وردت  وبنصوص كثيرة جدًّ

في سيرة الطّبريّ ضمن تاريخه روايات لم يذكرها 

ابنُ هشام في تهذيبه لسيرة ابنِ إسحاقَ.

ثان�ي عرش: م�ع معرفتن�ا طريقت�ه المعهودة 

برسده الأخبار بصورة عامّة وتركيزه على أهم ما 

يرَِدْ فيه�ا، فإنهّ كان يض�ع في نهايةّ تلك الأحداث 

مجموع�ةَ أخب�ار متنوّع�ة ولس�نين مختلف�ة من 

يع�ة، وربّما كان حريصً�ا على أن لا  الأخب�ار السّر

. مثل ما  يفوت�ه شيءٌ، وأن يك�ون تأريخه ش�امًال

ذك�ره في أحداث س�نة اثنت�ي عشرة للهج�رة، إذ 

ق�ال: )وفيها تزوّج عم�رُ رحمه اللّ�ه عاتكةَ بنتَ 

زيد، وفيها مات أبو مرثد الغنويّ، وفيها مات أبو 

العاصي بن الرّبيع في ذي الحجّة وأوصى إلى الزّبير 

وتزوّج عليٌّ عليه السّالم ابنته، وفيها اشترى عمرُ 

أسلمَ مولاه()41(.

)39( ينُظَ�ر كتابُ�ه: »تاريخ الرّس�ل والمل�وك«: صفحات 

متعدّدة.

)40( »محمّد بن جرير ومنهجه في تفسري القرآن الكريم 

)41( »تاريخ الرّسل والملوك«: 2/ 310.وكتابة التاّريخ«: 75.
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