
201718 العدد الثالث والرابع

ع 2017
والراب

ث 
العدد الثال

      وردت مصطلح�ات في كت�ب التراث العربي القديم تحوم حول المصطلح النقدي الحديث 

»مصطلح نقد النقد«، ونخص هنا مصطلحات أطلقت على ما كتب عن مقامات الحريري، 

وأولها ما كتبه ابن الخشاب عن المقامات رسالة  لم يسمها بنفسه ولذلك سميت بأكثر من 

اسم هي:

1ـ حاشية مقامات الحريري لأبي محمد عبد الله بن أحمد بن أحمد المعروف بابن الخشاب 

2- الاستدراكات.)1(

3ـ الاعتراض على الحريري واعتراضات ابن الخشاب.)2(

4ـ الرد.)3(

  وردت باسم »النكت والانتقاد« وهو الاسم الذي ارتضاه د. يوسف الجمل في تحقيقه ونشره 

لرسالة ابن الخشاب

وكتب ابن  بري رس�الة أخرى تصدى فيها لابن الخش�اب ناقضا اس�تدراكاته فكرة فكرة 

واعتراضا اعتراضا إلا بعض المواضع التي لم يعلق عليها مما سنقف عنده في دراسة الرسالة، 

وقد سميت بأكثر من اسم:

رد ابن بري على ابن الخشاب.)4(

مقامات الحريري
بين الاستدراك والانتقاد والانتصار

لمحات في دائرة نقد النقد

 أ. د. ابتسام مرهون الصفار*

دراسات أدبية ونقدية 

* أكاديمية عراقية  / جامعة الزيتونة/ الاردن  .
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1- سمي الرد باللباب في الرد على ابن الخشاب)5(

2- وسميت تس�مية ثالثة هي: انتصارابن بري 

للحريري.)6(

ونقف قليلا عند هذه المصطلحات:

    أما الاستدراك فهو الاسم الذي سميت به رسالة 

ابن الخشاب  في نقده لمقامات الحريري

وهو من دركَ الشيء لحِقَ به،)7( واستدرك الشيء 

بالشيء حاول إدراكه.

استدرك الشيء بالشيء إذا حاول اللحاق به .

واستدرك الرأي والأمر: إذا تلافى ما فرّط فيه من 

الخطأ أو النقص

واس�تدرك عليه الق�ول: أصلح خط�اه، وأكمل 

نقصه أو أبعد أو أزال عنه لبسا.

وفي الاصطلاح عند النحويين والأصوليين:

1ـ رفع ما يتوهم ثبوته من كلام سابق أوإثبات 

ما يتوهم نفيه.

2ـ إصلاح ما حصل من القول أو العمل من خلل 

أو قصور أو فوات.)8(

فالاس�تدراك لا يوحي بتتبع الأخطاء أو إبرازها 

فق�ط، وإنما هو محاولة العال�م متابعة المؤلف 

الأول، لتصحي�ح خط�أ أو بي�ان وجه�ة نظ�ر 

أوإضافة.

وأما الاعتراض)9( فهو مصدر من اعترض الشيء 

صار عارضا كالخش�بة، واعرتض الشيء دون 

الشيء أي حال دونه. 

والاعتراض عند العسكري في الصناعتين)10(: كلام 

في كلام لم يتم، ثم يرُجَع إليه فيتمه.

وق�رن ابن الأثير الاعتراض بال�ذم حين توقع أن 

يعترض بعض الأغمار على ما ذكره)11( وس�مّى 

ابن أبي الحديد نقده للفلك الدائر اعتراضا: »أكثر 

قص�دي في ذلك الاعتراض على المثل الس�ائر«)12( 

ف�كان مجم�وع مطالعت�ي له واعرتاضي عليه 

خمسة عشر يوما«.)13(

فالاعرتاض وفق ه�ذه التعريفات ق�د يعنى ما 

يس�توقف الباحث من تعابير أو ألفاظ، يتوقف 

عنده�ا ويعترض عليها. وتعن�ي محاولة إكمال 

واس�تدراك كما عند العسكري، وقد تأخذ جانب 

الذم فقط كما عند ابن الأثير .

وأما النكت والنكتة فهي في اللغة: النقطة في الشيء 

تخالف لونه.

وفي الاصطلاح: مسألة لطيفة أخرجت بدقة ونظر 

وإمعان فكر من نكت رمحه بأرضه إذا أثَّر فيها، 

وسميت المسألة الدقيقة نكتة لتأثير الخواطر في 

استنباطها.)14(
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أما الانتقاد فإنه يحمل معنى تقصّد تتبع الأخطاء 

والجوان�ب الس�لبية، بخلاف النق�د الذي يعني 

إب�داء الرأي في عمل أدب�ي وتحليله وبيان مافيه 

من إيجابيات وس�لبيات، باختلاف المناهج التي 

يطبقها  الناقد.

وهذا يعني أن تسمية رسالة ابن الخشاب بالنكت 

والانتق�اد يحملان وجهني لنق�ده؛ الأول يذكر 

مس�ائل دقيقة، اس�تنبطها بفكر ودقة. والوجه 

الثاني تقصد تلمس ابن الخشاب العيوب السلبية. 

وردود ابن بري على ابن الخش�اب تحمل رفض 

آرائ�ه التي انتق�د بها لغة الحري�ري فالردُّ لغة 

صرف اليشء ورجع�ه. وفي الحدي�ث: من عمل 

عملا ليس عليه أمرنا فهو ردٌّ والجمع ردود عليه.

ردّ عليه قوله: راجعه .

وأما الانتصارـ وهو اسم رسالة ابن بري فهو نقد 

موجه نحو وجه�ة واحدة هي الدفاع والانتصار 

ل�رأي أو نقد عِي�ب على الكاتب ول�م يلتمس إلا 

الاس�اءة إليه فيحوله المنتصر إلى حسنة ويدافع 

عنه.

فهل تنضوي ه�ذه المصطلحات تحت مصطلح 

نقد النقد؟

وقب�ل الإجابة على هذا التس�اؤل نق�ف وقفات 

قصرية عن�د تعريف نق�د النقد. يق�ول جابر 

عصف�ور معرفا نقد النق�د بأنه »ق�ول آخر في 

النق�د يدور ح�ول مراجعة الق�ول النقدي ذاته 

وفحصه«)15(

وضمن هذا التعريف يمكن أن تنطوي استدراكات 

ابن الخشاب ورد ابن بري عليه ضمن مصطلح 

نق�د النقد، لأنها تقوم فعال على مراجعة القول 

النق�دي الذي يمثله ابن الخش�اب ويراجعه ابن 

بري ويتفحصه.

أم�ا م�ن أض�اف إلى تعري�ف نق�د النقد شرط 

إع�ادة تنظيم المادة النقدية بعي�دا عن أي ادعاء 

بممارس�ة النقد الأدبي، فهو يبعد أمثال كتابات 

ابن الخشاب وابن بري عنه، لأن ابن بري لا يعيد 

كتاب�ة المادة النقدي�ة، وإنما يرد عىل كل فقرة 

وردت في اس�تدراكات ابن الخشاب ويعتقد أنها 

تستحق الرد.)16(

وق�د عدت ال�ردود إرهاصات لنق�د النقد وأنها 

شكلت معينا لإثراء الأدب العربي.)17(

وادخلت المعارضة معها.)18(

»ونقد النقد ينطوي بالضرورة على النقد والانتقاد، 

ونعني به نقد الأفكار والأسس والمناهج معا«)19( 

أما النقد والانتقاد فسمتان متوافرتان في رد ابن 
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بري، وأما نقد المناهج والأسس فغير متوافرة فيه 

لأنه لم يناقش في ردِّه على ابن الخشاب منهجا ما. 

وقد سجّل باقر جاسم عددا من سمات نقد النقد  

كان منها: أنه�ا تتخذ ش�كل ردود واعتراضات 

وتصويبات لآراء الناقد الأول.)20(

كل هذا يجعلنا نق�ول إن ما كتب حول مقامات 

الحري�ري مصطلح�ات تحوم ح�ول نقد النقد 

وليست من نقد النقد تماما، لأنه مصطلح نقدي 

حديث، قائم على دراس�ة الظاه�رة التأويلية في 

ضوء علاقتها بالن�ص الإبداعي، ومدى توفيقها 

في استنباط معاني المعاني وكشف خصوصياته، 

ودفع�ت البع�ض الآخ�ر إلى الاهتم�ام بجوه�ر 

الممارسة النقدية ذاتها، وتفكيك منطقها وفحص 

آلياتها وإجراءاتها، ومرجعيات أصحابها الفكرية 

والنظرية والجمالية«.)21(

والواقع أن المصطلح استوقفنا لأن ما كتبه قليقلة 

ع�ن نقد النقد في التراث العربي، يدخل كثيرا من 

هذه الدراس�ات ضمن نق�د النقد، ومثله ماكتبه 

الدغمومي عن نقد النق�د في التراث العربي المثل 

الس�ائر نموذج�ا  وله�ذا أردنا الإش�ارة إلى هذا 

المصطلح.

ونعود الى مقام�ات الحريري وما كتب عنها من 

نقد، لنقف على ثلاثة عناصر تشكل قوام البحث:

»الحريري ومقاماته، ابن الخشاب،  ابن بري«.

أما الحري�ري، فمجرد ذكر المقامات يبرز أمامنا 

اسمه واس�م؛ بديع الزمان الهمداني الذي سبقه 

وتتبعهما أس�ماء أخرى س�ارت على نهجيهما، 

أو أخ�ذت الفكرة والش�كل الفني، وأخرجتها في 

مقامات قلّ عددها أوكثر، وتنوعت موضوعاتها 

أيضا. ولكننا نؤثر تسطير بعض التفصيلات عن 

حياة الحريري؛ لتنس�جم منهجي�ة بحثنا، لأننا 

سنترجم لابن الخشاب وابن بري أيضا..

1- الحريري: هو أبو محمد القاسم بن علي بن 

محمد المش�هور بالحريري واب�ن الحريري عند 

بعض من ترجم له.

ولد س�نة س�ت وأربعين وأربعمائة، وتوفى سنة 

س�ت عشرة وخمس�مائة، وقيل خمس عشرة في 

الرواية التي رويت عن ابنه أبي القاسم عبد الله 

بن أبي محمد الذي قال إن أباه توفى س�نة س�ت 

عشرة وخمسمائة ببني حرام من البصرة، وكان 

له يوم توفى سبعون سنة.)22(

ونالت المقامات شهرة واسعة واستحسانا كبيرا، 

والعجيب أن الحريري وقع بنفسه على سبعمائة 

نس�خة قرأت علي�ه، وه�و أمر لطي�ف يذكرنا 
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بتوقيع الأدباء والمؤلفين في أيامنا هذه على نسخ 

مؤلفاته�م عن�د صدورها، حيث يت�م التوقيع 

بحفل تقيمه دار نشر أومؤسس�ة ثقافية، أو في 

معارض الكتب.

 حف�ل التوقي�ع هذا كن�ا نظنه م�ن ابتداعات 

المحدثني في عصرن�ا، وإذا بالحريري يفاجؤنا 

بأنه كتب بخطه على نسخ المقامات ووقّع عليها، 

وحين أخ�ذت عليه بعض المآخ�ذ اللغوية، قام 

بتعديلها ولكن ما شاع بين الناس قد شاع، ولا 

س�بيل الى تعديله وأن التعديل يتم بما يشبه في 

عصرنا هذا إصدارا ثانيا للكتاب، سنجد هذا في 

تعديله على وهم وقع فيه بشأن آية قرآنية، أخذ 

عليه ابن الخشاب ورودها في خطبة الكتاب.

 وحدد بعض القراء س�نة قراءته المقامات على 

الحريري نفسه وهو جابر بن عبد الله بن هبة 

الله بن علي حاكم س�اقية س�ليمان الذي حدّث 

بأنه قرأ على القاسم بن علي الحريري المقامات 

س�نة أرب�ع عشرة وخمس�مائة، أي قب�ل وفاة 

الحريري بس�نتين، وأن هذا الق�ارىء صحّف 

حرفا عند قراءة نس�خته على الحريري، ولكن 

الحريري أعجبه التصحيف، ورآه أجود، وذلك 

في البيت الوارد في إحدى مقاماته:

قد دفع الليل الذي اكفهرا     

ا                                      الى ذراكم شعِثا مغْبَّر

اّ، ففكر ساعة ثم قال: فقرأ القارىء »سغِبا مُعَْرت

والل�ه لقد أجدت في التصحيف، فإنه أجود، فربّ 

شعث مغبر غير محتاج، والسغِب المعِرت موضع 

الحاجة، ولولا أني قد كتبت خطي على هذا اليوم 

على سبعمائة نس�خة قُرئت عليَّ، لغيرت الشعث 

بالسغب والمغبر بالمعتر.

وهذا يدل على ش�هرة المقامات وانتش�ارها زمن 

مؤلفها. وابن الخش�اب نفس�ه ال�ذي كتب نقدا 

للمقام�ات قيل إن المقامات قُرئت عليه أكثر مما 

قُرئت على صاحبها.

وقيل إن ش�هرة المقام�ات امت�دت في حياته الى 

الأندلس، فوفد فريق م�ن علمائهاعلى الحريري 

ببغ�داد، منه�م الحس�ن ب�ن عيل البطليوسي، 

والحجاج بن يوس�ف القضاعي، وأبو القاس�م 

عيسى بن جه�ور، وق�رأوا علي�ه بمنزل�ه هذه 

المقامات، ثم عادوا الى بلادهم حيث تلقاها عنهم 

العلماء والأدباء وتناولوها رواية وحفظا ومدارسة 

وشرحا.)23(

ومما قيل في الثناء على مقامات الحريري شهادة 

الزمخشري فيها في بيتين من الشعر:
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 أقسم بالله وآياته                    

                                       ومشعر الحج وميقاته

 إنّ الحريري حريّ بأنْ              

                                     نكتب بالتبر مقاماته)24(

ووصفها المطرزي الذي شرح المقامات بقوله: لم 

أر في كتب العربية والأدب، ولا في تصانيف العجم 

والعرب كتابا أحس�نَ تأليف�ا، وأعجبَ تصنيفا، 

وأغربَ ترصيفا، وأشملَ لعجائب العربية، وأجمع 

للغرائ�ب  الأدبية، وأكثر تضمن�ا لأمثال العرب، 

ونكت الأدب من المقامات التي أنشأها الحريري. 

إنشاء فاخر وكتاب باهر.)25(

ويروي ابن خلكان أنه رأى في شهور سنة خمسين 

وخمسمائة بالقاهرة نس�خ مقامات، وجميعها 

بخط مصنفها الحريري، وقد كتب أيضا بخطّه 

عىل ظهرها أنه صنفه�ا  للوزير جم�ال الدين 

عميد الدولة أبي علي الحسن بن أبي العز علي بن 

صدقة وزير المسترشد.)26(

ويشير ياقوت الحموي الى خبر يصفه بالعجيب، 

وهوأن�ه زار مدين�ة آم�د س�نة ثلاث وتس�عين 

وخمسمائة، وس�مع أن بها الأديب شميم الحلي 

وأن�ه كان من العلم بمكان مكين، إلا أنه لم يكن 

يقيم لأحد وزنا في العلم والأدب، ويزدري كل من 

يذكرأمام�ه منهم، مما أضج�ر ياقوت الحموي 

فأراد ان يستفزه قائلا:

أما كان في من تقدم على كثرتهم وش�غف الناس 

بهم عندك قط مجيد؟

فق�ال: لا أعلم إلاّ أن يك�ون ثلاثة رجال: المتنبي 

في مديحه خاصة، ولو سلكت طريقه لما برزعلي، 

ولسقت فضيلته نحوي، ونس�بتها إلي، والثاني 

اب�ن نباته في خطبه... والثال�ث ابن الحريري في 

مقاماته.

فقلت: فما منعك أن تسلك طريقه، وتنشأ مقامات 

تخمد بها جمرته، وتملك بها دولته؟

، الرجوع عن الحق خير من التمادي  فقال يابنيَّ

في الباطل، ولقد أنش�أتها ثلاث مرات، ثم أتأملها 

كة فأغسلها. ثم قال:  فأسرتذلها، فأعمد الى الِرب

م�ا أظن الله خلقن�ي إلا لإظهار فضل الحريري 

وشرح مقاماته. 

وهذا يعني ش�هرة المقامات بين البلدان العربية 

والاسالمية، ووج�ود النق�اش الدائر بش�أنها،  

فرآها ياقوت في مدينة آمد، وناقش شميما الحلي 

بشأنها. أما شروح المقامات فهي كثيرة تجاوزت 

واح�دا وأربعين شرح�ا، تنوعت وف�ق توجهات 

الشراح وبلدانهم وسنوات وفياتهم، وأقدم شرح 
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وجدناه لعراقي شرح المقامات في حياة الحريري 

وهو ابن حميدة المتوفى »ت 550هـ«.

وذك�ر حاجي خليف�ة أن أحد الرشاح قرأه على 

الحريري حين ق�ال: محمد بن علي بن عبد الله، 

أبو عبد الله الحلي »ت561هـ« كتب شرحا وقرأه 

على مؤلفها الحريري.

 فه�ل يقصد أنه قرأ المقام�ات على الحريري ثم 

شرحه�ا فيما بعد أم أنه شرحه�ا في أواخر حياة 

الحريري وقرأ الشرح عليه.

 وتنوع الرشاح في انتماءاته�م فكثير منهم من 

الع�راق وفيه�م المرصي، والش�امي، كما عني 

بشرحه�ا المغارب�ة؛ م�ن الأندلس�يين والمغاربة 

والتونسيين كما يتضح من ألقابهم.

وامت�دت الرشوح من عرص الحريري نفس�ه 

ونشطت في القرن السادس والتاسع. ولم يكتف 

بعض الشراح برشح واحد وإنما كتبوا شرحين 

أو ثلاث�ة، وكانت بع�ض الرشوح مختصرات 

وبعضه�ا مطولات ف�كان شرح الطيب�ي في 60 

جزءاً الى المقامة الرابعة والعشرين.)27(

2- ابن الخشاب:

هوأبومحمد عبدالله بن أحمد بن أحمد بن أحمد 

ب�ن عبد الل�ه بن نصر، بغ�دادي المولد والمنش�أ 

والوفاة.)28(

 ولد سنة اثنتين وتسعين وأربعمائة، وتوفى سنة 

سبع وستين وخمسمائة ودفن بباب حرب، خلف 

قبر بشر الحافي .

 قيل عنه: كان أعلم أهل زمانه بالنحو، حتى يقال 

إن�ه كان في درجة أبي عيل الفارسي، بل قيل إنه 

فاق�ه، وأن قوما من نحاة بغ�داد يفضلونه على 

أبي علي الفارسي، زعم�وا أنه كان يعرف جميع 

ما عرفه أبو علي الفارسي، وزاد عليه في علم الأدب 

وغيره، لتفننه في جميع العلوم.

جمع كتبا كثرية، وقرأ عليه الناس وانتفعوا به، 

وخرج به جماع�ة، وكان من انصراف�ه للقراءة 

ه من الكت�ب وأنواع  والبح�ث أنه قلم�ا يخلو كمُّ

العل�وم، وكان بينما هو يمشي في الطريق يخطر 

بباله ق�راءة شيء، فيجلس كيفما اتفق، ويخرج 

الدفاتر، فيطلع فيها.

 أخذ العلم عن علماء عصره، كالجواليقي وسلامة 

بن عياض الكفرطاب�ي)29(، وأبي بكر المرزوقي 

وأب�ي بكر الأنص�اري- وذكر جماع�ة من أهل 

الحديث منه�م الحافظ أبو عب�د الله محمد بن 

محمد بن النجار أنهم قرأوا عليه جزءاً من أمالي 

أبي الحسن محمد بن محمد البزار.
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وقد قُرئت عليه أحاديث، وقرأ هو كتبا في الحديث 

فن�ال إعج�اب المتلقين، فقد قيل ع�ن الإمام أبي 

ش�جاع عم�ر بن أبي الحس�ن البس�طامي قال 

ببخارى:

لما دخلت بغداد، قرأ عليّ أبومحمد ابن الخش�اب 

كتاب غريب الحديث، لأبي محمد القتبي قراءة ما 

سمعت قبلها مثلها في السرعة والصحة، وحضر 

جماعة من الفضلاء سماعها، وكانوا يريدون أن 

يأخذوا عليه فلتة لسان، فما قدروا.

 وكان من ش�دة تعلقه بالعلم راغبا في مثل هذه 

القراءات على العلماء مستغلا اي فرصة تسنح له، 

لكن هذه الرغبة دعته أحيانا إلى معاداة بعضهم، 

كم�ا ذكر عن ابن الش�جري ال�ذي كان إماما في 

اللغة والأدب والنحو، أنه لما انتهى من إملاء كتابه 

»الأمالي«- في أربعة وثمانين مجلسا- حضر إليه 

ابن الخشاب والتمس منه سماعه عليه، فلم يجبه 

إلى ذلك فعاده وردّ عليه... الى آخر الخبر.)30(

 فهل كان رفض ابن الشجري لقراءة ابن الخشاب 

عليه لنفور كان بينهما، أم أنه أراد أن يتجنب ما 

يمكن أن يتوقعه من ابن الخشاب من نقد كتابه؟

وفعال ردّ اب�ن الخش�اب على ابن الش�جري في 

مواض�ع من الكتاب، فوقف أبو الس�عادات على 

ذلك ال�رد، فردّ عليه، وبين وجوه غلطه، وجمعه  

في كتاب سمّاه »الانتصار«.)31(

 وصف ياقوت الحموي ابن الخش�اب بأنه كان 

حس�ن السرية، س�الكا طريق الأوائل في هديه 

وسمته. لا يتكلف في شيء من أمر ملبوسه وهيئته 

وذك�ر في موضع آخر بأن�ه كان ثقة في الحديث، 

صدوقا نبيلا حجة، ومع ذلك نسمع  منه وصفا 

آخر لا يتلاءم مع هذا المديح، بل ويتناقض معه، 

إذ يق�ول مكملا العب�ارة »إلا أنه لم يكن في دينه 

ب�ذاك« فكيف تجمع في ش�خص صف�ات النبل 

والثقة والصدق مع الطع�ن بالدين؟ لا نظن إلا 

أنه أراد الطعن ببعض سلوكياته، فقد عرفت في 

ذلك العصر أعراف إجتماعية، وهي ليست دينية 

حتما. من ه�ذه الأعراف ع�دم مخالطة العامة، 

أومش�اركتهم ألعابه�م وتس�لياتهم، لأن للعالم 

شروطا تقتضي س�مة الوقار وعدم التبذل، وابن 

الخشاب كما وصفوه: قليل المبالاة بحفظ ناموس 

العلم، يلعب بالش�طرنج مع الع�وام على قارعة 

الطريق، يقف في الش�وارع على حلق المشعوذين 

واللاعبين بالقرود والدباب؟، كثير المزاح واللعب، 

طيب الأخلاق. 

  يبدو أن لابن الخش�اب نظرة ورأيا في مجالسة 
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العوام وتفضيل مجالسهم على مجالس الخاصة. 

وكان رؤس�اء زمانه ووزراؤه يودّون مجالسته، 

ويتمنون سماع محاضراته، فيتركهم، ومما عابه 

الناس عليه أيضا أنه كان يذهب إلى الرحبة أو إلى 

شاطيء دجلة، فيقف على حلق أرباب الحكايات 

والشعبذة وما ناسبهم. وفي كل هذه المخالطة له 

رأيه الواضح، فكان إذا لامه الناس أو العلماء يرد 

عليهم بقوله:

إن�ه يندر منهم نوادر لا يكون أحس�ن منها، ولا 

ألط�ف، في صح�ة قرائحه�م وتصديه�م لما هم 

بصدده وتراح النفس لذلك.

ومما يقربنا من ش�خصيته المخالفة لشخصية 

أقران�ه إن�ه كان يعج�ب بمن�اداة عام�ة بغداد 

عىل معايش�هم، وتفننه�م  فيه�ا، وإتيانه�م 

بالمعان�ي الغريب�ة، وكان يقول: ك�م خلف هذا 

الطرازدان�ات)32( )33(من الخواط�ر المظلومة لو 

اش�تغلت بالعلوم ب�رّزت على العلم�اء، ولو أنه 

اتب�ع منهج الجاحظ في تس�جيله لأخبار العامة 

ونوادره�م، لأفادنا كثيرا، ولس�جل الشيء الكثير 

من لغتهم ومفرداتها.

 ويحكي ياقوت أنه سمع عن عدد كبير لا يحصيه، 

بأنه كان يعتم العمّة فتبقى أشهرا معتمة حتى 

تتسخ أطرافها من عرقه فتسودُّ، وكان إذا رفعها 

عن رأس�ه، ثم أراد لبسها تركها على رأسه كيف 

اتفق، فتارة تجيء عذبتها من تلقاء وجهه، وتارة 

ها، فإذا قيل  عن يمينه، وتارة عن شماله، فلا يغّري

له في ذل�ك يقول: ما اس�توت العمامة على رأس 

عاقل.

     أم�ا ما عرف ب�ه من مزاح، فإننا نجد أخباره 

مبثوثة في سيرته. من ذلك أن شخصا سأله وعنده 

جماعة من الحنابلة: أعندك كتاب الجبال؟ فقال 

له: يا أبله، أما تراهم حولي.)34(

وقد يقس�وعلى أصحابه في النادرة التي يسوقها، 

أو التعليق الذي يبادر ذهنه، خاصة إذا كان بينه 

وبينهم شيء من المجافاة، فقد كان بينه وبين ابن 

الش�جري شيء من المناكفة، وألف في الرد عليه، 

وكان من أصحاب ابن الش�جري محمد بن علي 

العتابي النحوي، فاتف�ق أن أهدي »ملك كيس« 

هدايا في جملتها حمار عتابي، فجعل من حضر 

مجلسه يتفاوضون في أمره، ويعجبون من حسنه 

فقال: ياقوم، لا تعجبوا من الحمار العتابي، فهو 

ذا عندنا عتابي حمار، فلا تعجبوا منه.

وقد أخذ عنه جماعة كبيرة صاروا فيما بعد أئمة 

م�ن اللغة والعلم، منهم ت�اج الدين الكندي، أبو 
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اليمن زيد بن الحسن"توفى سنة 613هـ".)35(

وأخذ النحو عنه العلامّة العكبري. )36(

وقرأعليه مكي بن زيان الماكسيني.)37(

وجالسه العالم ابن الدهان ببغداد.)38(

وصف�ت مكتبت�ه بأنها كان�ت تضم ج�زازات 

ودفاتر.)39(

وقد ترك ابن الخشاب جملة من المؤلفات،أشهرها 

ردود على علماء عاصرهم، أو شروحٌ لمؤلفاتهم،)40(

وذكر أن له ردودا كثيرة، لم تتم إذا تأملها العالم 

ع�رف موضعه من العلم)41(وأولها اس�تدراكاته 

على مقامات الحريري.)42( ونس�تعيد ما قيل إن 

ل�ه صفة عظيمة ملأى دفاتر وج�زازات ومما 

يؤك�د احتمال وجود مؤلفات له لم تصل إلينا أو 

لم يكملها وجود نقول عنه ينص أصحابها أنهم 

قرأوا بخط ابن الخش�اب، ويذكرون الخبر الذي 

قرأوه)43( 

3ـ  ابن بري)44(:

هو أبو محمد اب�ن أبي الوحش عبدالله بن بري 

ب�ن عبد الجبار المق�دسي أصلا، المرصي المولد 

حيث ولد بمصر سنة 499هـ.

عرف بابن ب�ري النحوي اللغ�وي الأديب، كان 

لغويا نحويا شائع الذكر، مشهوراً بالعلم. 

وذكرأن س�معته ش�اعت واش�تهرت، ولم يكن 

للمصريني ممن تقدم أو تأخ�ر مثله. وقال عنه 

السيوطي: كان قيمّا باللغة والنحو والشواهد.)45(

ق�رأ كت�اب س�يبويه على أب�ي بك�ر محمد بن 

عبدالملك الشنتريني المغربي النحوي .)46(

وحين قدم عبد الجبار بن محمد المعافري مصر 

ق�رأ علي�ه ابن بري وتص�دّر للإق�راء في جامع 

عم�رو بن الع�اص، توفى في مصر س�نة اثنتين 

وثمانين وخمسمائة.)47(

 وصف بأنه كان حذقا حسن الجواب عمّا يسأل 

عنه، ومواضع المس�ائل م�ن العلماء ما يتعجب 

منه عمل في ديوان الإنش�اء وكان عمله يقتضي 

تصف�ح ما يكت�ب في ديوان الإنش�اء ويصحح 

الغل�ط واللحن. ويقال إن صاحبه ابن بابش�اذ 

ال�ذي تصدّر قبل�ه العمل في ديوان الإنش�اء قد 

ترك له ما عرف بين النحاة بـ"تعليق المعرفة" 

الت�ي يقال لو أنها بيضّت قاربت خمس�ة عشر 

مجلّ�دا.)48( ويق�ال إن كل من تنتق�ل إليه هذه 

التعليقة يعهد إليه بحفظها. لابد أن تكون هذه 

التعليقات في التصحيحات اللغوية.

وكانت عنايته التامة في تصحيح الكتب، وكتابة 

الحواشي عليها بالأحمر. يقول ياقوت الحموي: 
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فإذا رأيت كتابا قد ملكه، فهو الغاية في الصحة 

والاتقان"ولا ندري إن كانت ردا على استدراكاته 

عىل الحريري أو على كتاب آخ�ر من ردود ابن 

الخش�اب" ول�ه حواش عىل كت�اب الصحاح 

للجوهري.

ذكر من تلاميذه عيسى بن عبد العزيزبن يلبخت 

الج�زولي النحوي، لقيه بمصر وأخذ عنه النحو 

واللغ�ة والأدب، وقرأ عليه الجمل، وس�مع عليه 

صحيح البخاري.)49(

ويق�ال إن الملك العزيز ابن صلاح الدين- وكان 

نائبا عن أبيه في الديار المصرية سمع منه وأخذ 

العلم عنه.)50( 

وأخذ عن�ه أيضا الأفض�ل الأيوب�ي ابن صلاح 

الدين)51(

وأخذ عنه النحو من توجه فيما بعد إلى القضاء 

مثل مهلب البهنسي بن الحسن بن بركات، فقد 

قيل: عنه أنه ولي القضاء أيام العلوية، وبقي إلى 

انقراضها.)52( 

وأخذ عنه ابو العباس ابن حطيئة، وكان ثقة.

وكان الجزولي من تلامذت�ه،)53( ويقال إنه نقل 

عنه كثيرا في كتابه الذي سماه المقدم.)54( 

ويبدو انه كانت بينه وبين ابن الخشاب صفات 

مشتركة مع كونهما من بلدين مختلفين، أهم هذه 

الصف�ات إهمال المظهر وع�دم العناية بالملبس 

والنظافة. فقد كان مع علم�ه وغزارة فهمه، ذا 

غفلة وسالمة صدر، وكان وس�خ الثوب، زري 

الهيئة واللبس�ة. وتحكى عن�ه حكايات عجيبة 

منها أنه اشرتى لحما وخب�زا وبيضا وحطبا، 

وحم�ل الجميع في كمه، وج�اء الى منزله فوجد 

أهل�ه قد ذهبوا لبعض ش�أنهم والب�اب مغلقٌ، 

فتق�دم إلى كوة هن�اك تفيض إلى داره، فجعل 

يلقي منها الشيء بعد الشيء، ولم يفكر في كسر 

البيض وأكل سنانير اللحم إذا خلت به.

 ومم�ا نقل عن غفلت�ه أن بعض المصريين قال: 

كنت يوما أسري مع الشيخ محمد بن بري، وقد 

اشرتى عنبا، وجعل�ه في كمّ�ه، يحادثني وهو 

يعبث بالعنب، ويقبضه حتى جرى على رجليه، 

فقال لي: تحسُّ المط�ر؟ فقلت: لا. فقال لي: فما 

ه�ذا الذي ينقط على رجلي؟ فتأملته فإذا هوماء 

العنب، فأخبرته فمضى واستحيا. وعدّه الدلجي 

من المفلوكين.)55(

بين نقد ابن الخشاب ورد ابن بري:

توج�ه هذان العالم�ان الى المقام�ات التي كتبها 

الحريري، اس�تدرك الأول على كات�ب المقامات 



292017 العدد الثالث والرابع

20
17

ع 
راب

وال
ث 

لثال
د ا

عد
ال

ورد الثاني عليها.

 ل�م يكن نقد ابن الخش�اب منصرف�ا الى اللغة 

فحسب- كما يتوقع- لكونه عالما لغويا ونحويا 

ضليعا، إلا أنه انصرف الى نقد كل ما اس�توقفه 

م�ن قضايا قد تتعلق بالق�رآن الكريم أو اللغة 

أو الرصف. ولم يكن ابن الخش�اب متعجلا في 

نق�ده للحريري، فأغلب نقده يس�وق له الدليل 

والحجة.

ابن الخشاب ناقد موضوعي:

يذكر ابن الخشاب في مقدمة نقده بأن الحريري 

حين قدم بمقاماته بغداد سنة أربع وخمسمائة، 

وأخذ المقامات عنه البغداديون، وكان بها إذ ذاك 

بقية من الموسومين بعلم الأدب، والطالبين لكلام 

الع�رب، فلم يتعلق�وا عليه فيها عند س�ماعها 

»بمنكر« من�ه، إلاّ بلفظة واح�دة نازعوه فيها، 

وخرجوا معه على الس�واء؛ لانها وقعت في كتب 

اللغة على خلاف فيها وهي:

»النهار« فرخ الحبارى، »الليل« فرخ الكروان.

ولكن ابن الخش�اب استطاع بعلمه وتدقيقه أن 

يجد مآخ�ذ غيرها، مقرّا أنه�ا لا تقلل من جهد 

الحريري الإبداعي، وأن أخطاءه قليلة إذا قيست 

بصوابه، ومامرّ من المحاسن في أثناء كتابه.

وابن الخش�اب هنا ينظر نظ�ر الناقد المنصف 

الذي ينظر الى العمل الإبداعي بمجموعه، وليس 

بإحص�اء أخطائه، وهو متأكد في الوقت نفس�ه 

ب�أن الحريري لو روج�ع فيها، لأق�رّ بخطئه، 

ويريد بهذا ان من واجبه أن يس�جل ما رصده 

م�ن أخط�اء أو تعابير يراها مجانب�ة للصواب 

مادام�ت المقامات ق�د انتشرت بني الناس ولا 

مجال للمراجعة.

ويلف�ت اب�ن الخش�اب الانتب�اه إلى ان العم�ل 

الإبداعي المتميزهو الذي يثير الانتباه، ويحفزعلى 

النقد بتعبيرنا  المعاصر.

 ول�م يتحرج ابن الخش�اب م�ن  أن يبدي رأيه 

فيما رآه مخالفا للصواب لغة أو تركيبا أومعنى. 

وهذه المواقف النقدية لا تمنعنا من القول إن له 

ش�طحات انفعل فيها وش�دد نقده للحريري. 

وق�د ظهر هذا في اتهامه بالتس�لط على عبارات 

الجاحظ في مقدمة كتابه البيان والتبيين، وساق 

نقده بس�خرية طريفة بأنه إنم�ا أغار على ابن 

بلدت�ه فالجاح�ظ برصي والحري�ري بصري 

أيض�ا، ولا حَرج على ابن الحري�ري؛ فإنه أغار 

عىل بلديهّ ولم يحل حبوته في غري نديهّ اقتداء 

بقوله:
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وأحيانا على بكر أخينا     

                                        إذا ما لم نجد إلاّ أخانا

وإذا كان ابن الخش�اب قد أعلن بأن مس�اوىء 

قورن�ت  إذا  بيشء  ليس�ت  الحري�ري  عم�ل 

بمحاسنه، فإنه انفعل في موضع آخر حين بالغ 

باتهامه بأنه قد »خطف أكثرها من مواضع يدلّ 

تهديه إليه�ا على فضل بارع، ول�م يكن رحمه 

الله مدفوعا عن فطنة ثاقبة، وغريزة في التلفيق 

مطاوعة مجاوبة«.)56( 

غ إلا  ونترك هذه الأحكام السريعة التي لا تس�وَّ

بما عرف به من حدّة في الطبع، لنقف عند نقده 

الموضوعي ورد ابن بري عليها.

 لقد تنوعت نقود ابن الخشاب وردود ابن بري 

عليها.

وتدخل كثير منها في ب�اب التصويب اللغوي و    

النحوي أو الصرفي، وتن�درج الأخرى في دلالات 

الألفاظ والمعاني التي قصدها الحريري قصدا، 

وفهمها ابن الخش�اب فهما خاصا ووجهها ابن 

بري توجيها آخر، بما يعضّد المعنى الذي أراده 

الحريري، وفي كلا التوجيهين نجد قدرة العالمين 

الجليلني في الإدلاء بالش�واهد والأدلة دفاعا عن 

الرأي، وتثبيتا له.

 ويبدو أن ابن الخش�اب راجع أكثر من نسخة 

أو بتعبيرنا المعاصر أكثر من إصدار للمقامات

 فال نعج�ب إذا وجدن�ا في نق�ده م�ا يرصح 

بمراجعته أكثر من نسخة .

من ذلك قوله مصرحا بتغاير نسختين من نسخ 

ه الحريري  بنفس�ه، حين   المقامات في نص غّري

قال:

ومن أخرى له في الخطبة، قال فيها فيما يقع في 

أكثر النس�خ »4الورقة«، وهي التي سارت عنه 

قبل التثقيف والتنقيح وهذا يعني أن الحريري 

عدَّل نس�خا كثيرة من مقاماته بعد ان ش�اعت 

بين الناس والذي انتقده ابن الخشاب ما ورد في 

النسخ التي راجعها .

  ذكر الحريري في تحميده ودعائه في الخطبة: 

فقلتَ وأنت أصدقُ القائلين: »إنه لقول رس�ول 

كريم ذي قوة عند ذي العرش مكين«.)57(

  ظناّ منه أن المراد في هذه الآية الرس�ول محمد 

)صّى�لّ الله عليه وس�لّم(، فبنى عىل هذا الظن 

"مدة"، ثم مضت عليه برهة  بعد أن أخذت عنه 

المقامات وانترشت، فعثر على أن ذلك، إنما هو 

وصف جبريل، عليه السلام، وهو المكين عند ذي 

العرش، فكرّ على النس�خة مغريا، اعتقادا منه 
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أنه اخطأ في الأول، وكيف؟ وقد غرّبت وشّرقت، 

وأش�أمت وأعرق�ت، وكان تغييره في النس�خة 

الثانية.

وق�د راجعن�ا فعال أكثر م�ن نس�خة خطية 

فوجدناه�ا من الإص�دارة الأولى أي قبل التغيير 

الذي عمد إليه الحريري.)58(

أم�ا ابن ب�ري، فل�ه رأي آخر ردّ في�ه على ابن 

الخشاب، وانتصر لرأيه، يتمثل فيما يأتي:

1- أن الرج�وع عن الوج�ه الضعيف إلى الوجه 

الأقوى ليس غلطا، بل هو فضيلة.

2- لايمكن القطع بان الحريري لم يمرّ به جواز 

الوجه الاول من كتب التفسري، وإنما تركه لأنّ 

أكثر أهل  التفسير على خلافه، فعدل إلى ما ليس 

فيه خلاف عند أحد من الناس؛ ويقوي ذلك أنه 

إذا أنكر عليه  في الوجه الاول، فلا بدّ له أن ينظر 

في كتب التفسري؛ لينظر هل الأمرعلى ما ذكر أم 

على غيره؟

3- إن الحري�ري ع�دل عن رأيه حني رأى أنه 

الوجه الذي لم يختلف فيه.

4- ل�م يكن قول الحريري في فهم تفسري الآية 

بدعا، إنما هو رأي قال به أكثر من مفسر.)59(

 وفي المقام�ة الثالث�ة والأربعني، احت�ج اب�ن 

الخش�اب عىل عب�ارة الحري�ري: »والمريخ قد 

ازدمل بنجاده«

قائلا: كذا وقع في النس�خة المقروءة: على نجاده 

بالنون، ولا وجه للازدمال بنجاد الس�يف، لأنه 

لا يع�م المتغطي المتلفف عموم الثوب، فإن كان 

قال: ببجاده إي بكسائه فهو الوجه

أما ابن ب�ري فرأيه هو رأي ابن الخش�اب بأن 

الصحي�ح بج�اده، وليس نج�اده، ودفاعه عن 

الحريري بإنكار وجود الرواية الثانية قائلا:

الرواية بج�اده بالباء لا غير، وال�ذي ذكره ابن 

الخش�اب »بنج�اده« بالن�ون غلط من�ه أو في 

النس�خة التي قرأها)60( وق�د راجعت أكثر من 

طبع�ة للمقامات فم�ا وجدت فيه�ا رواية ابن 

الخش�اب التي أقام نقده عليها، ولعل النسخة 

التي راجعها حدث فيها تحريف في الكلمة.

وقد يجمع ابن الخش�اب بين نقد المعنى والنقد 

اللغوي، يظهر هذا في نقده لاستخدام الحريري 

للفظ الوفاض في قوله في المقامة الأولى:

»خاوي الوِفاض، بادي الأنفْاضِ«

فه�و ي�رى أن الوِفاضُ: جمْ�عُ وَفْض�ة، وهي 

بمعنى الجُعب�ة، والزاد لا يكون في الجُعبة. هذا 

من حيث المعنى أما النقد الآخر فرآه في استعمال 
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صيغة الجمع استخدام المفرد، والموضع يقتضي 

الإفراد.

 وينبري ابن بري مدافعا عن لغة الحريري بأن 

ما أنكره ابن الخش�اب وارد في الحديث النبوي 

الشري�ف حين أمر )صّىل الله عليه وس�لّم( بأن 

تجعل الصدقات في الأوفاض.)61(

 وق�د شرح الفراء الأوفاض بأنهم  الذين مع كل 

واحد منهم وَفضة، يلقي فيها طعامه وهي مثل 

الكنانة الصغيرة.)62(

ويعل�ق ابن ب�ري بأن ن�ص الف�راء يفيد بأن 

الوَفض�ة التي يجعل فيها الزاد، وتكون الكنانة 

التي تجعل فيها السهام أيضا. فلا بدّ في الحديث 

م�ن ح�ذف مض�اف تقدي�ره: أم�ر أن تجعل 

الصدقة في ذوي الأوف�اض"أو أهل الأوفاض"، 

ثم حذف المضاف وأقيم المضاف إليه مقامه على 

حدّ قوله سبحانه وتعالى: »اسأل القرية«)63(أي: 

أهل القرية.

 وأورد ابن بري شرح ابن السيرافي لأحد شواهد 

الكتاب، بما يؤكد رأيه في معنى الأوفاض، وأنها 

مث�ل الخريطة تك�ون للفقراء يجعل�ون فيها 

أزوادهم.

ق�ال: وزعم�وا أن أه�ل الصف�ة، كان�ت معهم 

وفاض، ثم روى الحديث النبوي الشريف.

أم�ا اعتراض ابن الخش�اب بش�أن اس�تعمال 

الحري�ري الجم�ع اس�تعمال المف�رد، فمردود 

عند ابن ب�ري. وأنه تحكم من�ه، لأنه يجوز أن 

يكون)64( مع�ه وفضة فيها كعك، ووفضة فيها 

سويق ووفضة فيها تمرٌ ودقيق.، وأورد شواهد 

من القرآن الكريم تؤكد جواز اس�تخدام الواحد 

استخدام الجمع.

ويب�دو ابن بري متوس�عا في نظراته الى دلالات 

الألف�اظ عىل أكثر م�ن معنى، فاعرتاض ابن 

الخش�اب عىل اطالق الحري�ري لف�ظ الربع 

للدلال�ة على المكان، أنه أطل�ق في الكلام العربي 

عىل المنزل في الربي�ع خاصة، ولك�ن ابن بري 

يرد عليه بالش�واهد الشعرية أن المربع هو اسم 

للم�كان غير مقتصر على زمن الربيع فحس�ب، 

وفسر س�بب من أطلق�ه على المن�زل في الربيع 

خاصة، لأنه الأكث�ر ورودا في كلامهم، وإلا فإن 

المربع اس�م للمكان الذي ينزل فيه القوم صيفا 

أو ش�تاء أو ربيعا، وأورد شواهد شعرية لذلك، 

وأنه�م ايضا أطلقوا المربع اس�ما للزمان أيضا. 

وبذا تتس�ع دلالة هذا اللف�ظ، وفيه رد على ابن 

الخشاب، وانتصار للفظ الحريري.
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ومن الالفاظ الت�ي اختلف في دلالتها ما ورد في 

المقامة الخامس�ة عشرة ق�ول الحريري "حتى 

كدت أغُلِط لُه في الكلام وألسعه بحمة الملام".

عدّ ابن الخش�اب اس�تخدام الحم�ة هنا غلطا 

من أغلاط العام�ة؛ لأن اللغويين يرون أن: إبرة 

ةُ  العقرب والزّنبور ما يلس�عان به�ا. فأما الحُمَّ

فهي سمهما أو ضّرهما. ورأي ابن الخشاب هنا 

قصر الدلالة على الإب�رة بينما تركيب الحريري 

ة الى  لا يدل عليه�ا، فهو فيما يبدو أضاف الحمَّ

المالم، وهذا تعبير مجازي، يري�د به أنه يلذعه 

بلومه العنيف.

لك�ن ابن بري ردّ رأي ابن الخش�اب من خلال 

قراءة أخرى فهم منها دلالة الحمة. منطلقا من 

إنكار ابن قتيبةّ إطلاق الحمّة على إبرة العقرب 

هُما وضررهُما، وإنما  والزنبور، لأن الحمّة س�مُّ

ا العق�رب والزنب�ور دون الحيةّ؛ من قبل  خُصَّ

أن الحيّ�ة لا إبرة لها، ولم يذكر »لس�عة الحية 

تها«. بحمَّ

ويق�ول أيضا: م�ؤولا فه�م دلال�ة الحمة عند 

اب�ن الخش�اب، بأنه ظنَّ أن الَّلس�عَ لا يكون إلا 

للعقرب، فلهذا حمل الحمّة على أنها الإبرة، ولو 

بنى على أن اللّس�ع يكون للحيةّ لم يحمل كلام 

ابن الحريري على الغلظ؛ لأن الحيةّ لا إبرة لها.

ووقف ابن الخش�اب أكثر م�ن وقفة على دلالة 

لفظ الخلاصة منها ق�ول الحريري إن خلاصة 

الجوهر يظهر بالسّك.

وقد خطّأ ابن الخشاب الحريري ورأى أنه دائما 

يس�تعمل الخلاصة اس�تعمال خال�ص الشيء، 

ولي�س الأمر على ذلك. خلاص�ة الشيء ما يلقى 

ارية، والنِحاتة،  عنه بعد التخليص، فه�ي كالِرب

والقِلامة والقُمامة والنِّخالة والسِحالة والقِوارة، 

وبّني أن الحريري مخطأ فيه.

أما ابن بري فهو كعادته متس�امح في النظر الى 

دلالات الألفاظ، وترجيح كونها محتملة الدلالة 

على أكثر من معنى، فرأى أن  قول ابن الحريري 

صحيح؛ لأن لفظة  الخُلاصة لفظة مختلف فيها 

من جهة المعنى، فذهبت طائفة إلى ما ذهب إليه 

الحريري. وذهبت طائف�ة إلى ما ذهب إليه ابن 

الخشاب.

قال الجوهري:

من ما خلص منه؛ لأنهم إذا طبخوا  »خُلاصة السَّ

الزبد؛ ليتخذوا منه س�منا طرحوا فيه شيئا من 

سويق أو تمر أو أبعار غزلان، فإذا جاد، وخلص 

من الثفل، فذلك السّمن هو الخُلاصة. 
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 والشاهد بصحته ما قاله الجوهري أنه يقال في 

الخِلاصة الخَلاص أيض�ا، والخُلاص ما خلص 

من الذهب والفضة بعد السبك.

وأورد ابن بري قول الهروي في حديث س�لمان 

َـلاص،  أن�ه كات�بَ أهلَه عىل أربعين أوُقي�ة خ

الخَالص ما أخلصت�ه الن�ار من الذه�ب،)65( 

وكذل�ك الخُلاصة، فجعل الخَالص والخُلاصة 

بمعنى واحد.

وذكر الفارابي في كتابه المعروف بديوان الأدب:

 الخُلاصة ما خلص من الذهب«.)66(

 وإذا ثبت�ت صح�ة ذلك ل�م يك�ن لتغليط ابن 

الحري�ري وجه؛ إذ كان قوله موافقا لأقوال أهل 

اللغة الحذاق »المقامة الثانية والأربعون«

وقد يكون س�بب الخلاف بين العالمين الجليلين 

اعتماد احدهما رأيا قاله اللغويون مثل وقوفهما 

على لفظ بصيغة البناء للمفعول، وحقه على رأي 

الخشاب البناء للمجهول، كقول الحريري:

»ومتى اخترع خرع، وإن بدََهَ شَ�دَهَ«. استخدم 

الحري�ري لفظة شَ�دَهَ عىل البن�اء للمفعول، 

وخطّأه ابن الخشاب على رأي النحويين في كتب 

المخترصات، بأن اللفظ يس�تخدم عىل البناء 

للمجهول.

 أم�ا ابن بري فإن�ه يرى أن ما ذه�ب إليه ابن 

الخشاب معتمد على كتاب الفصيح لثعلب، وقد 

خطّأه ابن درستويه؛ لأن الأصل في الأفعال كلها 

مفتوحة الأوائل في الماضي، فإذا لم يس�م فاعلها 

فه�ي كله�ا مضمومة الأوائ�ل، ألا ت�راه يقول: 

وق�د بينوا ذل�ك في الكت�ب المخترصات يعني 

كت�اب الفصيح، ول�م يعلم بأن ابن درس�تويه 

أنكرما قاله ثعلب وغريه من أهل اللغة، وعامة 

أه�ل اللغة يزعم�ون أن هذا الب�اب لا يكون إلا 

مضموم الأول، ولم يقولوا أنه إذا س�مي فاعله، 

جاز بغير ضم. وه�ذا غلط منهم، لأن الأصل في 

الأفع�ال الماضية بذلك بعضها دون بعض، وقد 

بينا ذلك بعلّته وقياس�ه، وذكر أنه يجوز عنيت 

بأمرك، وعناني أمرك، وشغلت بأمرك، وشغلني 

أمرك، وقد ش�دهني أمرك. فهذا الذي ذكره ابن 

درستويه تصحيح لقول ابن الحريري، وإبطال 

لقول غيره. وفي ذلك كفاية تغني عن زيادة بيان 

وإيضاح.

ووق�ف ابن الخش�اب معترضا على اس�تعمال 

الحري�ري لبع�ض الصيغ التى عدّه�ا مخالفة 

للقواعد الصرفية المسموعة مثال ذلك في المقامة 

الحادي�ة والعشرين اعترض ابن الخش�اب على 
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تعبير الحريري:

»ولا أدري أيُّ الج�رادِ ع�ارَه« لأن العرب برأيه 

المث�ل إلا في المس�تقبل، ولا  لا تس�تعمل ه�ذا 

يس�تعمل الماضي منه كما تقول: ما أطّت الإبل، 

وما وس�قت)67(عيني الماء، فرب كلام هكذا لهم 

موقوف على طريقة واحدة لا يجوز تعديها، ولا 

القياس عليها غير مصيب 

أما ابن بري فيخطّيء ابن الخشاب وأن قوله لم 

ي�رد عند أحد من أهل اللغة، وأن الأمر بالعكس 

من ذلك عندهم؛ لأنه لا يس�تعمل ه�ذا المثل إلا 

في الم�اضي دون المس�تقبل؛ لهذا ق�ال الأزهري: 

إن مس�تقبل ع�اره في ه�ذا المثل ق�د أميت، فلا 

يستعمل)68(

ويخطّيء اب�ن بري ابن الخش�اب في تصريفه 

الفع�ل وأن قول�ه إن المضارع من�ه يعاره غلط 

فاح�ش، وإنما مض�ارع عاره يع�وره ويعيره 

أيض�ا إذا أخذه، وأما يع�ار، فإنما هو مضارع 

عار الظليم يعار إذا صوّت.)69(

وقد لا يكون الاستعمال اللغوي مخطوءا، ولكن 

ذوق ابن الخش�اب يرفضه مث�ل اعتراضه على 

قول الحريري شيَّعْتهُُ قاضيا حقَّ الرِّعايةِ، ورأى 

أن إضافة »حق« الى »الرعاية كلام معس�ول إلا 

أن�ه رديء في الاس�تعمال«، إذ لا يق�ول م�ن له 

ذوق في صحة الاس�تعمال: يا فالن قد قضيتُ 

حقَّ رعايتِك، وإن كان ليس بالخطأ. فاستعمال 

»حق�ا« غري خط�أ، لك�ن ذوق الحري�ري لم 

يستسغه.

م�ن هن�ا كان ردّ ابن بري معتم�دا على الذوق 

أيضا, مادام جائزا في اللغة. 

واعرتض ابن الخش�اب عىل بعالت�ي وردت 

عن�د الحريري متعدية وحقه�ا اللزوم »المقامة 

السابعة عشرة«

وقد يكون اعتراض ابن الخشاب على الحريري 

لاس�تخدامه لفظا مخالف�ا لما قالت�ه العرب في 

صيغ�ة الجمع بصيغة لم تس�مع ع�ن العرب، 

حدث هذا في أكث�ر من موضع من المقامات من 

ذلك جمع الحريري للفظ س�واد على أس�اود في 

قول�ه في المقام�ة الثانية والثلاثني »فإن سرق 

أساود الدار؟«.

 وهو مما اعترض عليه ابن الخشاب قائلا:

  في الأسودة كما قدمت في الخامسة في قوله:

 فأحضرنا الدواة وأس�اودها وأنها جمع سواد، 

ولو سمع جمع أسودة في هذا على أساود، فيكون 

كأس�قية وأس�اق، لم يمتن�ع إلا أن�ه يفتقر إلى 
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سماع؛ لأن جمع الجمع لا يقاس.

ورد اب�ن بري عىل هذا القول ب�أن الجمع على 

أس�اود لا يحت�اج الى س�ماع، ويكف�ي أن ابن 

الأعراب�ي ذك�ره وحك�ى أن س�واد الجمع على 

أس�ودة، ثم تجمع أسودة على أساود. فهذا نص 

على أنه مسموع.

ونص الجوهري وغيره على أن السواد الشخص 

والجمع أسودة ثم أساود جمع الجمع

وأنشد للأعشى:

تناهيتم عناّ وقد كان فيكم 

عَى لم يوُسّد قتيلها)70( ْ                  اساودُ صَر

يعني الأساود شخوص القتلى.

وحكى الهروي في حديث سلمان: وهذه الأساود 

حولي أراد الش�خوص من المتاع، وكل ش�خص 

سواد من إنسان أو متاع أوغيره.

وحكى عن اب�ن الأعرابي أن س�واد الجمع على 

أس�ودة، ثم تجمع أسودة على أساود. فهذا نص 

على أنه مسموع.

وردَّ اب�ن ب�ري هنا يعتم�د على اعرتاض ابن 

الخش�اب، فإذا كان الأخير يدعي افتقاد الجمع 

الى السماع فإن ابن بري بحث عن نصوص تدل 

على س�ماع هذا الجمع، ليدح�ض اعتراض ابن 

الخشاب.)71(

وم�ن اعتراضات ابن الخش�اب عىل الحريري 

جمعه بين الوجل والزجل بقوله: ثم أنشَدَ إنشادَ 

وَجِلٍ بصوت زَجل.)72(

    رأى ابن الخش�اب أن هذا الاس�تعمال رديء 

لأن الوجِل الخائف، والخائف عنده لا يصدر أي 

صوت، ومن ثم فالتركيب الذي يجمع بين الوجِل 

وإصدار الصوت »الزجل« فاسد.

ورفض ابن بري هذا الرأي اعتمادا على أكثر من 

دلالة:

إن الخائ�ف قد تصدر عنه أص�وات، بأختلاف 

المواقف فال إنكار على من وق�ف موقف وعظ 

وإنذار، ومخوفا من عقاب الجبار أن يرفع صوته 

بإنذاره مع ش�دة خوفه، ووجَلِه كما يشاهد من 

ركاب الس�فينة إذا أشرفت على الغرق، ولا شيء 

أخوف منهم، ولا أوجل لخوفهم على أنفسهم من 

ون ويجأرون إلى الله  الغرق والتلف، فهم يضجُّ

بالدعاء وغيره. والجؤار رفع الصوت في الدعاء.

ورد في الحدي�ث الشريف: أنظ�ر إلى موسى وله 

جؤار إلى رب�ه بالتلبية)73( أي انظ�ر إليه رافعا 

صوته بالتلبية.

 فثبت بهذا أنه ليس الخوف والوجل مما يباين 
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رف�ع الص�وت، وإنم�ا يباينه س�قوط القوة أو 

مرض في آلة الص�وت. ألا ترى أن المرأة الحامل 

إن أصابه�ا الطلق، يضرب به�ا المثل في ارتفاع 

صرختها، وإن كانت خائفة وجلة على نفس�ها 

وولدها. وذلك في نحو قولهم:

كصرخة حبلى أسلمتها قبيلها)74(

والقَبي�ل هاهن�ا القابِلة، وإذا أس�لمت الحامل 

قابلتها كان أش�د لخوفها ووجلها، فإذا تطاول 

بها الطّلق، وسقطت قوتها قلّ ارتفاع صوتها.

قضايا نقدية

1ـ الحقيقة والخيال:

     لم يس�م ابن الخش�اب ولا صاحبه ابن بري 

هذين المصطلحني، ولكننا فهمناها من خطبة 

كت�اب الحريري الت�ي ردّ عليها ابن الخش�اب 

وذلك أن الأخير ذك�ر أن هناك من حاول الغمز 

واللم�ز في طبيعة عمله في المقام�ات، وأن منهم 

من طع�ن بدوافع كتابته للمقام�ات وجدواها، 

ع«،  ْ دُ بأنه من مناهي الَرش واكتفى بعبارة »ويندِّ

وكأن�ه يري�د أن يق�ول أن هن�اك م�ن طع�ن 

بمقصدية عمله، وعدّه مخالفا للشرع. وكان ردّ 

الحريري أنها يمكن أن تس�لك في مسلك الآداب 

التي وضعت على لس�ان الحيوان�ات، والتي لم 

يجد أحدا عاب على مؤلفيها  اعمالهم.

والغري�ب أن ابن الخش�اب يؤيد م�ن يقول أن 

المقامات مخالفة للشرع، وأنها لا تماثل التأليف 

على لس�ان الحيوان مثل كليلة ودمنة، لأنه يرى 

أن الأخرية من باب الخيال، فينط�ق الحيوان، 

لتضرب على لسانه العبر والأمثال.

أما ما جرى على لس�ان الحارث بن همام وأبي 

زيد، فال يمكن عدّهما خيالا فحس�ب، لأن من 

الجائز وجود مثل هاتين الشخصيتين في الحياة 

الواقعي�ة، وه�و بهذا يرفض أن تك�ون أحداث 

المقام�ات ضربا م�ن الخيال. وه�ي كذب وقع 

به الحري�ري؟ ولم يردّ ابن ب�ري على قول ابن 

الخشاب، لعله رأى رأيه غير قابل للنقاش، ولأنه 

معتقد حقا أنها عمل أدبي فيه شيء من الخيال 

وشيء من الواقع.

2- التناقض:

    انتق�د اب�ن الخش�اب في أكث�ر م�ن موضع 

التناق�ض ال�وارد في مواض�ع م�ن المقام�ات، 

كجمع�ه بين النزاهة والاحتيال في ش�عر أورده 

في المقامة الأولى، يفتخر فيها بطل المقامات بأنه 

كان يمنع نفس�ه من الاحتيال على الناس، وأنه 

في بيت تال يفتخر بالتحايل للحصول على المال. 
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وكان رد اب�ن ب�ري موافقا لرأي النقاد بش�أن 

التناقض قائلا وليس المعنى فيه على ما قاله ابن 

الخشاب، وإنما أراد أن الدهر ألجأه ألى السؤال 

والاحتيال، ولم يكن من أهل ذلك فيما تقدم، ألا 

تراه يقول قبل البيت:                       

وألجأني الدهرُ حتى وَلَجْتُ       

                       بلطف احتيالي على اللَّيثِْ عِيصَْهْ

على أننّي لم أهبْ صرفةً       

                                   ولا نبضتْ لي منه فريصة

 وهذه مس�ألة نقدي�ة وقف عنده�ا  قدامة بن 

جعف�ر ووقف عندها النقاد، وميزوا بينها وبين 

الاستحالة التي قد يوحي بها التناقض.)75(

ومما عدّه ابن الخشاب تناقضا ما ورد في المقامة 

الرابع�ة م�ن وصف الحري�ري لنزول�ه مكانا 

ورفقته بعد أن نضا الليل شبابه، ثم ذكر أنه مع 

سكون الأصوات للنوم أو الراحة سمع مراجعة 

الرجلين وتناقضهم�ا في الكلامين. وقد أخبرمن 

قبل أنهم نزلوا للتعريس مع الصبح.

ثم قال: »فلما لاح ابن ذكا، وألحف الجو الضيا«.

رأى ابن الخش�اب ان التناق�ض يظهر في كلام 

الحريري بأنهم نزلوا للتعريس بعد انتهاء الليل، 

ثم ذكر أنه سمع نجوى الرجلين يتسرب اليه مع 

الظلام. وابن ذكا أيضا هو الصبح. وهذا فس�اد 

في الوضع، لأنه لا زمن هناك يسرتاح فيه، ولأنه 

ى،  عىل ما وصف أولا من انقض�اء الليل بالّرس

يك�ون زمن النزول أق�رب الى النهار من الزمن 

الذي أخذ يس�تقريء فيه صوب الصوت الليلي 

ويؤك�د ذلك أنه جع�ل الصوت ليلي�ا، وأي ليل 

بقي مع أنه قد نضا الليل شبابه، وسلت الصبح 

خضاب�ه. وهذا ظاهر الفس�اد، فتأمله ويؤكده 

أيضا قوله:

 فعلمت أنهما نجيا ليلتي. 

وهنا أيضا لم يرد ابن بري على نقد ابن الخشاب 

وفي المقامة الخامسة تلمّس ابن الخشاب معاني 

وردت فيها وعدّها تناقضا، من ذلك قوله واصفا 

ليلة: بأن أديمها ذو لونين، والليل الأليل، والليلة 

الليلاء لا تكون ذات ضوء البتة. ووصفها أيضا 

بأن جنحها أبيض بقمره�ا، وقد انقضى بقوله 

»روّق الليل البهيم، ولم يبق إلاّ التهَويم«. ولعله 

أراد جن�ح ليل�ة أخ�رى، وع�د ه�ذا تناقضا في 

التصوير، ووصفه بأنه بارد فاسد.

أما ابن بري فقد فهم التناقض فهما فنيا دقيقا 

ورأى تعبير الحري�ري صحيحا؛ لأنه لم يصف 

الليلة بأنها قمراء، بك�ون القمر فيها من أولها 
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إلى آخرها، وإنما ذكر أن القمر في أولها، ألا تراه 

يقول فيها: »قمره�ا كتعويذة من لجين«، وهو 

م�ا يجعل في قلادة الصب�ي وغيره. فهذا يقضي 

ب�أن القم�ر كان ابن أربع أو خم�س، وإذا كان 

كذل�ك كان غروبه سريعا، وإذا غاب القمر أقبل 

اللي�ل بظلمته. فالليلة قم�راء في أولها حتى إذا 

غاب القمير عادت سوداء، وأورد شواهد شعرية 

تؤكد رأيه.

وهذا تفسير وتأويل لطيف، ينفي وجود تناقض 

أو فساد في التصوير والتعبير.

ومن التناقض الذي رآه ابن الخش�اب في تعبير 

الحري�ري بتركيب يدل على خالف مراده وهو 

قوله »وتمادَينْا في الرّحْلةِ إلى أن أضعنا الزمان«.

  فتمادين�ا في الرحل�ة ض�د م�راده ومقصده، 

لأنه يري�د أنهم تمادى بهم المق�ام، والرحلة لو 

تمادت  لكانوا في سفر متصل، وذلك مثل قولك 

تم�ادى فلان في غي�ه وضلالته، إنم�ا تريد دام 

غيه وضلاله، لا أنه كان في غير الغيّ والضلال، 

وكذل�ك إذا قلت تم�ادى فالن في رحلته دامت 

رحلت�ه، لا أنه كان في غير رحل�ة، وهي الإقامة، 

فطال زمن إقامته، وهو الذي قصده  الحريري، 

فعرب بما يؤدي إلى ضد مراده، وهذا بين الغلط 

بما كشفته وأوضحته.

 وقد رد ابن بري على هذا الرأي بقوله: هذا جائز 

في اتساع كلام العرب على حذف مضاف تقديره: 

تمادينا في انتظارالرحلة، وجاء بشاهد من شعر 

جرير)76( وقال إن هذا الحذف والتقدير كثير في 

كلام العرب والقرآن الكريم. وبذا لا يكون هناك 

تناقض في الدلالة »المقامة الرابعة«.

3ـ الاستعارة: 

     انتق�د ابن الخش�اب الحري�ري في أكثر من 

موضع الاس�تعارات الواردة في مقاماته، ويبدو 

أنه يحك�م على الاس�تعارة وصحتها من خلال 

موافقتها للمألوف من كلام العرب. وهو في هذا 

النقد يس�اير نظرة النق�اد العرب الملتزمين بما 

عرف بعمود الشعر العربي. الذي استقرت فيه 

المعايير التي يحكمونه�ا في النظر الى القصيدة 

العربية، ومن بين هذه المعاييرالاس�تعارة. وابن 

الخش�اب طبق معايري الاس�تعارة المقبولة في 

الش�عر على ما ورد م�ن اس�تعارة في مقامات 

الحري�ري وعياره�ا عن�د المرزوقي: مناس�بة 

المس�تعار منه للمس�تعار له ويريدون بها قوة 

المش�ابهة بين طرفي الاس�تعارة اللذي�ن هما في 

الأص�ل طرفا التش�بيه. والعرب إنما تس�تعير 
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في كلامه�ا المعن�ى إذا كان مقارب�ا أو مش�ابها 

للمس�تعار له في بعض أحواله إنما إس�تعارت 

المعن�ى لما ليس له إذا كان يقارب�ه أو يدانيه أو 

يشبهه في بعض أحواله أو كان سبباً من أسبابه، 

فتكون اللفظة المس�تعارة حينئذ لائقة بالشيء 

الذي اس�تعيرت له وملائمة لمعناه.وحين أغرب 

أبو تمام وابتكر كثيرا من الاس�تعارات التي لم 

تعرفه�ا العرب، ولم ت�رد في كلامهم عدّ خارجا 

على عمود الشعر.

 واب�ن الخش�اب ل�م يس�تخدم عب�ارة عم�ود 

الش�عر لأنه لم يكن ناقدا للشعر، إنما هو ينقد 

الاس�تعارات ال�واردة في المقام�ات، ولك�ن من 

خلال نقده نفهم ذوقه في رفضه للاستعارة غير 

المألوفة.

فيصف في المقامة الرابعة قول الحريري »ولاحتِ 

الّشْمسُ في الأطَمار«

 بالاستعارة البعيدة. دون أن يبين سبب رفضه 

له�ا وم�ا ملام�ح بعدها. ويب�دو فعال أنه لم 

يستسغها لأنها لم ترد عند غيره بهذه الصورة.

أم�ا ابن بري، فإن�ه يقف عنده�ا ويقول أن لا 

شيء أحس�ن من استعارة الأطمار للشمس عند 

غروبها، لأن الشفق قد صار عليها كاللباس لها 

وهي تضيء فيه، فكأنها قد لبست أطمارا وهي 

الثياب الخلقان..

وانتق�د الحري�ري اس�تعارة أخ�رى وردت في 

المقامة الخامسة وهي قوله: فقضينا ليلة غابت 

شوائبها إلى أن ش�ابت ذوائبها. وكذلك قوله في 

موضع آخر:

إلى أن ش�اب مف�رق الدج�ى. يعني ب�ه أوائل 

الصباح.

    هنا استعارة رفضها ابن الخشاب؛ لأن المألوف 

في كلام الأدب�اء والش�عراء في مثل هذه المواضع 

أن يستعيروا لأواخر الليل الأعجاز، ولأوائل الليل 

هواديه وتمثل بقول امريء القيس:

»وأردف أعجازا وناء بكلكل«.)77( أما الحريري 

فقد استعار لليل الذوائب، ووصفها بأنها شابت 

أي ظهر بياضها، ورأى ابن الخشاب أن الذوائب 

في أعلى الرؤوس وليست في مآخيرها وبذا خالف 

الحري�ري في هذه الاس�تعارة المألوف من كلام 

العرب الذين استعاروا لأواخر الليل الأعجاز.

 وم�ع ه�ذا الرفض وضع ابن الخش�اب تأويلا 

آخر يعطي وجها مقبولا لقراءة الاس�تعارة إذا 

فهم منه�ا أنه جعل الليل كالعمر له والش�يب، 

إنم�ا يك�ون في أواخر العمر » فعىل هذا تقرب 
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استعارته«

أما ابن بري فرأى أن هذه الاستعارة من أحسن 

الاس�تعارات، وأن من ينكر حس�نها ينكر غير 

منكر كما يقول. 

وناقش ابن بري إنكار ابن الخش�اب لاستعارة 

الحريري لفظ العول للزيادة في قوله في المقامة 

الحادية والعشرين "حتى كادت الشمس تزول، 

والفريضةُ تعول" ووصفها بأنها استعارة غير 

مستحسنة، وانها باردة في التأويل.

والعول من ألف�اظ الفرضيين وناقش ابن بري 

اب�ن الخش�اب بتأويله نفس�ه، ب�أن الحريري 

ل�م يرد بالعول زي�ادة في الوق�ت، وإنما زيادة 

الوقت،هي التي أعال�ت الفريضة؛ ركعتين على 

الركعتين اللتين هما فرض الجمعة.

4ـ الضرورات الشعرية والنثرية:

الضرورة الش�عرية مصطلح ش�اع على ألسنة 

النح�اة واللغويني والنق�اد قديم�ا، ويريدون 

به خروج الش�اعر في مواضع من أش�عاره على 

القواع�د والأنظمة اللغوي�ة والصرفية، وأباحوا 

له هذا الخروج معللين بتقيده بالوزن والقافية 

اللتين تضطرانه اليه؛ ليستقيم له الشعر، وبنوا 

على هذا قاعدة أخرى، وهي: يباح للش�اعر ما لا 

يباح للناث�ر، أو هو ما لخصه ابن الأثير بقوله: 

ما يس�تحب في الش�عر مكروه في النثر.)78( وقد 

أباحوا للش�اعر الخروج عىل القواعد الصرفية 

واللغوي�ة وأحيان�ا النحوي�ة. من هن�ا ماكانوا 

يبيحون للناثر هذه الضرورات؛ لأن أسلوب النثر 

يمنح المترسل حرية اختيار الألفاظ والعبارات، 

فال يضطر فيها الى الضرورات التي يلجأ إليها 

الش�اعر لكننا نج�د وقفة نقدي�ة مهمة في هذا 

الش�أن وقفها ابن بري راداً على ابن الخشاب في 

واحد من استدراكاته.

 عاب ابن الخش�اب على الحريري قوله: فألفيت 

بها أبا زيد يتقلب في قواليب الانتساب، ويخبط 

في أساليب الاكتس�اب. ورأى أن القواليب خطأ 

وصوبه القوالب، وأن العرب لا تس�تعمله الا في 

الضرورة، وهذه الضرورة مباحة للشاعر دون 

الناثر.

وأورد شاهد الفرزدق الذي تمثل به النحاة:

تنفي يداها الحصى في كل هاجرة   

                  نفي الدّراهيم تنقاد الصياريف)79(

وقول أبي الطيب:     

أفدي ظباء فلاة ماعرفن بها   

                   مضغَ الكلامِ ولا صبغَْ الحواجيبِ)80(
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   فالدراهي�م والحواجي�ب لفظ�ان مخالف�ان 

للقاعدة الصرفية وصوابهما الدراهم والحواجب 

ولكن الش�اعرين اضطرا  اليها وأبيح لهما هذا  

الاضط�رار. ويؤك�د ابن الخش�اب ماذهب اليه 

اللغويون من عدم إباحته في النثر قائلا:

 ولا خلاف بينهم أن استعمال مثل هذا في الكلام 

المنثور لا يجوز، وإنما يجيء في ضرورة الشعر 

قليلا)81(، وتجاوز هذا الى ما يمكن للش�اعر من 

وس�ائل التعبير كأن يلج�أ الى الحذف والزيادة 

والمد، وكل هذا غير مباح للناثر.

أما ابن بري فيقرر قاعدة أخرى يخالف فيها من 

سبقه من النقاد واللغويين وهي قاعدة منبثقة 

عن طبيعة م�ا تطور إليه النث�ر العربي، وهي 

تقيده بنوع خاص من الس�جع الذي يمثل قيدا 

أيضا يضطر الناثر الى الخروج فيه عن القاعدة 

اللغوية، فأباح للناثر اللجوء الى الضرورات التي 

يلجأ إليها الشاعر: 

 إعل�م ان للس�جع ضرورة في النث�ر تضاه�ي 

ضرورة الوزن في الشعر من الزيادة والنقصان 

والإبدال وغري ذلك. وتابع ه�ذه الضرورات في 

منافذ منها:

- تحري�ك الس�اكن كم�ا يحركونه في الش�عر، 

كقولهم في صفة لي�الي القمر: ثلاث دُرَع  وكان 

قياسه درْع بسكون الراء، وإنما حركوها إتباعا 

لقولهم ثلاثُ غُرَرٍ وثلاثُ ظُلَم.

- إباح�ة التنوين كم�ا أباحوه في الش�عر، كما 

حذفوه في الشعرفقالوا شهر تَرى، وشهرٌ ثرَى، 

وشهر مرعى، فحذفوا التنوين من ثرى ومرعى 

إتباعا لقولهم ترى.

- إباحة الإبدال، كما أباحوه في الش�عر، فأبدلوا 

الهمزة ألفا في نحو قولهم: أنكحنا الفرا فسترى، 

فابدلوا همزة الفراء ألفا إتباعا لقولهم سترى. 

 - إباحة إبدال الحرف المضاعف ياء كما أباحوه 

في الش�عر نحو قولهم: الضي�ح والريح، فقلبوا 

الحاء ي�اء في الضيح، وكان أصل�ه الضحّ بحاء 

مشددة؛ إتباعا للريح.

- إباحة إبدال الواو ألفا كما في قوله عليه الصلاة 

والسالم: »إرجع�ن مأزورات غري مأجورات« 

فأبدل الواو في موزورات ألفا؛ إتباعا لمأجورات.

وتاب�ع م�ا وجد في الق�رآن الكريم م�ن ظواهر 

أسلوبية تتمثل فيها:

 - الزي�ادة مث�ل قول�ه ج�لّ وعز: »ف�أ ضلونا 

السبيلا«)82(

 و"تظن�ون بالله الظنونا" فزي�دت الألف كما 
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زادوها في الشعرعلى جهة الاطلاق

 - النقص. منها قوله جلّ وعزّ"والليل إذا يسر"، 

حذفت الياء من يسري، إتباعا للوتر، وما تقدمه.

- الح�ذف مثل الي�اء من قوله ج�ل وعزّ: »رب 

أكرمن«)85( و"ربيّ أهان�ن")86(، كما تحذف في 

الشعر كقول الشاعر:

وهل يمنعني ارتياد البلا           

                              د من حذر الموت أن يأتين)87(

وبعد ذكر ابن بري للش�واهد النثرية والقرآنية 

خاصة التي حدث فيها تغيير في الأسلوب المعتاد 

والقواع�د المقررة، وطرأ عليه�ا حذف او زيادة 

او نق�ص يقرر القاع�دة التي رآها  مس�موحا 

بها في النثر مثل ما س�مح بها في الش�عر، وهي 

الضرورة، ولنسمها الضرورة الأدبية. هنا يقرر 

هذه القاعدة بقوله:

فإذا ثبت هذا، فلا إن�كار على ابن الحريري"في 

إتباع الكرسة ومطْله�ا في قوال�ب إلى قواليب؛ 

لتوافق س�جعتها التي هي أس�اليب، كما يفعل 

ذلك في الشعر نحو قوله:

تنفي يداها الحصى في كل هاجرة  

                      نفي الدراهيم تنقاد الصياريف)88(

ومن ضرورات النثر »السجع« التي أباحها ابن 

بري قول الحريري: 

إلامَ تشريُ لأقتفي�ه، ولا أق�ف ل�ك في�ه«. فقد 

اعترض ابن الخشاب على اسكان الياء في الفعل 

المعتل المنصوب، وأنه لا يلجأ إليه إلا الشعراء في 

الضرورة.

في هذا الموضع أيض�ا يرى ابن بري أن ضرورة 

الس�جع في النثر كضرورة الوزن في الشعر ولما 

وجب إس�كان الياء لإقامة ال�وزن، كذلك وجب 

إسكانها؛ لإقامة وزن السجعة فهذا مما يسامح 

به ابن الحريري، وله فيه شهادة مقبولة.

واحت�ج ابن بري بفواصل الق�رآن الكريم التي 

نزلت بمنزلة القوافي وذلك في مثل قراءة من قرأ 

»والليل إذا يسر«، بحذف الياء في الوقف، لتتفق 

أواخر الفواصل عند الوق�وف على الراء- فيقرأ 

»والفجر وليال عشر، والشفع والوتر، والليل إذا 

يسر«)89( 

5- نقد الأساليب:

أس�اليب وردت في كلام  الحري�ري  أس�تخدم 

العرب على صيغ معينة وأساليب شائعة بتغيير 

دلالتها من خلال إجراء تغيير في أس�لوبها، كأن 

يس�تخدمها في الإثبات، والج�اري فيها النفي. 

مثال ذلك ما ورد في المقامة الحادية والعشرين: 



201744 العدد الثالث والرابع

ع 2017
والراب

ث 
العدد الثال

»ولّم�ا حَلَلْتُ بال�رّي، وق�د حَلَلْتُ حِبَ�ى الغيّ، 

.» وعرفت الحيَّ من الّيل

 قال ابن الخش�اب إن أهل اللغ�ة نصّوا على أن 

ّ، وما جرى  قولهم: فلان لا يعرف الحيّ من الّيل

مج�راه من قوله�م: لا يعرف هرا م�ن بر، من 

الألفاظ التي لا تستعمل إلا في الجحد، ولا يجوز 

أن تستعمل في الإيجاب، فكما لو قال: هو يعرف 

اله�رّ من البر لم يج�ز، وكذلك عرفت الحيّ من 

، وهو مشهور في كتب اللغة)90( الّيل

أم�ا ابن بري فقد أجاز تغيير هذا الاس�لوب من 

النفي إلى الإثبات، ورأى كلام الحريري صحيحا 

لأنه أراد معرفة التفسير لهاتين اللفظتين، وهما 

الحي واللي.

والحي ال�كلام الظاهر، واللي الكلام الخفي، أي 

عرفت بّني الكلام من خفيه من قولهم: ما يعرف 

الحي من اللي، وكذلك لو قيل: فلان يعرف الهرّ 

من البر، بمعنى انه يعرف تفسيرهما كان جائزا، 

ألا ت�رى أنه إذا قال قائ�ل: والله ما يعرف فلان 

الحي من اليل، ولا الهر من البر، ولا القبيل من 

الدبير، فأردت تكذيبه قل�ت: والله، إنه ليعرف 

الح�ي من اللي، ويعرف اله�ر من البر، ويعرف 

القبيل من الدبير، أي يعرف معاني هذه الألفاظ 

المستعملة في النفي.)91(

وق�د اعترض اب�ن بري على رأي ابن الخش�اب 

ورأى أن الحريري مصيب فيه، لأنه يريد عرفت 

بّني الكلام من خفيه، من قولهم: ما يعرف الحي 

م�ن اللي، وكذلك لو قيل: فالن يعرف الهرّ من 

البر، بمعنى انه يعرف تفسيرهما كان جائزا، ألا 

ترى أنه إذا قال قائل: والله ما يعرف فلان الحي 

من اللي، ولا الهر من البر، ولا القبيل من الدبير، 

فأردت تكذيبه قلت: والله إنه ليعرف الحي من 

اليل، ويعرف الهر من البر، ويعرف القبيل من 

الدبير. وقد تبن�ى الشريشي هذا التوجيه، ورأى 

أن الحريري تج�وز فيه، فالحي مدح واللي ذم، 

فكأن�ه إذا قال:عرف�ت الحي من اليل إنما قال 

عرفت الخير من الشر، وما يضر وما ينفع.)92(

ومن الأساليب التي نقدها ابن الخشاب ما يتعلق 

بنقد صورة فنية، وذلك في قول الحريري:

»فاعتقبته أخطو متقاصرا وأريه لمحا باصرا« 

فهم ابن الخش�اب بأن�ه يتقاصر لئال يراه في 

اتباعه إياه، وهذا لا ينسجم مع قوله »أريه لمحا 

باصرا« أي يتأمله تأملا ش�ديدا ونظرا بتحديق 

لك�ي لا يفوت برصه. ومن خلال ه�ذا الشرح 

تبدو الصورة متناقضة غير منس�جمة في نظر 
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ابن الخشاب.

أما ابن بري فقد قرأ الصورتين بما لا يوقعهما في 

التناقض أوعدم الانس�جام؛ لأنه أراد أني أخطو 

خلفه متقاصرا، وأتبعه نظرا بتحديق لئلا أضلُّ 

عنه بتقاصر خطوي، فيفوتني. فالمتقاصر على 

هذا أشد تحديقا من غير المتقاصر.)93(

6- السرقات :

وهن�اك مواضع لم يرد عليها ابن بري، لعله لم 

يج�د لها ردا، أو أنه رآها لا تس�تحق المناقش�ة 

وال�رد، وأظ�ن أنَّ ه�ذا ينطبق على اته�ام ابن 

الخش�اب للحري�ري بالسرق�ة والتس�لط على 

تحميد الجاحظ »في الخطبة« واتهامه بالتسلط 

على رس�الة لأب�ي العلاء المع�ري دون أن يذكر 

نص الرس�الة أو اس�مها »المقامة الأولى« فضلا 

عن اتهام ابن الخش�اب للحريري، في استخدام 

ابن الخشاب لمصطلح الغصب، وهو أشد أنواع 

السرقة قائال: »وأنبهّ مع ذلك على مواضع أخذ 

منها، واستعان بها، وأنحى عليها، ولم يبين ابن 

الخش�اب المواضع التي يص�ح إطلاق الغصب 

عليه�ا«، ولا ذكر ش�واهدها، فيك�ون ابن بري 

محقا في عدم الرد عليه، أو الدفاع عن الحريري.

 وكت�ب عب�د اللطي�ف البغ�دادي المت�وفى عام 

»629هـ« كتابا أسماه الانتصاف بين ابن بري 

وابن الخشاب في كلامهما على المقامات.)94(

وقد بحثت عن نسخة للكتاب فلم أوفق، وأخيرا 

وجدت إعلانا عن نسخة له في جامعة برنستون 

في أمري�كا، وكاتبتهم بش�أنه وفي انتظار ردهم 

بإذن الله.

 وفي العرص الحديث وقف اكثر من باحث عند 

نقد ابن الخش�اب ورد ابن ب�ري عليه، ووقف 

معظمه�م م�ع ابن الخش�اب فمحم�د بهجت 

الأث�ري رأى أن انتقادات ابن الخش�اب غاية في 

القوة والأصالة، وإن ناقشه ابن بري.)95(

    وأم�ا عبد الملك مرت�اض فقد وصف ما كتبه 

ابن الخش�اب بأنه نق�د م�ر، وأن ردّ عليه ابن 

بري وحرص على الانتصار للحريري، وأنه كان 

يبحث عن المخارج لتس�ويغ أخطاء الحريري، 

وأن اب�ن الخش�اب كان أكث�ر موضوعية، وإن 

اش�تد في انتقاده للحريري، وجانب الصواب في 

بعض مآخذه.)96(

 وكت�ب خالد كبير علال عن نقد ابن الخش�اب 

وعدّه رائد نقاد المقامات في عصره دون منازع، 

وأن ردود ابن جني ضعيفة، وخطّأها.)97(

ومن تحليل الاستدراكات وردود ابن بري عليها 
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نجد دقة العالمين الجليلين ورغبتهما في الوقوف 

عىل الص�واب والتنبيه على الخط�أ او التجاوز 

إلى م�ا قالته العرب، وما أقرّه العلماء. وإذا كان 

ابن الخشاب دقيقا في ملاحظاته، فإن ابن بري 

ب�دا حريصا في ردوده بالإتيان بالدليل والحجة 

والشاهد الذي يعضد رأيه ويرد فيه على صاحبه، 

وكلاهما عرف بقدرته على تتبع كتابات الآخرين 

والرد عليه�م، اوالتعقيب والاعرتاض. وتحوم 

هذه الجه�ود النقدية كم ذكرنا حول المصطلح 

الحديث، » نقد النقد«.

الهوامش:

1. نس�خة جسرت بتي ومنها نس�خة في مكتبة جامعة 

الامام محمد بن سعود بالرياض رقم،4191.

2. هك�ذا وردت تس�ميتها في طبعة المقام�ات الأدبية، 

وطبعة مصر, ت1326هـ - 1908م.

3. كشف الظنون،ج2، ص1791.

4. كشف الظنون، ج2، ص1791.

5. بغي�ة الوع�اة ج2، ص34 ووهم  أحد النس�اخ حين 

عدّها ردا على ابن الخش�ابفي رده على الحريري في درة 

الغواص.

6. النسخة الخطية  المحفوظة في جامعة الملك سعود.

7. الصح�اح، لس�ان الع�رب م�ادة »درك«، النهاية في 

غريب الحديث، ج2، ص 81.

8. الموسوعة الفقهية الكويتية، ج3، ص 35.

9. ينظ�ر: اعتراض�ات ال�رضي غىل النخ�اة قي شرح 

الكافية رسالة ماجستير، إعداد حسان محمد علي تايه، 

الجامعة الاسلامية، غزة، ت2011م.

10. الصناعتين، ص 441. 

11. المثل الس�ائر، ج2، ص154، المثل الس�ائر تحقيق 

أحمد الحوفي وبدوي طبانة، طبعة نهضة مصر، وملحق 

به الفلك الدائر.

12. الفلك الدائر ص 33.

13. المصدر نفسه، ص34.

14. التعريفات مادة »نكت«.

الثال�ث  الع�دد  الأول،  المجل�د  فص�ول  مجل�ة   .15

سنة،1981م: 64قراءة في نقاد نجيب محفوظ.  

16. ينظ�ر نقد النق�د وتنظير النق�د العربي المعاصر 

محمد الدغموي، الرباط،1999م, ص 161.

17. نق�د النقد في التراث العرب�ي/ عبد العزيز قليقلة, 

ص231، القاه�رة،  دار المعارف, ط,2 س�نة 1993م، 

نقد النقد في التراث العربي، المثل السائر نموذجا 15.
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18. نقد النقد في التراث العربي، المثل الس�ائر نموذجا، 

15،23ن 24.

19. نق�د النقد أم الميتانقد، محاولة في تأصيل المفهوم: 

.118

20. نق�د النقد أم الميتانقد، محاولة في تأصيل المفهوم، 

ص119، 120، وينظر: الأس�س النظرية لنقد النقد/ 

الرش�يد هارون، مجلة مركز بابل للدراسات الانسانية، 

المجلد الثاني، العدد 1، حزيران، 2012.

21. ينظر: الأسس النظرية لنقد النقد: ص 125.

22. إنباه الرواة، ج3، ص27.

23. شرح مقامات الحريري للشريشي، ج1، ص3.

24. كشف الظنون، ج2، ص1787. وقد وهم الدكتور 

يوسف الجمل فكتبها نثرا حين تمثل بها.

25. كشف الظنون، ج2، ص1798.

26. وفي�ات الاعيان ج1، ص420، »عن شرح المقامات 

المقدمة«.

27. من قايمة شروج المقامات في كتابنا استدراكات ابن 

الخشاب ورد ابن جني عليها.

28. ترجمت�ه هذه  من معجم الأدب�اء لياقوت الحموي 

ج4، ص1494، فم�ا بعده�ا، ومن غيره م�ن المصادر 

أشرنا إليها في موضعها وترجمة ابن الخشاب في  المنتظم 

لابن الج�وزي ج9، ص238، إنباه الرواة للقفطي ج2، 

ص99،م�رآة الزمان ج8، ص288، سري أعلام النبلاء 

الوع�اةج2، ص29، طبق�ات  بغي�ة  ج20، ص523, 

الحنابلة ج1، ص316، الفلاكة والمفلوكون ص 79.

29. معجم الأدباء ج3، ص13801.

30. وفيات الأعيان ج5، ص35.

31. المصدر نفسه. 

32. لم نهتد الى معناها.

33. عدّه الدلجي من المفلوكين، وذكر خلاصة ما ذكرناه 

من وصف شخصيته: الفلاكة والمفلوكون ص79.

34. المصدر نفسه.

35.وفيات الاعيان ج2، ص 284 .

36. وفي�ات الأعي�ان ج3، ص83، بغي�ة الوع�اة ج2، 

ص40-38.

37. وفيات الأعيان ج4، ص480.

38. وفيات الأعيان ج4، ص15.

39. معجم الأدباء ج5،ص1506.

40. ج6، ص2374.

41. تفصيلات هذه الترجمة عن معجم الأدباء ج4، ص 

1495 - 1506 ، وما أخذناه عن غير ياقوت نشير إليه 

بهامش خاص.

42. قمنا بتحقيقها ودراستها مع ردود ابن بري عليها 

سندفعها للنشر إن شاء الله.

43.ينظ�ر مثلا: معجم الأدباء  ج1، ص 202 - 203 ، 

ج4، ص 1831 ، ج3، ص 1819 ، 1305 .

44. ترجمته في معجم الأدباء ج4، ص1519. 

 45. بغية الوعاة ج2، ص34.

46. وفيات الاعيان ج3، ص186.

47. سير أعلام النبلاء ج21.

48. وفيات الأعيان  ج2، ص422.

49. البلغة ج2، 263.

50. وفيات الأعيان ج3، ص220.

51. وفيات الأعيان ج3، ص367.
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52. المصدر نفسه ج2، ص385.

53. معجم الأدباء ج4، ص1510- 1511. 

54. وفيات الاعيان ج3، ص429.

55. الفلاكة ص 79.

56. مقدمة الاستدراك.

57. سورة التكوير 19 ، 20 .

58. الورق�ة الثاني�ة م�ن مخطوط رفعته م�ن مكتبة 

المصطف�ى يحمل رق�م 814/ م4، وكذلك نس�خة دار 

الكتب المصرية ج3، ص37 ق11.

ونس�خة أخرى هي من الإصدارة الأولى قبل التصحيح 

وجدنا النص في نس�خة أخ�رى في دار الكتب المصرية، 

كتبت في القرن الحادي عشر ورقمها 814/م.ج.

وفي الطبعة الهندية ع�ام 1299هـ/ 1882م في بندر، 

كلكتا »الهند«.

وكذل�ك في الطبع�ة الحجري�ة م�ع شرح الشرييش في 

الهامش عام 1305هـ/ 1887م.

59. انظر مثلا: تفسير الطبري ج42، ص258 الكشاف 

ج6، ص325.

60. المصدر نفسه.

61. قص�ة الحدي�ث أن رجلا جاء الى النب�ي صلى الله 

عليه وسلم فقال: يا رسول الله، كل شيء لي فهو صدقة 

إلاّ فرسي وسالحي. ق�ال: وكانت ل�ه أرض، فقبضها 

رس�ول الله صلى الله عليه وسلّم، فجعلها في الأوفاض، 

رواه الإمام أحمد ج6، ص39، س�نن ال�دار قطني 21 

موقع مكتبة الحديث الشريف، المعجم الأوسط للطبراني 

. 8739

ونقل الهروي النص الذي أورده ابن بري عنه:هم الذين 

مع كل واحد منه وفضة يلقي فيها طعامه وشرابه، وهو 

مثل الكنانة الصغيرة. 

62. كتاب الغريبين ص 2019.

63. سورة يوسف 82.

64. في يتكون.

65. الغريبني  ص582، الخرب في غريب الحديث لابن 

الج�وزي، وذك�ره ابن الأثري في النهاي�ة ج2، ص62، 

ولسان العرب"خلص".

66. في دي�وان الأدب ج1، ص450: الخُلاصة ما خلّصّ 

من السّمن.

67. قولهم: »لا أدري أي الجراد عاره« مثل أي ما أدري 

من أهلكه ومن دهاه، وأتى إليه ما يكرهه. مجمع الامثال 

ج2، ص226.

68. قوله�م: "لا أدري أي الج�راد ع�اره " مثل أي ما 

أدري من أهلكه ومن دهاه، وأتى إليه ما يكرهه. مجمع 

الامثال ج2، ص226.

69. المصدر نفسه.

70. الصحاح مادة »س�ود« والبيت ي ديوان الأعشيين 

124 وق�د شرح الأس�اود الجماعة من الن�اس الكثير؛ 

الأساود وأسودة.

71. ينظر اعتراضه على جمع معرو على عراة في المقامة 

التاسعة والثلاثين. 

72. شرح المقام�ات ج3، ص10وبعده�ا أبي�ات م�ن 

الشعر.

73. الحديث في صحيح مس�لم رقمه 246، س�نن ابن 

ماجة ج2، ص109.

74. البي�ت للأعشى كم�ا في لس�ان العرب"قبل" وتاج 
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العروس »قبل«وديوانه ص 225.

القبيل والقَبول: القابلة.

75. ينظر: نقد الشعرص124-125 ومقدمة بوينابكر 

في مقدمت�ه لكت�اب نقد الش�عر ص41، تاري�خ النقد 

الأدبي عند العرب/ احسان عباس 202، محاضرات في  

تاريخ النقد عند العرب/ ابتسام مرهون، ناصر حلاوي 

ص 308.

76. من ديوان جريرج2، ص125.

77. من بيت لامرىء القيس في ديوانه ص110.

78. المث�ل الس�ائر7/4، وينظ�ر في ه�ذا تفصيالت 

الرضورة الش�عرية في كتاب: لغة الش�عر، دراس�ة في 

الضرورة الش�عرية محمد حماس�ة عب�د اللطيف. دار 

الشروق القاهرة 1996/ 1416.

79. ديوان الفرزدق ج2، ص570.

80. ديوانه ج1، ص292.

81. تخريج البيتين وقول ابن الخشاب في الاستدراكات 

»تحقيقنا«: المقامة الأولى.

82. سورة الأحزاب 67 الاحزاب 10.

83. س�ورة النجم4، وقال بعده�ا: وزادوا ألفا، فيكون 

المعن�ى أي زاد الن�اس في مث�ل قول�ه تع�الى: وتظنون 

بالل�ه الظنونا، وإلاّ يكون صواب�ه: »فزيدت«على البناء 

للمجهول إن كان القصد الله سبحانه وتعالى.

84. سورة الفجر6-4.

85. سورة الفجر15.

86. سورة الفجر 16.

87. البي�ت م�ن ش�واهد الكتاب ونس�به للأعشى ج 3، 

ص513وه�و في ديوان�ه 14وبع�ده في الج�زء الراب�ع 

ص187.

ومن شانني كاسف وجهه إذا ما انتسبت له أنكرن

والبيتان ش�اهدان على حذف الياء في الوقف من يأتيني 

وأنكرني.

88. المقامة الثانية.

89. المقامة السابعة.

90. نق�ل الأزه�ري في تهذيب اللغة ع�ن ثعلب عن ابن 

الأعرابي: الحي: الحق، واللي الباطل، ومنه قولهم هو لا 

يعرف الحي من اللي، وكذلك الحو من  اللّو في المعنيين. 

يضرب المثل للأحمق الذي لا يعرف شيئا.

91. قولهم في المثل: ما يعرف هرا من بر. قيل معناه :لا 

يع�رف من يهثره أي يكرهه مم�ن يبره. مجمع الأمثال 

اللغة ،ج 2/ ص226.

92. شرح مقامات الحريري للشريشي، ج3/ص6.

93. جاء في اللس�ان: أراه لمحا باصرا أي نظرا بتحديق، 

ولقي منه لمحا باصرا أي أمرا واضحا. وقال الليث: رأى 

فلان لمحا باصرا أي أمرا مفروغا منه.

94. كشف الظنون ج1، ص174.

95. جريدة القصر، قسم شعراء العراق، تحقيق محمد 

بهجت الأثري، ص 61.

96. ف�ن المقام�ات في الأدب العرب�ي، الطبع�ة الثانية 

ص536.

97. موق�ع صي�د الفوائ�د: نقد ابن الخش�اب لمقامات 

الحريري الأدبية .
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Muqamat Al-Hariri between perceptions,
criticism and victory

Countenances In a circle of critique the criticism

Prof. Dr. Ibtisam Marhoon Al-Saffar
Abstract

This research deals with a number of terms in the books of ancient 

Arab heritage hovering around the modern monetary term (critique 

the criticism), Is dependent on the terminology of what was written 

about the Muqamat Al-Hariri by some of the old scholars, most nota-

bly (Ibn Al-Khashab) Who received a message about the Muqamat did 

not identify himself, therefore named after more than one name. Many 

replies have been placed on that letter, Perhaps the most famous one 

made by (Ibn Bari).

And analysis of perceptions to Ibn Al-Khashab, Replies of Ibn Bari We 

find the accuracy of the Respectful scientists and their desire to stand 

on the right and alert the error or to exceed what the Arabs said, And 

what scientists approved. Both of them known his ability to follow the 

writings of others and respond to them, or comment and objection. This 

makes their criticism efforts close to the term (critique the criticism), 

which is discussed in modern criticism studies.
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