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Abstract:  

This research begins with the central problem of the relationship 

between the fixed Qur'anic text and the changing human authority 

responsible for its interpretation. It focuses on the role of the infallible as 

the exclusive and necessary interpreter for understanding divine intent. 

The research adopts a comparative perspective between the Imami view, 

which views the sayings of the infallible imams as definitive 

interpretations emanating from divine knowledge and infallible, and the 

prevailing Sunni view, which places the process of interpretation within 

the framework of human ijtihad, subject to both correctness and error, 

relying on linguistic, rational, and transmitted tools. The research 

emphasizes that the Imami school relies on transmitted evidence, such as 

the verse "None shall touch it except the purified" and the Hadith of the 

Two Weighty Things, as well as rational evidence, which holds that a 

profound understanding of the divine text requires a mind protected from 

whims, a quality only found in the infallible. In contrast, it highlights the 

problems of the Sunni approach, such as the multiplicity and conflict of 

interpretations, their influence by historical and political contexts, the 
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intrusion of Isra'iliyyat and myths into some interpretations, and the 

absence of a unified standard for weighing opinions. This leads to 

methodological fragmentation and a loss of trust. The study reviews the 

characteristics of the interpretive approach of the infallible ones, which 

combines the apparent and hidden meanings of the text, linking 

understanding with practical application. It considers them not only 

interpreters, but also the true clarifiers and key to understanding the 

multiple layers of the Quranic text. It concludes that the fundamental 

difference between interpretation by opinion and infallible interpretation 

is one of authority and certainty. The former is based on variable human 

conjecture, while the latter is based on fixed divine knowledge. This 

ensures the integrity and unity of religious understanding and prevents 

deviation and conflicting interpretations that fragment the intellectual 

unity of the nation. 

 الممخص:
ینطمؽ هذا الیحث مف الشكالیة المركزیػة المتمثمػة فػي الع بػة یػیف الػنص القرآنػي الثایػت 
والمرجعیػػػة الیشػػػریة المتلیػػػرة المسػػػؤولة عػػػف تفسػػػیرا، مركػػػزاس عمػػػب دور المعصػػػوـ كمفسػػػر  حصػػػري 

الیحػػث منظػػوراس مقارنػػاس یػػیف الرؤیػػة المامیػػة، التػػي تػػر  فػػي وضػػروري لفهػػـ المػػراد اللهػػي، یتینػػب 
أبواؿ الأئمة المعصومیف تفسیراس بطعیاس صادراس عف عمـ لدني ومعصوـ مف الخطػ،، والرؤیػة السػنیة 
السػػائدة التػػي تضػػة عممیػػة التفسػػیر فػػي إطػػار الاجتهػػاد الیشػػري القایػػؿ لمصػػواب والخطػػ،، معتمػػدة 

ویؤكػد الیحػث أف المدرسػة المامیػة تسػتند إلػب أدلػة نقمیػػة،  .والنقمیػة عمػب الأدوات الملویػة والعقمیػة
ا وحػػدیث الثقمػػیف، وأدلػػة عقمیػػة تػػر  أف فهػػـ الػػنص اللهػػي العمیػػؽ  وفي سُػػهلَّ إالْا الَملَّطيهػْػرلَّ كآیػػة الاي یيمي
یتطمب عق س مصوناس مف الهو ، وهػو مػا لا یتػوفر إلا فػي المعصػوـ. وفػي المقایػؿ، یسػمط الضػو  

شػػػػكالیات المػػػػنهج السػػػػني، مثػػػػؿ تعػػػػدد التفاسػػػػیر وتضػػػػاریها، وت،ثرهػػػػا یالسػػػػیابات التاریخیػػػػة عمػػػػب إ
والسیاسػػػیة، ودخػػػوؿ السػػػرائیمیات والخرافػػػات إلػػػب یعػػػض التفاسػػػیر، وحیػػػاب معیػػػار موحػػػد لتػػػرجی  

ویستعرض الیحث خصائص المنهج التفسیري .الأبواؿ، مما یؤدي إلب تشتت منهجي وفقداف لمثقة
ي یجمػػة یػػیف ظػػاهر الػػنص ویاطنػػه، ویػػریط یػػیف الفهػػـ والتطییػػؽ العممػػي، معتیػػراس لممعصػػومیف، الػػذ

إیػػاهـ لیسػػوا مفسػػریف فحسػػب، یػػؿ هػػـ المییجنػػوف الحقیقیػػوف والمفتػػاح لفهػػـ الطیقػػات المتعػػددة لمػػنص 
القرآنػػي، ویخمػػص إلػػب أف الفػػارؽ الجػػوهري یػػیف التفسػػیر یػػالرأي والتفسػػیر المعصػػوـ هػػو فػػارؽ فػػي 

ف؛ فالأوؿ بائـ عمب الظف الیشري المتلیر، والثاني بائـ عمب العمـ اللهػي الثایػت، المرجعیة والیقی
مما یجعمه ضامناس لس مة الفهـ الدیني ووحدته، ومانعاس مف الانحػراؼ والتػ،وی ت المتضػاریة التػي 

 تفتت الوحدة الفكریة للأمة.



 

 1954 

L تفسير القرآن بين نصّ المعصوم والاجتياد: دراسة مقارنة بين المدرستين الإمامية والسنيةJ  

Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue :1 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

 المقدمة
فػي السػ ـ، والمرجعیػة العمیػا التػي  یلَّمثِّؿ القرآف الكریـ المصدر الأسمب لمتشػریة والهدایػة

یلَّرجػػة إلیهػػا المسػػمموف فػػي فهػػـ العقیػػدة والشػػریعة. ومػػة تعػػدجد المػػذاهب السػػ میة، اختمفػػت الػػرؤ  
فَ له الص حیة في تفسیرا، وما هي حدود الفهـ الفردي  حوؿ كیفیة التعامؿ مة النص القرآني، ومي

مسػ،لة مركزیػة هػي الع بػة یػیف الػنص القرآنػػي مقایػؿ التفسػیر المعصػوـ. وفػي هػذا الطػار، تیػػرز 
، وهػي مسػ،لة شػدیدة الحساسػیة فػي الفكػر السػ مي، ولا سػیما عنػد  والمرجعیة التفسیریة لممعصوـ
المقارنة ییف الرؤیة المامیة التػي تػر  لممعصػوـ دورسا ت،سیسػیسا فػي التفسػیر، والرؤیػة المقایمػة التػي 

 وي في فهـ النص.تلَّعمي مف ش،ف الاجتهاد الفردي والمل
یسعب هذا الیحث إلب معالجة هذا الشكاؿ مف خ ؿ دراسة مقارنة ییف الموبؼ المامي 
الاثنػػي عشػػري الػػذي یمػػن  المعصػػوـ دورسا محوریسػػا فػػي تفسػػیر القػػرآف، یاعتیػػارا مفسػػرسا ی لهػػاـ إلهػػي، 

ؿ. ویلَّعػدج موضػػوع ویػیف الرؤیػة التػي تضػة المرجعیػة التفسػیریة فػي یػد المجتهػدیف وأهػؿ الملػة والعقػ
تفسػػیر القػػرآف مػػف بیػػؿ المعصػػومیف أحػػد أهػػـ مفاصػػؿ التمػػایز یػػیف المػػدارس السػػ میة، إذ تػػر  
المامیة أف المعصومیف هػـ المرجػة الوحیػد فػي الفهػـ الحقیقػي لمقػرآف، یینمػا تػر  المدرسػة السػنیة 

 وف لتفسیرا.أف یاب الاجتهاد مفتوح وأف العمما  مف أهؿ الملة وأصوؿ الفقه هـ المؤهجم
وفػػي ضػػو  هػػذا التمػػایز، یسػػعب الیحػػث إلػػب عػػرض وتحمیػػؿ عػػدة محػػاور أساسػػیة، منهػػا 
الع بػػة یػػیف الػػنص القرآنػػي والمرجعیػػة الیشػػریة فػػي تفسػػیرا، وحجیػػة بػػوؿ المعصػػوـ فػػي التفسػػیر، 
والمػػػنهج التفسػػػیري عنػػػد المعصػػػومیف فػػػي التػػػراث المػػػامي، وتحمیػػػؿ موابػػػؼ الفػػػرؽ السػػػ میة مػػػف 

معصومیف. كما سیتـ اسػتعراض نمػاذج تطییقیػة مػف تفاسػیر الأئمػة ونمػاذج مػف التفاسػیر تفسیر ال
 یالرأي، لتقریب الفروؽ المنهجیة والنتائج التفسیریة التي تنتج عف كؿ اتجاا.

ولا یخفػب أف هػذا الموضػوع لا ینفصػؿ عػف أیعػاد أخػر  معرفیػة وك میػة وتاریخیػة، منهػػا 
اؿ حجیػػة السػنة. لػػذلؾ فػ ف الیحػػث یتعامػؿ مػػة فمسػفة التفسػػیر مفهػوـ العصػػمة وامتػداد الػػوحي وسػؤ 

وطییعة الع بة ییف النساف والنص اللهي. وتكمف بیمة هذا الیحث في كونه یلَّسمجط الضو  عمػب 
الأسػػػس التػػػي یقػػػوـ عمیهػػػا الفكػػػر السػػػ مي فػػػي تعاممػػػه مػػػة الػػػوحي، ویعیػػػد طػػػرح السػػػؤاؿ القػػػدیـ 

 الله؟ وما هي شروط هذا السمطة؟المتجدجد  مف یممؾ سمطة تفسیر ك ـ 
  ىمية البحث:

تكملَّف أهمیة هذا الیحث في كونه یتناوؿ واحدة مف أعمػؽ الشػكالیات فػي الفكػر السػ مي، وهػي 
ع بة النص القرآني یالمرجعیة التفسیریة المعصػومة. هػذا القضػیة لا تمػسج فقػط منػاهج التفسػیر، 

مة الس میة، وتؤثر میاشرة عمب وحػدة الخطػاب الػدیني یؿ تمتد إلب الینیة العقائدیة والك میة للأ
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ػػػر جػػػذور الخ فػػػات  ومصػػػدابیته. كمػػػا أف الدراسػػػة المقارنػػػة یػػػیف المدرسػػػتیف المامیػػػة والسػػػنیة تلَّظها
 التفسیریة وتكشؼ عف الآثار المترتیة عمب حیاب المرجعیة المعصومة أو وجودها.

 ىد  البحث:
یػػػػیف الػػػػنص القرآنػػػػي والمرجعیػػػػة التفسػػػػیریة المعصػػػػومة تحمیػػػػؿ الع بػػػػة  :یهػػػػدؼ هػػػػذا الیحػػػػث إلػػػػب

ییػاف الأسػس العقمیػة والنقمیػة التػي تسػتند إلیهػا المامیػة و ومقارنتها مة النماذج التفسػیریة الأخػر . 
وتقیػػیـ الآثػػار المترتیػػة عمػػب حیػػاب المرجعیػػة المعصػػومة فػػي  فػػي إثیػػات حجیػػة تفسػػیر المعصػػوـ

متكاممػػة حػػوؿ دور المعصػػوـ فػػي ضػػماف الوحػػدة التفسػػیریة المػػنهج التفسػػیري السػػني. وتقػػدیـ رؤیػػة 
 ومنة الانحراؼ.
 مشكمة البحث: 

تتمثػػػؿ مشػػػكمة الیحػػػث فػػػي التعػػػارض الجػػػوهري یػػػیف المدرسػػػتیف السػػػ میة الرئیسػػػیتیف  المامیػػػة 
والسػػنیةح حػػوؿ شػػرعیة تفسػػػیر القػػرآف ومرجعیتػػه. فیینمػػا تػػػر  المامیػػة أف التفسػػیر المعصػػوـ هػػػو 

الوحید لفهـ النص اللهي، تعتمد السنیة عمب الاجتهاد الیشري یمختمؼ أدواته، ممػا أد  الضامف 
 إلب تعددیة تفسیریة حیر منضیطة وتنابضات عقائدیة وفقهیة.

 الس ال الرئيسي:
ما دور المرجعیػة المعصػومة فػي تفسػیر القػرآف الكػریـ، ومػا مػد  حجیتهػا مقارنػة یمنػاهج التفسػیر 

 الأخر ؟
 فرعية:ا سئمة ال

 ما هي الأسس العقمیة والنقمیة التي تستند إلیها المامیة في إثیات حجیة تفسیر المعصوـ؟ .6
 كیؼ تتعامؿ المدرسة السنیة مة تفسیر المعصومیف، وما الیدیؿ المنهجي الذي تقدمه؟ .0
 ما الآثار المترتیة عمب حیاب المرجعیة المعصومة عمب المنهج التفسیري السني؟ .3
 ریة ییف التفسیر یالرأي والتفسیر المعصوـ مف حیث المصدر والنتائج؟ما الفروؽ الجوه .4
 كیؼ یمكف تقییـ المنهج التفسیري لممعصومیف في ضو  النماذج التطییقیة الموروثة عنهـ؟ .5
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فیمػػا یتعمػػؽ یػػدور أهػػؿ الییػػت عمػػیهـ السػػ ـ أو المعصػػومیف فػػي الفهػػـ الصػػحی  لمػػنص القرآنػػي، 
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تنا في كونه یتناوؿ مقارنات أعمؽ ییف المذاهب الس میة في حیف أف دراسػتنا ویختمؼ عف دراس
 تركز یشكؿ حاد عمب المقارنة ییف المنهج المامي والمنهج السني في التفسیر.

الیحػػث الموسػػوـ یػػػ  مصػػادر التفسػػیر یالمػػ،ثور یػػیف أهػػؿ السػػنة والمامیػػة الاثنػػي عشػػریة. دراسػػة  
، 6حمد، مجمة العموـ الس میة/معاد، جامعة المدینة العالمیػة/ مػج مقارنةح، روضة عید الكریـ م

، یتشایه هذا الیحث مة دراستنا في كونه یدرس المقارنة ییف المدرستیف السنیة والشیعیة في 6عدد
مجػػػاؿ التفسػػػیر، ویركػػػز عمػػػب التفسػػػیر یالمػػػ،ثور كمصػػػدر أساسػػػي، ممػػػا یجعمهمػػػا یتقاطعػػػاف فػػػي 

ي حػػیف یختمػػؼ الیحػػث المػػذكور عػػف دراسػػتنا فػػي كونػػه یتركػػز عمػػب الموضػػوع والمػػنهج المقػػارف، فػػ
التفسیر یالم،ثور تحدیدسا، یینما تتناوؿ دراستنا دور المعصوـ كمرجعیة تفسیریة شاممة، یما یتجاوز 

 .النقؿ إلب الیعد العقمي والك مي
لأحكاـ نموذجاح، الیحث الموسوـ یػ  الاخت ؼ ییف السنة والشیعة في تفسیر القرآف الكریـ، آیات ا

السید عاطؼ عید النیي خمیؿ، مجمة یحوث كمیة الآداب، یتشایه هذا الیحث مة دراستنا في كونه 
یركػػػز عمػػػب المقارنػػػة یػػػیف المدرسػػػتیف السػػػنیة والشػػػیعیة فػػػي تفسػػػیر القػػػرآف، ویلَّسػػػمط الضػػػو  عمػػػب 

ر تركیػػزسا عمػػب الاخت فػات المنهجیػػة والعقدیػػة یینهمػػا، خاصػػة فػػي فهػػـ النصػػوص الدینیػػة، وهػػو أكثػػ
الجانػػػب التطییقػػػي والموازنػػػات الفقهیػػػة، ویختمػػػؼ عػػػف دراسػػػتنا فػػػي كونػػػه یخػػػتص یآیػػػات الأحكػػػاـ 
كنموذج تطییقي، في حیف أف دراستنا أوسة نطابسا، حیث تتناوؿ دور المعصػوـ كمرجعیػة تفسػیریة 

عمػػب التحمیػػؿ شػػاممة تتجػػاوز الجانػػب الفقهػػي إلػػب الیعػػد العقائػػدي والك مػػي، كمػػا أف دراسػػتنا تركػػز 
 النظري والفمسفي لقضیة المرجعیة التفسیریة وأساسها العقدي.

 المبحث ا ول
 .العلاقة بين النص القرآني كمرجي إليي ثابت  وبين المرجعية البشرية طي تفسيره

یلَّمثِّؿ القرآف الكریـ المرجعیة العمیا فػي السػ ـ، یوصػفه نصػاس إلهیػاس ثایتػاس ومحفوظػاس. تیػرز إشػكالیة 
لع بػػة یػػیف هػػذا الػػنص المقػػدس والمرجعیػػة الیشػػػریة المتلیػػرة المسػػؤولة عػػف تفسػػیرا. یتػػ،ثر الفهػػػـ ا

الیشػػػري یالسػػػیابات التاریخیػػػة والمنػػػاهج العقمیػػػة، ممػػػا یثیػػػر تسػػػاؤلاس حػػػوؿ ضػػػرورة وجػػػود مرجعیػػػة 
معصومة لضػماف الفهػـ السػمیـ. تختمػؼ المػدارس السػ میة فػي تحدیػد طییعػة هػذا المرجعیػة یػیف 

هادیػػػة أو معصػػػومة. تشػػػكجؿ هػػػذا الشػػػكالیة تحػػػدیاس مركزیػػػاس فػػػي الفكػػػر السػػػ مي. هنػػػا تظهػػػر اجت
الحاجػػة إلػػب دراسػػة الع بػػة یػػیف الػػنص یوصػػفه خطایسػػا إلهیسػػا، ویػػیف المرجعیػػة الیشػػریة التػػي تحػػاوؿ 
كشػؼ معانیػػه. وبػػد اختمفػػت المػدارس الفكریػػة السػػ میة فػػي تحدیػد طییعػػة هػػذا المرجعیػػة ودورهػػا، 

ضػػػها یراهػػػا وظیفػػػة العممػػػا  المجتهػػػدیف یاسػػػتخداـ الملػػػة والسػػػیاؽ والقػػػرائف، ویعضػػػها یػػػر  أف فیع



 

 

L تفسير القرآن بين نصّ المعصوم والاجتياد: دراسة مقارنة بين المدرستين الإمامية والسنيةJ  

1957 
Journal Of Babylon Center For Humanities Studies 2026   Volume :16 Issue : 1 

(ISSN): 2227-2895 (Print)       (E-ISSN):2313-0059 (Online) 
 

المرجعیة ینیلي أف تكوف معصومة، لأنها هي وحدها القادرة عمػب الفهػـ الكامػؿ والػدبیؽ لمخطػاب 
 6اللهي دوف أف تشویه شائیة الانحراؼ أو القصور أو الخمؿ العقمي والمنهجي.

ه أشػار إلػػب طیقػات مػػف الییػاف، فهػػو فػي یعػػض المواضػة وصػػؼ آیاتػه ی،نهػػا   القػرآف الكػریـ نفسػػ
رلَّ ملَّتيشيایاهياتٌ﴾  سورة آؿ عمراف، الآیة  7آيیياتٌ ملَّحَكيمياتٌ﴾  سورة آؿ عمراف، الآیة   ح 7ح و  ويألَّخي

، وهو ما یستدعي الت،مؿ في عمػؽ الػنص، ویشػیر إلػب أف ثمػة طیقػات مػف المعنػب بػد لا یػدركها 
العػادي أو حتػػب العػالـ إلا عیػر توجیػػه خػاص أو عمػـ لػػدني. ومػف هنػا، فػػ ف الع بػة یػػیف النسػاف 

النص والمرجعیة الیشریة لیست ع بة حیادیة، یؿ ع بة ممیئة یالتوتر والتفاعؿ، حیث بد تتقاطة 
تفسػػػیرات الیشػػػر مػػػة مقاصػػػد الػػػنص، أو تیتعػػػد عنهػػػا، یحسػػػب مػػػد  صػػػدبهـ وأدواتهػػػـ ومػػػرجعیتهـ 

 .لدینیةالعممیة أو ا
وینػػا س عمػػب ذلػػؾ، یتضػػ  أف السػػؤاؿ عػػف طییعػػة المرجعیػػة فػػي تفسػػیر الػػنص القرآنػػي لػػیس سػػؤالاس 
شػػكمیسا أو تنظیمیسػػا، یػػؿ هػػو سػػؤاؿ وجػػودي متعمػػؽ یمصػػدر الفهػػـ، ویصػػحة العقیػػدة، ویسػػ مة الفقػػه 

نیػة الخطػ، والسموؾ. ف ذا كانت المرجعیة الیشریة تعتمد فقػط عمػب الملػة والعقػؿ والتػارین، فػ ف إمكا
والوهـ والتنابض تصی  واردة. أما إذا كانت المرجعیة مستندة إلب المعصػوـ، فػ ف التفسػیر یصػی  

 0 .خاضعسا لمعیار مف العصمة والدبة والوحي
ومػف هنػػا، تػ،تي أهمیػػة الیحػث فػػي هػذا الع بػػة الحساسػة، لا یوصػػفها مسػ،لة نظریػػة، یػؿ یوصػػفها 

الػدیف، وتحػدد إطػار التفاعػؿ یػیف النسػاف والػوحي، وتضػیط مس،لة معرفیة وأصػولیة ترسػـ م مػ  
حدود الاجتهاد ومرجعیة الت،ویؿ. فالقرآف كما هو ك ـ الله، لا یمكف أف یترؾ لمهػو ، ولا أف یلَّفهػـ 
یمعػػزؿ عػػف إرادة الله، ولػػذلؾ كػػاف لا یػػد مػػف وجػػود مرجعیػػة تضػػمف الفهػػـ الصػػحی ، وهنػػا ینفػػت  

 ا في التفسیر.الیاب عمب مفهوـ المعصوـ، ودور 
 المبحث الثاني

 حجية قول المعصوم طي التفسير والإمكان العقمي والنقمي لمرجعيتو بعد عصر الرسالة:
یؤمف المامیة یحجیة تفسیر المعصوـ لمقرآف لكونه صادراس عف عمػـ إلهػي معصػوـ، یینمػا تختمػؼ 

ي فقط في حػدود تیمیػ  المدرسة السنیة في تقییـ هذا الحجیة وحدودها. فهي تقؼ عند عصمة النی
الیحث، ولا تمتد هذا العصمة یعد وفاته إلب أي شخص آخر، سوا  مػف الصػحایة أو التػایعیف أو 
نمػا  العمما . ویالتالي، ف نها لا تر  في أبواؿ أي أحد یعد النیي حجیة بطعیة في تفسیر القػرآف، وان

حتمػؿ فیهػا الخطػ، والصػواب، ویلَّقیػؿ تلَّعتیػر أبػواؿ المفسػریف ػ مهمػا عظلَّػـ شػ،نهـ ػ أبػوالاس اجتهادیػة یلَّ 
، وتلَّستند المامیة في إثیات حجیة تفسیر المعصوـ إلب أدلة 3 .منها ما وافؽ الدلیؿ ویلَّردج ما خالفه

﴾  سػػورة الوابعػػػة، الآیػػػة  وفي سُػػهلَّ إالْا الَملَّطيهػْػػرلَّ ح التػػي تلَّفهػػػـ عمػػب وجػػػود طیقػػػة 79برآنیػػة كآیػػػة  لاي یيمي
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لػػب روایػػات متػواترة كحػػدیث الثقمػػیف الػػذي یجعػػؿ العتػػرة المعصػػومة مطهجػرة مؤهمػػة لتفسػػیر القػػرآف،  وان
مرجعػػاس فػػي فهػػـ الكتػػاب، یالضػػافة إلػػب منطػػؽ عقمػػي یػػر  أف فهػػـ كػػ ـ الله العمیػػؽ یتطمػػب عقػػ س 
مصوناس مف الخط، والهو  وهو مػا لا یتػوفر إلا فػي المعصػوـ. وینػا س عمیػه، فػ ف المامیػة تػر  أف 

 ـح فػي تفسػیر القػرآف لیسػت آرا  اجتهادیػة، یػؿ هػي تییػاف حقیقػي لممػراد أبواؿ الأئمػة  عمػیهـ السػ
ٌـ یلَّمهمػه الله  اللهي، لأنها صادرة عف عمػـ خػاص، وهػو مػا یسػمجب أحیانسػا یػػاالعمـ المػدنيا، وهػو عمػ

ا یاطنیسا في بصة موسب والخضر عمیهما الس ـ  4 .لممعصوـ، كما ألَّلهـ الخضر عممس
یر القػػػرآف یقػػػوـ عمػػػب الأدلػػػة الملویػػػة والشػػػرعیة دوف حاجػػػة لمرجعیػػػة یػػػر  الفریػػػؽ السػػػني أف تفسػػػ

معصػػػػومة یعػػػػد النیػػػػي، لكػػػػف هػػػػذا الموبػػػػؼ یواجػػػػه إشػػػػكالات منهجیػػػػة تتعمػػػػؽ یضػػػػیط الاخت فػػػػات 
التفسیریة وحیاب معیار موحد لتمییز الصحی  مف السقیـ، مما أد  إلب تنابضات كییرة في تارین 

یػػة إشػػكالیة منهجیػػة حػػوؿ ضػػماف فهػػـ القػػرآف دوف معصػػوـ، ، وتطػػرح المام5 .التفسػػیر السػػ مي
وتسػػ،ؿ  كیػػؼ یتػػرؾ الله الأمػػة یػػ  میػػیجف معصػػوـ لمػػرادا؟ وهػػذا یظهػػر أف الخػػ ؼ مػػة المػػدارس 
الأخػػر  لػػیس فػػي درجػػة الحجیػػة فحسػػب، یػػؿ فػػي طییعػػة التفسػػیر نفسػػه؛ هػػؿ هػػو فعػػؿ یشػػري بایػػؿ 

،لة حجیػة بػوؿ المعصػوـ فػي التفسػیر تػرتیط لمخط، أـ تجؿج إلهي عیر المعصوـ؟ ویالتالي ف ف مس
 6ارتیاطاس جوهریاس یالمنظومة العقائدیة الشاممة لكؿ مذهب

تؤكد المامیة ضرورة استمرار المرجعیة المعصومة یعد النیي لضماف تفسیر صحی  لمقرآف ومنة 
الػػدیني.  الانحػػراؼ، اسػػتنادسا إلػػب أدلػػة عقمیػػة ونقمیػػة تیػػرر وجػػود میػػیجف معصػػوـ یحفػػظ وحػػدة الفهػػـ

والمعصػػػوـ هػػػو الضػػػامف لسػػػ مة الػػػدیف، ولػػػیس فقػػػط حافظسػػػا لممعػػػارؼ، یػػػؿ هػػػو مشػػػرجعٌ یػػػالمعنب 
 7 .التفسیري، وشارحٌ لموحي في امتدادا الت،ویمي والروحي

مف الناحیة النقمیة، یؤكد القرآف عمب حفظ الذكر عممیسا مف خػ ؿ وجػود حجػج الله فػي كػؿ زمػاف. 
الوثیػػؽ یػػػیف الهدایػػػة والتمسػػػؾ یالكتػػاب والعتػػػرة المعصػػػومة. وتؤكػػػد  ویلَّظهػػر حػػػدیث الثقمػػػیف التػػػرایط

الروایات أف الأرض لا تخمو مف إماـ معصوـ كحجة یابیة، مما یجعؿ المرجعیة المعصومة جز سا 
 .أساسیسا مف الینیة العقائدیة للإس ـ

یػػه إلا ی یطػػاؿ ویالتػػالي، فالمكػػاف العقمػػي والنقمػػي لوجػػود مرجعیػػة معصػػومة یعػػد النیػػي لا یمكػػف نف
العقؿ والنقؿ معسا. فالضرورة العقائدیة والمعرفیة لوجودها بائمة، یػؿ هػي شػرط فػي یقػا  الػدیف حیسػا 

 8 .نقیسا، حیر خاضة لأهوا  الیشر وت،وی تهـ المتضاریة
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 المبحث الثالث
 .المنيج التفسيري لممعصومين طي المدرسة الإمامية ومقارنة مي نقد الر ى المخالفة

یتمیػػز المػػنهج التفسػػیري لممعصػػومیف فػػي التػػراث المػػامي یكونػػه نموذجػػاس شػػام س یجمػػة یػػیف ظػػاهر 
الػػنص ویاطنػػه، مسػػتنداس إلػػب عمػػـ لػػدني خػػاص لا إلػػب الاجتهػػاد الیشػػري القایػػؿ لمخطػػ،. ومػػف أیػػرز 
یػر سماته  تفسیر القرآف یالقرآف لضماف نقا  الفهـ، والمعرفة ییػواطف الػنص وت،وی تػه المتجػددة ع

الزمف. هذا الخصائص تجعمه منهجاس فریداس بائمػاس عمػب الاتصػاؿ المیاشػر یمصػدر الوحي.وبػد ورد 
لو وجدتلَّ لعممي الذي آتاني الله عز وجؿ حممةس لنشرتلَّ التوحید " :عف الماـ الیابر  عمیه الس ـح

یریطه العضوي یػیف ، ویتمیز منهج المعصومیف في التفسیر 9والس ـ والدیف والشرائة مف القرآفا
الفهػػـ والتطییػػؽ العممػػي، حیػػث یجعمػػوف مػػف القػػرآف مػػنهج حیػػاة ولػػیس مجػػرد نصػػوص نظریػػة. فقػػد 
یَػري الػزْادا التقَْػوي  ﴾  سػورة الیقػرة، الآیػة   بدموا نماذج تفسیریة عممیة كتفسیر المػاـ عمػي لآیػة   خي

مػػػب الیعػػػد الػػػولاوي فػػػي فهػػػـ ح  یالرشػػػاد إلػػػب التطییػػػؽ السػػػموكي، وت،كیػػػد المػػػاـ الصػػػادؽ ع697
كمػػا اهتمػػوا یكشػػؼ مقاصػػد الشػػریعة والحكػػـ الكامنػػة ورا  التشػػریعات، ممػػا یعكػػس رؤیػػة ، الآیػػات

ػػػا حیسػػػا یتفاعػػػؿ مػػػة الوابػػػة،  متكاممػػػة لمػػػنص القرآنػػػي. ولػػػـ یقػػػدموا تفسػػػیرسا جامػػػدسا شػػػام س، یػػػؿ نموذجس
ویػػؿ الػػنص وفػػؽ مسػػتجدات مؤكػػدیف یػػذلؾ عمػػب ضػػرورة اسػػتمرار المرجعیػػة الحیػػة القػػادرة عمػػب ت،

الزمػػػػػاف والمكػػػػػاف، وفػػػػػي ضػػػػػو  هػػػػػذا النمػػػػػاذج والخصػػػػػائص، یتیػػػػػیف أف المػػػػػنهج التفسػػػػػیري عنػػػػػد 
المعصومیف  عمیهـ الس ـح لیس مجرد اجتهاد ضػمف المنػاهج الأخػر ، یػؿ هػو المػنهج المؤسِّػس 

یمػػر مػػف  الػػذي یجػػب أف یلَّینػػب عمیػػه كػػؿ تفسػػیر لاحػػؽ. فمػػف أراد الفهػػـ الحقیقػػي لمقػػرآف، لا یػػد أف
خ ؿ یوایة العصمة، حیث تنكشػؼ لػه حقػائؽ الكتػاب كمػا أرادهػا الله، لا كمػا تصػورها المفسجػروف 

 62 .یحسب بدراتهـ المحدودة
تعػػد مسػػ،لة تفسػػیر المعصػػومیف لمقػػرآف محػػوراس جوهریػػاس فػػي الفكػػر السػػ مي، حیػػث تتیػػایف الموابػػؼ 

صػػمة. فالمدرسػػة المامیػػة تػػر  أف الفهػػـ منهػػا تیاینػػاس یعكػػس الخ فػػات العقدیػػة حػػوؿ المامػػة والع
، یینما ترفض معظػـ الفػرؽ السػ میة الأخػر  هػذا  الصحی  لمقرآف لا یتـ إلا مف خ ؿ المعصوـ
الحصػػریة، وتعتیػػر تفسػػػیر الأئمػػة مجػػػرد اجتهػػادات یشػػػریة بایمػػة للأخػػػذ والػػرد كلیرهػػػا مػػف تفاسػػػیر 

 66 .الصحایة والتایعیف
میف یمتمكوف عمماس لدنیاس یؤهمهـ لفهـ الیاطف اللهي لمقرآف، ممػا تر  المدرسة المامیة أف المعصو 

یجعػػؿ تفسػػیرهـ مرجعػػاس بطعیػػاس لا یقیػػؿ الخطػػ،. وهػػـ لیسػػوا مجػػرد مفسػػریف یػػؿ میینػػیف لممػػراد اللهػػي 
یتكمیؼ ریاني، كما تؤكد ذلؾ النصوص الت،سیسیة كحدیث الثقمیف وحدیث مدینة العمـ. ولهذا تجد 
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یعیة الكیػػر ، مثػػؿ اتفسػػیر العیاشػػيا، واتفسػػیر القمػػيا، واالیرهػػافا، وحیػػرهـ، أف كتػػب التفسػػیر الشػػ
 60 .تعتمد اعتمادسا كییرسا عمب الروایات الم،ثورة عف الأئمة في تفسیر القرآف

وترفض المدرسة السنیة عصػمة أي شػخص یعػد الرسػوؿ، ولا تعتػرؼ یمرجعیػة تفسػیریة معصػومة 
جتهػادات یشػریة تخضػة لمنقػد والتػرجی . وتعتمػد فػي تفسػیرها لأئمة أهؿ الییت، یؿ تعتیػر أبػوالهـ ا

عمػػػب منػػػاهج للویػػػة واجتهادیػػػة متنوعػػػة، ممػػػا أنػػػتج تفسػػػیرات متعػػػددة ومتنوعػػػة ضػػػمف مصػػػادرها 
الرئیسػػیة. ولهػػذا تجػػد أف التفسػػیر السػػني متنػػوع المصػػادر، وبػػد یشػػتمؿ عمػػب أبػػواؿ متنابضػػة فػػي 

الكیػر  مثػؿ اتفسػیر الطیػريا، واالقرطیػيا، واایػف تفسیر الآیة الواحدة، كما هو واضػ  فػي كتػیهـ 
وتتیػایف موابػؼ الفػػرؽ الك میػة الرئیسػیة مػػف تفسػیر المعصػومیف یشػػكؿ .كثیػرا، واالػرازيا، وحیرهػػا

واضػػػ ، فالمعتزلػػػة تعتمػػػد العقػػػؿ كمرجعیػػػة أولیػػػة وتخضػػػة النصػػػوص لمتقیػػػیـ العقمػػػي وفػػػؽ میادئهػػػا 
ومیف. یینما یتینػب الأشػاعرة منهجػاس ك میػاس عقمیػاس الك میة، دوف من  أولویة خاصة لتفسیر المعص

خاصاس یهـ، ویقفوف موبفاس وسطاس ییف النقؿ والعقػؿ، مػة رفضػهـ لأي سػمطة تفسػیریة حصػریة. أمػا 
الصػػوفیة فتنحػػو منحػػبس ذوبیػػاس وكشػػفیاس فػػي التفسػػیر، معتیػػرة أف اللهػػاـ والكشػػؼ الروحػػي یمكػػف أف 

یػػػد یمرجعیػػػة معصػػػومة محػػػددة. وهكػػػذا تظػػػؿ جمیػػػة هػػػذا یمنحػػػا فهمػػػاس خاصػػػاس لمنصػػػوص، دوف التق
 63المدارس حیر معترفة یالمرجعیة التفسیریة المعصومة كما تقدمها المدرسة المامیة.

یؤدي رفض المرجعیة المعصومة في التفسیر إلب تعددیة حیر منضیطة في الت،وی ت وتنابضها، 
لسػػني، یینمػػا یػػوفر مػػنهج المامیػػة كمػػا یظهػػر فػػي وجػػود تفسػػیرات متعارضػػة خرافیػػة فػػي التػػراث ا

معیػػاراس صػػارماس لمفهػػـ لكنػػه یػػرتیط ی ثیػػات عقیػػدة العصػػمة التػػي ترفضػػها المػػذاهب الأخػػر . وهكػػذا 
ییقب الاخت ؼ الجوهري حوؿ مد  حاجة التفسػیر إلػب مرجعیػة معصػومة. وهػذا الاخػت ؼ ییػیجف 

ة عقائدیػػة متجػػذجرة تتعمجػػؽ أف مسػػ،لة تفسػػیر المعصػػوـ لیسػػت مجػػرد مسػػ،لة تفسػػیریة، یػػؿ هػػي بضػػی
 64 .ینظرة كؿ فربة إلب الدیف والقرآف ومصادر المعرفة

 المبحث الرابي
 . ثر غياب المرجعية المعصومة عمى منيج التفسير طي التجربة السنية 

أد  حیػػاب المرجعیػػة المعصػػومة فػػي التجریػػة السػػنیة، والتػػي تمثػػؿ سػػمطةس نهائیػػةس ملَّمزمػػة فػػي فهػػـ 
روز مػػنهج تفسػػیري بػػائـ عمػػب الاجتهػػاد الیشػػري والػػرأي، ممػػا نػػتج عنػػه تنػػوعٌ الػػنص الػػدیني، إلػػب یػػ

واسةٌ وتعدُدٌ في الرؤ  والت،وی ت. وبد تركت هذا القاعدة المنهجیة آثاراس عمیقة تمثمت في تشػظي 
الساحة التفسیریة وتضارب الآرا  حوؿ النص الواحػد دوف وجػود مرجعیػة حاسػمة تحسػـ الخػ ؼ، 

سػیر عرضػة لمتػ،ثر یالسػیابات التاریخیػة والسیاسػیة والاجتماعیػة السػائدة، حیػثلَّ تػـ كما جعمت التفا
توظیؼ یعض النصوص لخدمة أحراض السمطة أو تیریر الوابة القائـ. یالضافة إلب ذلؾ، ساهـ 
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هػذا اللیػاب فػػي تسػرب الكثیػػر مػف الروایػػات السػرائیمیة والقصػػص الأسػطوریة إلػػب جسػـ التفسػػیر، 
ئج حیػػػػاب المرجعیػػػػة المعصػػػػومة فػػػػي التجریػػػػة السػػػػنیة هػػػػو دخػػػػوؿ السػػػػرائیمیات إف مػػػػف أیػػػػرز نتػػػػا

والقصػػص التممودیػػة فػػي تفسػػیر العدیػػد مػػف الآیػػات، لا سػػیما فػػي القصػػص القرآنػػي. فػػالكثیر مػػف 
المفسػػریف اعتمػػدوا عمػػب كعػػب الأحیػػار ووهػػب یػػف منیػػه وحیػػرهـ فػػي مػػؿ  الفػػراغ التفسػػیري، دوف 

دخػػاؿ تحقػػؽ دبیػػؽ مػػف مصػػدابیة تمػػؾ المر  ویػػات، ممػػا أدج  إلػػب تشػػویه یعػػض الصػػور القرآنیػػة، وان
، ونتیجػػة للیػػاب المرجعیػػة المعصػػومة، لػػـ یػػتـ التوافػػؽ عمػػب 65 .مفػػاهیـ حرییػػة عػػف روح السػػ ـ

د، فیعض المفسریف جعموا مف الملة الأساس، وآخػروف اعتمػدوا العقػؿ، وحیػرهـ  منهج تفسیري موحج
ي. وهػذا التعػدد المنهجػي كػاف مػف جهػة ع مػة عمػب أولوا النص وفؽ ذوؽ صوفي أو مػنهج فمسػف

حریػػة الیحػػث، ولكنػػه مػػف جهػػة أخػػر  أدج  إلػػب فوضػػب معرفیػػة فػػي یعػػض الأحیػػاف، لأف حیػػػاب 
ا أماـ الجمیة، حتػب ضػعیفي العمػـ إف ، كمػا السمطة المرجعیة المعصومة جعؿ یاب الت،ویؿ مفتوحس

العمما ، أوجد عند كثیػر مػف النػاس شػكسا كثرة الخ فات في تفسیر النص القرآني، وتضارب أبواؿ 
فػػػي بػػػػدرة العممػػػػا  عمػػػب فهػػػػـ الػػػػنص، یػػػػؿ وأد  إلػػػب عػػػػزوؼ یعػػػػض المسػػػممیف عػػػػف الرجػػػػوع إلػػػػب 
التفاسیر، أو اعتماد فهمهـ الشخصي لمنص. وهذا أمر خطیػر، لأف الفهػـ الػذاتي لمػنص مػف دوف 

ا في ظواهر الحركػات المتطرفػة أدوات عممیة بد یقود إلب الانحراؼ أو التطرجؼ أو اللمو، كما رأین
 66 .التي فسجرت القرآف یمعزؿ عف أي سمطة دینیة أو معرفیة موثوبة

 المبحث الخامس
 .المقارنة بين التفسير بالر ي والاجتياد  والتفسير المعصوم 

تلَّعػػػػدج بضػػػػیة التفسػػػػیر یػػػػالرأي والاجتهػػػػاد، فػػػػي مقایػػػػؿ التفسػػػػیر الصػػػػادر عػػػػف المعصػػػػوـ، مػػػػف أهػػػػـ 
المنهجیػػة فػػي عمػػوـ القػػرآف والتفسػػیر. وهػػي بضػػیة تمػػسج جػػوهر الفهػػـ الػػدیني وشػػرعیة الشػػكالیات 

المصدر التفسیري، إذ تتعمؽ یشرعیة مف یحؽ له أف یفسجر ك ـ الله، وما الحدود التي تحكـ ذلؾ، 
وهؿ لمعقؿ الیشري أف یستقؿ یفهـ النص القرآني، أـ أف ذلؾ متوبؼ عمب جهة معیجنػة لهػا شػرعیة 

ػػػة، ك المعصػػػوـ؟ وتنیػػػة أهمیػػػة هػػػذا المقارنػػػة مػػػف أف لهػػػا تػػػ،ثیرسا كییػػػرسا فػػػي توجیػػػه فهػػػـ المسػػػمـ خاصج
 .لمقرآف، ویالتالي عمب تشكیؿ العقائد، والسموؾ الفردي والاجتماعي

ینیلػػي أولاس توضػػی  المقصػػود یػػػاالتفسیر یػػالرأي والاجتهػػادا واالتفسػػیر المعصػػوـا. فالتفسػػیر یػػالرأي 
مػػب اجتهػػاد المفسػػر وفهمػػه الػػذاتي لمػػنص القرآنػػي، وفقسػػا لأدواتػػه العقمیػػة هػػو التفسػػیر الػػذي یعتمػػد ع

والملویة والمعرفیة. وبد یتنوجع هػذا الاجتهػاد یحسػب خمفیػات المفسػر الثقافیػة، والفقهیػة، والمذهییػة، 
یػػؿ وبػػد تتػػ،ثر نتائجػػه یػػالظروؼ السیاسػػیة والاجتماعیػػة المحیطػػة یػػه. أمػػا التفسػػیر المعصػػوـ، فهػػو 

صػادر عػف شػخص لا یخطػ  فػي الفهػـ ولا یشػتیه فػي الت،ویػؿ، لأنػه مسػدْد مػف بیػػؿ الله التفسػیر ال
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ف لـ یكف نییًّػا. وهػذا  تعالب، ومطجمة عمب حقیقة القرآف ومقاصدا، یؿ له اتصاؿ خاص یالوحي، وان
 .لا یكوف إلا في المعصومیف مف أهؿ الییت  عمیهـ الس ـح یحسب الرؤیة المامیة

الرأي منػػذ صػػدر السػػ ـ، وظهػػرت حولػػه موابػػؼ متیاینػػة؛ فمػػنهـ مػػف اعتیػػرا لقػػد علَّػػرؼ التفسػػیر یػػ
ػا  ا لفهـ القػرآف، اسػتنادسا إلػب القواعػد العقمیػة والملویػة العامػة، ومػنهـ مػف رفضػه رفضس سیی س مشروعس

ػػا، كمػػا فػػي الروایػػات الػػواردة عػػف أئمػػة أهػػؿ الییػػت  عمػػیهـ السػػ ـح والتػػي ورد فیهػػا مػػف فسجػػر " :تامًّ
، وهي روایة تحمؿ دلالة تحذیریة شدیدة. ومة ذلػؾ، فػ ف كثیػرسا "یرأیه فمیتیوأ مقعدا مف النارالقرآف 

مػػف المفسػػػریف مارسػػوا هػػػذا النػػوع مػػػف التفسػػیر، إمػػػا یشػػكؿ میاشػػػر أو حیػػر میاشػػػر، حیػػث دخمػػػت 
آراؤهـ في فهـ النص، واستلَّخدمت القواعد الأصولیة والملویة والعقمیة لموصوؿ إلب المعاني، وأد  
ذلؾ في یعض الأحیاف إلب اخت فات وتنابضات حادجة ییف المفسػریف، سػوا  فػي التفسػیر الفقهػي، 

 67.أو العقائدي، أو التاریخي
أمػػػا التفسػػػیر المعصػػػوـ، فهػػػو تفسػػػیر لػػػه خصػػػائص فریػػػدة، تجعمػػػه منزهسػػػا عػػػف الخػػػ ؼ والتنػػػابض 

اهر ویػػاطف والانحػػراؼ، لأنػػه صػػادر عػػف مرجعیػػة معصػػومة موصػػولة یػػالوحي ومطجمعػػة عمػػب ظػػ
القػػػرآف. وبػػػد أشػػػار المػػػاـ الیػػػابر  عمیػػػه السػػػ ـح إلػػػب أف القػػػرآف لػػػه ظهػػػر ویطػػػف، وأف مػػػا یلَّظهػػػرا 
ػػػا لكػػػؿ أحػػػد، یػػػؿ هػػػو مػػػف عمػػػومهـ الخاصػػػة. فالمعصػػػوـ، یفضػػػؿ  المعصػػػوـ مػػػف ت،ویػػػؿ لػػػیس متاحس
العصمة، لا یفسر القرآف مف منطمؽ الػرأي الشخصػي، ولا یخضػة فهمػه لممیػوؿ أو الخمفیػات، یػؿ 

یميػػػهلَّ إالْا المػْػػهلَّ  :و االمیػػػیجف الحقیقػػػيا لمكتػػػاب اللهػػػي، وهػػػو المصػػػداؽ لقولػػػه تعػػػالبهػػػ لـَّ تيَ،وا ػػػا یيعَميػػػ مي   وي
مَػػاـ ﴾  سػػورة آؿ عمػػراف، الآیػػة   وفي فاػػي الَعا ػػخلَّ ح، وبػػد فسجػػر أئمػػة أهػػؿ الییػػت هػػذا الآیػػة یػػ،ف 7ويالرْاسا

 .االراسخیف في العمـا هـ هـ، لا حیر
ذا أجرینا مقارنة م  :وضوعیة ییف التفسیر یالرأي والاجتهاد والتفسیر المعصوـ، نجد أفوان

ػػا، یػػؿ یتعػػدد ویتفػػرجؽ، تیعسػػا لتعػػدد  أولاس، التفسػػیر یػػالرأي بػػد یكػػوف صػػائیسا، لكنػػه یحتمػػؿ الخطػػ، دائمس
المفسریف واخت ؼ مدارسهـ ومذاهیهـ. أما التفسیر المعصػوـ، ف نػه واحػد لا یختمػؼ ولا یتنػابض، 

 .عمـ لا یعتریه الشؾ لأنه مستند إلب
ثانیسا، التفسیر یالرأي لا یمكف أف یكوف حجةس مطمقة، یؿ هو ظنجي حالیسا، یینمػا التفسػیر المعصػوـ 

 68 .یلَّعدج حجة شرعیة بطعیة، لأف بائمه لا یقوؿ إلا یالحؽ، ولا یتكمجـ إلا یعمـ یقیني
، أو المنطػػػػؽ، أو الییئػػػة السیاسػػػػیة ثالثسػػػا، التفسػػػیر یػػػػالرأي بػػػد یتػػػ،ثر یالثقافػػػػة الیونانیػػػة، أو الفمسػػػفة

والاجتماعیػػة، كمػػا رأینػػا ذلػػؾ فػػي كثیػػر مػػف تفاسػػیر المعتزلػػة، أو أهػػؿ الحػػدیث، أو الصػػوفیة، أو 
حیػػرهـ. فػػي حػػیف أف التفسػػیر المعصػػوـ یصػػدر مػػف منیػػة  خػػالص  لا تشػػویه هػػذا المػػؤثرات، لأنػػه 

 .یتصؿ اتصالاس میاشراس یمراد الله
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یتجػػرأ عمػػب الله ورسػػوله مػػف حیػػث لا یشػػعر المفسػػر، فیػػدخؿ فػػي معنػػب  رایعسػػا، التفسػػیر یػػالرأي بػػد
الآیات ما لـ یلَّرادَا الله تعػالب، ویحمجػؿ النصػوص مػا لا تحتممػه الملػة أو السػیاؽ أو الشػریعة، یینمػا 

 .المعصوـ لا یقوؿ إلا یما أرادا الله، یؿ هو النابؿ الحقیقي لمقصود الوحي
إلب نتائج خطیرة عمب مستو  العقیدة، كمف فسجر آیات الصػفات  خامسسا، التفسیر یالرأي بد ینتهي

یظاهرهػا فوبػة فػػي التجسػیـ، أو مػػف أولهػا یعیػػدسا عػف النصػوص الأخػػر  فوبػة فػػي التعطیػؿ، یینمػػا 
التفسػػػیر المعصػػػوـ یػػػوازف یػػػیف النصػػػوص، ویضػػػة كػػػؿ آیػػػة فػػػي موضػػػعها، وینػػػ،  عػػػف اللمػػػو أو 

 .التقصیر
ة التفسػػیر المعصػػوـ یوصػػفه صػػماـ الأمػػاف فػػي عممیػػة الفهػػـ ومػػف خػػ ؿ هػػذا التیػػایف، تیػػرز مكانػػ

القرآني. ولهذا شدجد أئمة أهػؿ الییػت عمػب ضػرورة الرجػوع إلػیهـ فػي تفسػیر القػرآف، یػؿ اعتیػروا أف 
ذلػػؾ " :القػػرآف لا یلَّفهػػـ حػػؽ الفهػػـ إلا مػػف خ لهػػـ، كمػػا ورد فػػي بػػوؿ المػػاـ عمػػي  عمیػػه السػػ ـح

، فهػـ "...لكف أخیركـ عنه، إف فیه عمػـ مػا مضػب وعمػـ مػا یػ،تيالقرآف، فاستنطقوا، ولف ینطؽ، و 
 .الناطقوف یالقرآف، والمییجنوف له، وهـ الت،ویؿ العممي له، وتجسیدا في الوابة

وینا س عمب مػا تقػدـ، یمكػف القػوؿ إف الفػارؽ الجػوهري یػیف التفسػیر یػالرأي والتفسػیر المعصػوـ هػو 
یالرأي یرجة إلب ظفج الیشر، یینمػا التفسػیر المعصػوـ یرجػة فالتفسیر  :المرجعية واليقينفارؽ في 

إلػػب عمػػـ الله. الأوؿ بایػػؿ لمتلییػػر والنقػػد، والثػػاني معصػػوـ مػػف الزلػػؿ، لأنػػه صػػادر ممػػف جعمػػه الله 
 69 .حجة عمب عیادا، وميف أوجب طاعته كطاعة الرسوؿ

ػػػا یشػػػریسا لمقػػػرآف وهنػػػا تتجمجػػػب أهمیػػػة المرجعیػػػة المعصػػػومة فػػػي عممیػػػة التفسػػػیر  فهػػػي لا تلَّقػػػدج  ـ فهمس
فحسػػب، یػػؿ تقػػدجـ التفسػػیر اللهػػي لمكتػػاب اللهػػي، التفسػػیر الػػذي یػػریط یػػیف الػػنص والوابػػة، یػػیف 
الحرؼ والمعنب، ییف الشریعة والحكمة، وهي المرجعیة التي تلَّحقؽ وحدة الفهـ السػ مي، وتحفػظ 

 .القرآف مف الت،وی ت المتضاریة، التي مزجبت الأمة وأضعفتها
ذا التیػػػایف العمیػػػؽ یػػػیف التفسػػػیر یػػػالرأي والتفسػػػیر المعصػػػوـ لا یعنػػػي نفػػػي الاجتهػػػاد العقمػػػي إف هػػػ

ػػػا  مطمقسػػا، یػػػؿ یعنػػي ضػػػیطه یمیػػػزاف العصػػمة، ورفػػػدا ینػػور الهدایػػػة اللهیػػػة، لیكػػوف الاجتهػػػاد خادمس
 لمحؽ، لا یایسا إلب التفرجؽ. فالاجتهاد مشػروع مػا داـ لا یتجػاوز حػدود الػنص، ولا یعػارض مػا ثیػت
عف المعصوـ، یؿ هو مكمؿ لفهـ تفصیمي في ضو  كمیات ییجنها أهؿ الییت  عمیهـ الس ـح. أما 
التفسػػػیر الػػػذي ینطمػػػؽ مػػػف الػػػرأي الشخصػػػي المجػػػرد عػػػف مرجعیػػػة العصػػػمة، ف نػػػه یعػػػرجض الػػػنص 

 .القرآني لخطر الانحراؼ عف مقاصدا
مجػػرجد تمییػز منهجػػي، یػؿ هػػي ولهػذا، فػػ ف المقارنػة یػػیف التفسػیر یػػالرأي والتفسػیر المعصػػوـ لیسػت 

فػػي مسػػار الأمػػة  ف مػػا أف تختػػار الفهػػـ اللهػػي الموثػػوؽ الصػػادر مػػف مػػف لػػه عمػػـ  وجوديووةمسػػ،لة 
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 .الكتاب، أو أف تترؾ مصیرها لاجتهادات الیشر المتفاوتة، وتدخؿ في متاهات الفاريؽ والاخت فات
02 

 الخاتمة
لػػػة فػػي عػػػوالـ التفسػػیر القرآنػػػي و  مناهجػػه، وتعمػػػؽ فػػي الع بػػػة یػػػیف یعػػد رحمػػػة یحثیػػة مطوج

النص القرآنػي والمرجعیػة المعصػومة، تیػیجف أف التفسػیر لػیس مجػرد عممیػة عقمیػة لفهػـ الػنص، یػؿ 
هو فعؿ ت،ویمي عمیؽ یتقاطة فیه الوحي مة الوعي التاریخي والمعرفي لممتمقي. ویتجمب فیػه دور 

 .لفهـ والت،ویؿالمعصوـ لیس كمفسر تقمیدي، یؿ كضامف لصحة المنهج وس مة ا
ركجػػز الیحػػث عمػػب تحمیػػؿ الثنائیػػات الأساسػػیة التػػي تحكػػـ عممیػػة التفسػػیر، ولا سػػیما ثنائیػػة 
الػػنص والمرجعیػػة. فػػالنص هػػو القػػرآف الكػػریـ، حامػػؿ طیقػػات متعػػددة مػػف المعػػاني والهدایػػة، یینمػػا 

أهػػؿ  المرجعیػػة تمثمػػت فػػي شػػخص المعصػػوـ مػػف النیػػي محمػػد  صػػمب الله عمیػػه وآلػػه وسػػمـح وأئمػػة
الییت  عمیهـ الس ـح، الذیف یلَّعتیروف في المذهب الشیعي الامتداد الشرعي والطییعي لفهـ القػرآف 

وبػػد توصػػؿ الیحػػث إلػػب أف القػػرآف دوف المعصػػوـ یصػػی  عرضػػة لمتػػ،وی ت المتضػػاریة  .وتفسػػیرا
ة، لػیس والفهـ المجتزأ والسقاطات حیر المنضیطة. فالمعصوـ، وفقسا لمنصػوص الروائیػة والمنهجیػ

مفسرسا عادیسا، یؿ هو حامؿ لمیعػد الیػاطني والنهػائي لمػنص، ودورا یتعػد  الشػرح والییػاف إلػب كونػه 
مفتػػاح الفهػػـ ومصػػدر الضػػیط والتقػػویـ فػػي التعامػػؿ مػػة الػػنص اللهػػي. كمػػا كشػػفت المقارنػػة یػػیف 

ض أو خاصػة یػیف المػنهج الػذي یسػتیعد المعصػوـ ویعتمػد عمػب العقػؿ المحػ –المدارس التفسػیریة 
عػػف فروبػػات جوهریػػة فػػي النتػػائج المعرفیػػة  –الروایػػات الظنیػػة، والمػػنهج الػػذي یجعمػػه محػػورسا لمفهػػـ 

والعقدیػة. فالمدرسػػة الأولػػب تػػؤدي إلػػب تعددیػػة ت،ویمیػػة تضػػعؼ سػػمطة الػػنص، یینمػػا تمثػػؿ المدرسػػة 
لنتػػائج ومػػف ا.الثانیػػة نمػػوذج االضػػیط التفسػػیريا القػػائـ عمػػب عمػػـ لػػدني معصػػوـ مػػف الهػػو  والخطػػ،

المهمة أف الخطاب القرآني خطاب تكویني وهدایتي، لا یحمؿ فقط تشریعات وأحكامسا، یؿ یتطمػب 
مفسرسا یعیش الحقیقػة القرآنیػة ویتمػیس یهػا، وهػو مػا یتجسػد فػي شػخص المعصػوـ الػذي لا ینفصػؿ 

میػه، فػ ف وع."...عف القرآف، كما یشیر حدیث الثقمیف  اإنػي تػارؾ فػیكـ الثقمػیف  كتػاب الله وعترتػي
التفسیر الصحی  لمقرآف لا یػتـ یمعػزؿ عػف هػذا المرجعیػة، لػیس فقػط لأنهػا تحمػؿ عممػاس أكثػر، یػؿ 
لأنهػػا تمثػػؿ الامتػػداد الشػػرعي والتكػػویني لمػػوحي. إنػػه تصػػور معرفػػي یػػریط یػػیف العصػػمة والهدایػػة 

 .والفهـ، وهو ریط ضروري لمحفاظ عمب مصدابیة القرآف ووحدته
إلب إعادة ینا  مناهج التفسیر المعاصرة عمب أساس استحضػار  في الختاـ، یدعو الیحث

دور المعصوـ كضرورة معرفیة ومنهجیة، ولیس مجرد خیار مذهیي. فالقرآف كتاب لا یلَّفهػـ یحیػاد 
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عمت شرطسا لضماف فهمه الصػحی  وحمایتػه مػف  مطمؽ، یؿ في إطار المرجعیة المعصومة التي جلَّ
 .التحریؼ المعنوي والتسییس

 النتائج
تعتیػر مرجعیػة المعصػوـ فػي تفسػیر القػرآف بضػیة جوهریػة ولیسػت هامشػیة، حیػث تمثػؿ نظػػاـ  .6

 .حمایة معرفیسا متعالیاس یضمف فهمسا دبیقسا لمنص المقدس، یعیدسا عف محدودیة التجریة الیشریة
یتمیػػػز الػػػنص القرآنػػػي یتعػػػدد مسػػػتویاته الدلالیػػػة  الظػػػاهر والیػػػاطف، العػػػاـ والخػػػاص، المحكػػػـ  .0

 .والمتشایهح، ولا یمكف الحاطة یها یدبة إلا مف خ ؿ العمـ المدني الذي یتمتة یه المعصوـ
یعػػػاني التفسػػػیر یػػػالرأي مػػػف هشاشػػػة فػػػي الثیػػػات ووضػػػوح المقصػػػد یسػػػیب اخػػػت ؼ المفسػػػریف  .3

 .وتوجهاتهـ، یینما یتمیز التفسیر المعصوـ یالوحدة والاتساؽ والانسجاـ
لمتفسیر، یؿ كانوا المرجة التفسیري الحقیقي الذي یعیػر عػف لـ یكف المعصوموف مجرد نابمیف  .4

 .القرآف تعییرسا حیسا، ویریط ییف النص والوابة، والحرؼ والمقصد، والظاهر والیاطف
رفػػض التفسػػیر یػػالرأي فػػي مدرسػػة أهػػؿ الییػػت لا یعنػػي رفػػض العقػػؿ أو الاجتهػػاد، یػػؿ تقنینهمػػا  .5

 .أعمبضمف منظومة معرفیة تحتكـ إلب المعصوـ كمرجة 
أد  حیػػػاب المرجعیػػػة المعصػػػومة إلػػػب تعػػػدد وتضػػػارب الاتجاهػػػات التفسػػػیریة، ممػػػا سػػػاهـ فػػػي  .6

ظهور مذاهب متنازعة وت،وی ت متنابضة، یینمػا كػاف الاعتمػاد عمػب المرجعیػة المعصػومة یمكػف 
 .أف یحفظ وحدة الأمة فكریسا ودینیسا

یػػػت، وأنهػػػـ ورثػػػة عمػػػـ النیػػػي تؤكػػػد الشػػػواهد القرآنیػػػة والروائیػػػة وجػػػود عمػػػـ خػػػاص عنػػػد أهػػػؿ الی .7
ػا موثوبسػا فػي كػؿ  ومفسػرو كتػاب الله، ممػا ییػرر الحاجػة إلػب المرجعیػة المعصػومة لفهػـ القػرآف فهمس

 عصر.

 التوصيات
ضػػػرورة إعػػػادة إحیػػػا  دور المعصػػػومیف  عمػػػیهـ السػػػ ـح فػػػي تفسػػػیر القػػػرآف ضػػػمف الدراسػػػات  .6

 .متكامؿ یستند إلب أحادیثهـ وتوجیهاتهـالأكادیمیة والمعاهد القرآنیة، عیر تقدیـ مشروع تفسیري 
العمؿ عمب تنقیة الساحة التفسػیریة مػف الرواسػب التػي أدخمهػا التفسػیر یػالرأي حیػر المنضػیط،  .0

وذلؾ مف خ ؿ مراجعة التراث التفسیري المتراكـ، وتمییز ما یتوافؽ مة مػنهج أهػؿ الییػت  عمػیهـ 
 .ئدیة والفقهیة الحساسةالس ـح مما یتعارض معه، وخاصة في المسائؿ العقا

ضػػرورة تعزیػػز الثقافػػة القرآنیػػة فػػي أوسػػػاط المجتمعػػات السػػ میة، مػػف خػػ ؿ ریػػط المسػػػممیف  .3
 .یتفسیر المعصومیف  عمیهـ الس ـح، وتیییف مكانة أهؿ الییت في عممیة التفسیر
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یر تشػػجیة الیػػاحثیف فػػي عمػػوـ القػػرآف والتفسػػیر عمػػب إجػػرا  دراسػػات مقارنػػة معمقػػة یػػیف التفاسػػ .4
المسػػتندة إلػػب الاجتهػػاد الیشػػري، وتمػػؾ الصػػادرة عػػف المعصػػومیف  عمػػیهـ السػػ ـح، مػػف أجػػؿ ییػػاف 

 .الفروؽ المنهجیة والنتائج المعرفیة
دعػػػوة الحػػػوزات العممیػػػة والمؤسسػػػات الدینیػػػة والمراكػػػز الیحثیػػػة إلػػػب إنشػػػا  موسػػػوعات تفسػػػیریة  .5
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