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ملخــص:

يمث��ل مولوي الوجه البارز للتصوف الإسال�مي ـ الإيراني وأصبح منذ زم��ن بعيد موضع أهتمام 
واس��تقبال باحث��يّ الأدب العربي والعالم العربي. حي��ث يعتبر الأدب العرفاني أح��د أهم التخصصات 
الأدبية ويعتبر مولوي أحد أش��هر ش��عراء الأدب العرفاني في القرن السابع، وقد نال مكانه عظيمة من 
قب��ل الباحثين الع��رب قبل غيره من كبار الأدب الفارس��ي، وعُرِفت آثار المول��وي وأفكاره إلى العالم 

العربي قبل غيره من شعراء الأدب العرفاني.
ان ترجم��ة أعم��ال هؤلاء الأدباء العارفين والش��عراء الس��الكين ـ بس��بب الكلام الغام��ض المعقَّد 
واس��تخدام الرموز والمصطلح��ات العرفانية الخاصة ـ كانت تمثل أحد أه��م العقبات والصعوبات أمام 
المترجمين. لقد ترُجِمَ ديوان المثنوي الى اللغة العربية عدة مرات إلى يومنا هذا، حيث أسُتخُدِمَ في هذه 
الدراس��ة المنهج الوصفي التحليلي لنقد ودراس��ة الترجمة العربية للمجلد الأول والثاني لمثنوي مولانا. 
لقد ترُجم هذا الديوان الى اللغة العربية بقلم الدكتور محمّد عبد السّلام كفافي على اساس طبعة نيكلسون 

وكذلك بقلم الدكتور إبراهيم الدسوقي شتا على أساس طبعة محمّد استعلامي.
لقد أرتكب المترجمين أحياناً أخطاء ـ على الرغم من معرفتهما باللغة الفارس��ية ـ في فهم وترجمة 
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الأمثال، الكنايات، المصطلحات والعبارات العرفانية الخاصة، وكذلك في نقل المحتوى وإيجاد المرادف 
الدقيق للكلمات. كما ان عوامل من قبيل عدم ذكر الشواهد المتعلقة بالقرآن والحديث، واستخدام الكلمات 
غي��ر المألوفة، والحذف والأس��قاطات والأغلاط المطبعية، كانت م��ن بين العوامل التي أثرت في عدم 
نقل الترجمة الصحيحة من لغة المصدر إلى اللغة العربية. يسعى الباحث على دراسة النماذج الشعرية 
وترجمته��ا العربية، لإزالة نقوص��ات الترجمة وأخطاءها وكذلك مقارنة الأختلافات في الترجمتين مع 

النص الأصلي وفي الختام يقترح ترجمة مناسبة للنص الأصلي.
تبُين نتيجة هذه الدراسة والنقد أن المترجمين كانا أكثر انخراطاً في الترجمة الحرفية، لأن لغتهم الأم لم 
تكن الفارسية، وفي معظم الأحيان لم يتوفقا في فهم معنى الرومي بشكل صحيح، وخاصة )الكنايات، 

ضرب الامثال، المصطلحات والرموز العرفانية(.

الكلمات الدلالية: نقد الترجمة، المجلد الأول والثاني لديوان المثنوي، محمد كفافي، الدسوقي شتا.

Abstract

Mawlawi as a prominent figure in Iranian - Islamic Sufisim ,has long been 
accepted by Arab scholars .One of the major trends and types of literature is 
the mystical literature .Mawlawi is one of the most famous poets of mystical 
literature in the seventh century .The Arabic scholars have paid more attention 
to  him than other Persian elders ,and the thought and art  of Mawlawi have 
been introduced to the Arab world more than other mystical poets.

The translation of the works of these mystical poets has always been one 
of the most popular dilemmafor translators due to his works complexity and 
mysteries and mystic terms .The“Masnawi and Manawi”of Mawlawi has been 
translated  several  times  into  Arabic  .The  present  research  is  an  attempt  to 
investigate the translation of the first and second exquisite book of Mawlawi 
by  the  descriptive-analytical  method  .This  translation  was  translated  into 
Arabic  by  Mohammad  Abdul  Salam  Kafafi  and  Ibrahim  Al  dasoqi  ,Shata 
based on the Nicholson and Estellami version.

Despite  the  familiarity  with  the  Persian  language  ,translators  are  often 
suspected  of  translating  vocabulary  ,meanings  ,meanings  ,terms  and 
expressions  ,as  well  as  in  translating  the  words  and  expressions  of  words. 
Also the factors such as evidence related to Quran and Hadith ,strange words, 
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typos  and  typographical  mistakes  are  among  the  factors  influencing  the 
transference  of  the  correct  message  from  Arabic  to  Arabic  .It  has  been 
attempting to find translations of Arabic poems and translations ,translations 
mistakes and shortcomings have been solved and 3 works differences are 
compared and finally ,more suitable equations for the text is suggested.

The result of this review shows that translators have been more involved 
in  literary  translation  and  since  their  mother  tongue  was  not  Persian  ,in 
most cases ,theywas not successful in understanding of Mawlawi intention 
idioms ,metaphores ,and mystical terms and mysteries.
Key  words: Criticism translation, first and second volume (dafter) of 
Mawlawi’s Masnawi, Mohammad Kafafi, Ibrahim Dasoqi Shata.

چکــیده

مولوی, چهره ای برجسته ای تصوّف اسلامی - ایرانی از دیرباز مورد استقبال پژوهشگران 
ادب عربی وجهان عرب قرار گرفته است, یکی از گرایش های وانواع مهم ادبیاّت حوزه ادبیاّت 
عرفانی اس��ت. مولوی, که یکی از ش��اعران پرآوازه ادبیاّت عرفانی در قرن هفتم است از سوی 
پژوهش��گران عرب بیش از دیگر بزرگان ادب فارس��ی مد نظر بوده است, وآثار واندیشه مولانا 

بیش از دیگر شاعران عرفانی به دنیای عرب معرّفی شده است.   
ترجم��ه آث��ار این اديبان عارف وش��اعران س��الک به س��بب پيچيده گی ها وکاربس��ت رموز 
واصطلاح��ات عرفانی خاص همواره يکی از چالش های فراروی مترجمان بوده اس��ت. مثنوی 
معنوی مولانا تاکنون چندين بار به زبان عربی برگردانده شده است. پژوهش حاضر تلاشی است 
تا با روش توصيفی ـ تحليلی به نقد وبررسی ترجمه ی دفتر اوّل ودوم مثنوی مولانا بپردازد. این 
ترجمه به زبان عربی وبه قلم محمد عبد السّال�م کفافی وإبراهيم الدس��وقی ش��تا براساس نسخه ی 

نيکلسون واستعلامی انجام شده است. 
مترجمان با وجود آشنایی با زبان فارسی گاه در فهم اشعار وترجمه ی کنايه ها, ضرب المثل 
ه��ا, اصطلاحات وعبارات خ��اصّ عرفانی ونیز در انتقال مضمون ومع��ادل يابی واژگان دچار 
اش��تباه ش��ده اند. همچنین عواملی از قبیل ش��واهد مربوط به قرآن وحدیث, لغات نامأنوس, حذف 
وافتادگی ها واش��تباهات تایپی از جمله عوامل تأثير گذار بر عدم انتقال درس��ت پیام از زبان مبدأ 
به زبان عربی بوده اس��ت. س��عی نگارنده بر آن اس��ت تا با واکاوی نمونه های ش��عری وترجمه 
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ی عربی آنها, کاس��تی ها واش��تباهات ترجمه 
برطرف ش��ده وتفاوت های هر س��ه اثر مورد 
مقایس��ه ق��رار گ��یرد ودر نهایت مع��ادل های 

مناسب تری برای متن اثر پیشنهاد گردد. 
نتیجه ای این نقد وبررس��ی نش��ان می دهد 
ک��ه مترجمان بیش��تر درگیر ترجم��ه ای تحت 
اللفظی بوده ان��د, از طرفی چون زبان مادری 
آنان فارس��ی نبوده در بیش��تر مواقع در درک 
صحیح منظور مولانا بویژه )کنایه ها, ضرب 
المثل ها, اصطلاحات و رموز عرفانی( موفق 

نبوده اند.
واژگان کلی���دی: نقد ترجمه, مثن��وی دفتر اوّل 

ودوم مولانا, محمد کفافی, دسوقی شتا.

مقدمــــه

ترجمه, از ديرباز نقش��ی اساسی ميان دو 
مل��ت ايران وع��رب ايفا کرده اس��ت وموجب 
نزديکی اي��ن دو ملت وتأثير پذي��ری دو زبان 
فارس��ی وعرب��ی از يکديگر ش��ده اس��ت. در 
دوره معاص��ر در کش��ورهای عربی به زبان 
فارس��ی توجه ويژه ی می شود تا جايی که در 
بس��ياری از دانشگاه های کش��ورهای عربی, 
زب��ان وادبي��ات فارس��ی تدري��س م��ی ش��ود. 
همچنين, مترجمان عرب آثاری را از شاعران 
و نويس��ندگان ايران��ی به عرب��ی ترجمه کرده 
اند ک��ه در ميان آنها متون ادبي��ات عرفانی به 
ويژه مثنوی مولانا جايگاه خاصی دارد. کتاب 
مثن��وی معنوی س��روده ای مولانا جلال الدين 
محمّد بلخی, شاعر وعارف برجسته ی ايرانی 
که آوازۀ او ش��رق و غرب عالم را درنوردیده 
اس��ت. »از بین ش��اعران ب��زرگ ایرانی هیچ 

ش��اعری از لحاظ وس��عت دامن��ه ی تأثیر در 
خارج از ایران به پای مولوی نمی رسد, زیرا 
عمق اندیش��ه وسلطه ی معنوی کلام مولانا در 
سراس��ر قلمرو فرهنگ فارسی, هندی عربی, 
ترکی تقریباً از زمان خود شاعر چنان تأثیری 
در اف��کار وقل��وب م��ردم وصاحبان اندیش��ه 
گذاشته است که اثر آن نه تنها در فلسفه و عرفان بلکه 
در ادبیاّت آن س��رزمین ها هم کاملاً احس��اس 

می شود.« )رادفر, 1372: 279(
ومترجم��ان  پژوهش��گران  ه��ای  تال�ش 
معاصر عرب در خدمت به زبان وادب فارسی 
افزایش یافت وتاکنون هیچ نویس��نده وش��اعر 
ب��زرگ ایرانی نیس��ت ک��ه آثار وی ب��ه زبان 
عربی ترجمه نش��ده باشد یا اینکه پژوهشگران 
عرب زبان در مورد آن تحقیق وپژوهش انجام 
نداده باشند. مولانا جلال الدین رومی به عنوان 
یکی از مشهورترین شاعران ایرانی در جهان 
عرب کاملاً شناخته شده است ومصری ها در 
شناس��اندن او به جهان عرب پیشگام بوده اند. 
مهم ترین واصلی تر��ین راه معرفی مولانا به 
جه��ان عرب از طریق ترجم��ه آثار وی انجام 

شده است. 
از آنج��ا که ترجمه امری دش��وار وپیچیده 
است که نیاز به دقت وتحقیق زیاد دارد, مترجم 
ب��رای ارائه یک ترجمه ی دقیق ورس��ا باید به 
هردو زبان مبدأ ومقصد تس��لط وآشنایی کامل 
داشته باشد. همچنین آشنایی مترجم با موضوع 
مورد ترجم��ه به او در ارائ��ه ای یک ترجمه 

ایده ال ومناسب, کمک بسزایی می کند.
آنچه در این پژوهش بررسی ونقد می شود 
انتخ��اب برخی ابی��ات از دو ترجمه ی عربی 
کتاب مثنوی اس��ت, این کت��اب دو بار به زبان 
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عربی منثور ترجمه شده, بار اوّل توسط استاد 
محمّ��د عب��د السّال�م کفافی در س��ال )1966- 
1967م( از چاپ نیکلس��ون, بار دوم توس��ط 
استاد ابراهیم الدس��وقی شتا در سال )1996- 
1997م( از نس��خه ی استعلامی تعریب گشته 
اس��ت. مترجمان در این اثر با مهارت تمام در 
گزین��ش واژگ��ان وبرگردان دقا��یق وظرایف 
متن مثنوی مولانا کوش��ش نموده اند؛ ولی گاه 
در فه��م برخی عب��ارات واصطلاحات وارایه 
های ادب��ی ومعادل یابی واژگان دچار اش��تباه 
ش��ده اند وفقط به صورت تحت اللفظی وبدون 
توجّه ب��ه مفهوم اصل��ی به عرب��ی برگردانده 
ان��د. ودر نتيجه, باعث ع��دم صحت ترجمه ی 
آن اش��عار گرديده اس��ت. تحليل اش��عار مورد 
نظ��ر وبيان علل اس��تنباط نادرس��ت مترجمان 
از آنها, مطالبی اس��ت که م��ا در اين پژوهش 
به آنه��ا می پردازيم, وبا تک��یه بر دیدگاه های 
صاحب نظران ب��رای هر یک از ابياّت مورد 
بحث, به ترجم��ه ی صحيح ودرخور مبادرت 
می ورزيم. مطالب این پژوهش ش��امل مقدمه 
وچهار بخش است: بخش اوّل به مواردی چون 
بیان مسأله, هدف وضرورت پژوهش, پرسش 
ها وفرضیه ها ترجمه, پیشینه پژوهش پرداخته 
ش��ده است. بخش دوم به طور مختصر دربارۀ 
زندگ��ی وآثار مولوی, جا��یگاه مثنوی درمیان 
آث��ار عرفانی فارس��ی واقبال جه��ان عرب از 
مول��وی, گذری ب��ر زندگی کفافـی ودس��وقـی 
ش��تا وجايگـاه ترجمـۀ آن ها بين ديگـر ترجمه 
هـا صحبت ش��ده اس��ت. بخش س��وم درمورد 
اشکالات ترجمه اس��ت, ودر بخش چهارم نقد 
ترجمه اش��عار را تبین ش��ده است, ودر نهایت 

نتیجه گیری.

بخش اوّل: 

1- بیان مسأله, هدف وضرورت پژوهش

تعامل دو زبان فارس��ی وعربی به عنوان 
زب��ان های کهن اصیلی که در حوزه اسال�می 
قرار دارند واز ادبیاّت غنی وسرش��ار وپیشینه 
ی پر افتخار وکم نظیری برخوردارند, همواره 
ض��روری واجتن��اب ناپذیر اس��ت. ترجمه را 
می توان برجس��ته ترین راه برای رسی��دن به 
این تعامل دانس��ت. )ناظم��یان, 1392: 9( از 
ا��ین روی ترجمه آث��ار فاخر ادبیاّت فارس��ی 
به س��ایر زبانها برای معرف��ی فرهنگ وتمدن 
پربار ایرانی امری ضروری اس��ت. در میان 
آثار برجس��ته ادبیاّت فارس��ی, مثنوی معنوی 
مول��وی از جایگاه واهمی��ت بالایی برخوردار 
اس��ت. مثنوی همواره مورد توجّه دوستداران 
ش��عر وادب ب��وده اس��ت وبسی��اری از ناقدان 
وپژوهش��گران ادبی��ات فارس��ی به بررس��ی 
وتحق��یق پیرام��ون این اثر ارزش��مند پرداخته 
اند و��یا حتی مترجمانی از کش��ورهای عربی 
ب��ه ترجمه ی آن روی آوردن��د. انتقال صحیح 
مفاهیم عرفانی وانسانی ومحتوای این شاهکار 
ارزش��مند در ترجم��ه ه��ا ام��ری ض��روری 
اس��ت که می تواند زمینه ی آش��نایی ملت های 
گوناگون جه��ان را با میراث گرانبهای ادبیاّت 
عرفانی زبان فارسی وفرهنگ اسلامی فراهم 
کن��د. پ��س, هدف غا��یی ترجمه آن نیس��ت که 
فق��ط فرهنگ ها معرفی ش��ود, بلکه این افکار 
متعال��ی با��ید ب��ه نحوی ب��ه جوامع غ��رق در 
انحط��اط منتقل گردن��د تا راه صحیح زیس��تن 
را به مردم جوامع ب��ه پوچی گرایش یافته باز 

نمایانند. )میرعمادی, 1374: 4( 
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ا��ین رون��د ترجمه از فارس��ی ب��ه عربی 
ت��ا عصر حاض��ر ادام��ه داش��ته ودارد. آنچه 
دراین مقاله بررس��ی م��ی گردد, نقد ترجمه ی 
عربی از مثنوی اس��ت. از جمله پژوهشگران 
ومترجمان ع��رب زبان که خدمات ارزنده ای 
ب��ه زبان وادبیاّت فارس��ی نموده ان��د ومثنوی 
معن��وی مول��وی را ب��ه زب��ان عرب��ی منثور 
ترجمه وشرح کرده اند, محمد کفافی ودسوقی 
ش��تا هس��تند, وتاکنون ترجمه های شان مورد 
نقد وبررس��ی قرار نگرفته است, دراین مقاله 
سعی خواهد ش��د با تطبیق نمونه های از دفتر 
اوّل ودوم مثن��وی وترجم��ه ی عرب��ی آنه��ا - 
کاس��تی ها وخل��ل هایی که در اث��ر ترجمه بر 
آنها وارد آمده اس��ت - بیان شود وتفاوتهای سه 
اثر مورد تطبیق ق��رار گیرد, که نتایج حاصل 
آن می تواند مورد استفاده وتوجّه پژوهشگران 
علاقمند ودانش��جویان در رش��ته های مختلف 

علوم انسانی قرار گیرد.

1-2 پرسش های پژوهش

1. ت��ا چه ح��دِّ مترجم ب��ه عناص��ر فرهنگی, 
لغ��وی, بلاغی ودین��ی متن مبدأ توج��ه نموده 
وک��دام روش را برای انتقال دادن این عناصر 

به متن مقصد به کار برده است.؟ 
2. عوامل موفقیت یا عدم موفقیت مترجمان از 

مثنوی به زبان عربی چه بوده است.؟
3. کدام یک از مترجمان عرب زبان در ارائه 
ترجمه ی امانت دارانه ودقیق از مثنوی موفق 

تر بوده است.؟

1- 3 فرضیه های پژوهش

1. مترجمان تا حَدِّ زیادی به عناصر فرهنگی 
وفرازبان��ی توجّه داش��ته وب��رای انتق��ال این 
عناص��ر, از ترجمه ی تحت اللفظی بهره برده 

اند.
2. ب��ه نظر می رس��د مترجم��ان در برگردان 
برخ��ی از عناصر فرهنگ��ی وزبانی به عربی 

ناکام مانده اند. 
3.به نظر می رسد ترجمه ی کفافی از دسوقی 
بهتراست وتوانسته است درک درست از معنا 
داشته باشد. همچنان که در انتقال معنا در قالب 

ساختارهای عربی موفق تر بوده است. 

1-4  پیشینه ی پژوهش

هرچند در زمینه ی نقد ترجمه های عربی 
آثار فاخر ادبیاّت فارس��ی, مقالات وپایان نامه 
هایی نگاشته شده است, امّا تاکنون مقاله ای با 
موضوع نق��د ترجمه دفتر اوّل ودوم مثنوی به 
زبان عربی از دسوقی شتا وکفافی نگاشته نشده 
است, واین پژوهش اوّلین کوشش در حوزۀ نقد 
ترجمه عربی مثنوی مولانا محسوب می شود. 
از جمل��ه پژوهش های انجام ش��ده در باب نقد 
ترجم��ه ی عربی آثار مولانا می توان به مقاله 
ی ش��هره معرفت )1369( با عنوان »مقایسه 
ی حکایت��ی از مثن��وی مولان��ا ب��ا ترجم��ه ی 
منظ��وم آن به زبان عربی الصاوی علی محمد 
شعلان« ومقاله ی محسن سیفی ونجمه فتحعلی 
زاده )1394( با عنوان »دش��واری ترجمه ی 
زبان عرفان )بررسی مورد پژوهانه: غزلیاّت 
مخت��اره م��ن دیوان ش��مس تبر��یز(« مقاله ی 
محسن سیفی وفاطمه سرپرست )1397( تحت 
عنوان »نقد ترجمه محمّد الفراتی از اس��تعاره 

ها وکنایات نی نامه« اشاره کرد.
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بخش دوم: 

1- مولوی کیست

ن��ام او محمّ��د ولقب او جلال الدیّن اس��ت, 
واو را ج��ز جلال الدیّن به لقب خداوندگار نیز 
خوان��ده اند. وخطاب خداوندگ��ار گفته ی بهاء 
ولد است. )فروزانفر, 1390: 3( که بعدها در 
کتب مختل��ف, از او به صورت های »مولای 
رومی« و »مولوی« نیز یاد کرده اند. وی در 
بلخ »در شهور سنه اربع وستمّائه )604 هـ ق( 
قدم مبارک در عالم وجود نهاد.« )سپهس��الار, 

 )22 :1378
پ��در مولوی »بهاء الدینّ محمّد معروف به 
بهاء ولد )543 – 628ق( یک خطیب بزرگ 
ویک واعظ ومدرس پر آوازۀ شهر بود. )زرین 
کوب, 1390: 16( مادر مولوی, نامش مؤمنه 
خات��ون ب��ود و پ��یش از اینکه اصلاً س��لطان 
العلماء به قونیه بیاید به خاک س��پرده شده بود 
)طی اقام��ت آنان در »قرامان« لارنده( و قبر 
او در همان جاس��ت وآرامگاه وی زیارتگاهی 

است. )موّحد, 1387: 118( 
خاندان مولوی: پدر مولانا س��لطان العلماء 
دو پس��ر به نامه های علاء الدیّن وجلال الدیّن 
ویک دختر به نام فاطمه خاتون داشت که پیش 
از هج��رت وی از بل��خ در گذش��ت. از عال�ء 
الدیّن اطلاعی در دست نیست؛ امّا جلال الدیّن 
محمّد, دو بار ازدواج کرده, نخست در لارنده 
با گوهرخاتون دختر شرف الدیّن سمرقندی که 
ثم��رۀ ا��ین ازدواج دو فرزند ب��وده, یکی بهاء 
الد��ین محمد معروف به س��لطان ولد که با پدر 
رابط��ۀ معن��وی داش��ته ودیگری عال�ء الدیّن 
محمّد که در جوانی درگذش��ته اس��ت. )زرین 

کوب؛ آریان,1390: 11( 
همس��ر دوم مولانا, گراخات��ون قونوی که 
مولان��ا از او هم دو فرزند داش��ته, یکی مظفر 
الدیّن )متوفی 674( که شهرتش »امیر عالم« 
ب��ود, وفرزن��د دیگ��رش دختری به ن��ام ملکه 
خات��ون )متوف��ی703( ب��وده است.)شمیس��ا, 

)24 - 23 :1383
وف��ات مول��وی: مولان��ا در روز یکش��نبه 
پنج��م ماه جم��ادی الآخر س��ال 672 هـ ق در 
68 س��الگی در گذش��ت. )همان, 1383: 21( 
وجس��م پاک مولانا در ج��وار آرامگاه پدر وی 

)سلطان العلماء( به خاک سپرده شد.

1-2 آثـار مولـوی 

آث��ار مکت��وب مولانا ب��ه دو بخش نظ��م و نثر 
تقسی��م می شود. نخس��ت, آثار منظوم عبارتند 

از: 
1. غزلي��ات: اين بخش از آثار مولانا به کليات 

يا ديوان شمس معروف گشته است.
2. مثنوی: اين منظومه در ش��ش دفتر به بحر 

رَمَل سروده شده است. 
3. رباعي��ات: این بخش از آثار مولانا ش��امل 
)فروزانف��ر,1390: 148و  رباع��ی.   1659

157و 165(.

امّا آثار منثور عبارتند از: 

1. فیه م��ا فیه: این کت��اب مجموعه تقریرات 
مولاناس��ت. مطالب این کتاب بیش��تر پرس��ش 
های مختلفی است که به مناسبت های گوناگون 
در محض��ر مولانا مطرح ش��ده وقس��متی هم 

خطاب است به معین الدیّن سلیمان پروانه. 
2. مکاتیب: این مجموعه مکتوبات مولاناست 
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به معاصرین خود از نزدیکان و بزرگان است.
3. مجال��س س��بعه: ا��ین کت��اب مجموعه از 
مواع��ظ ومجال��س مولاناس��ت. یعن��ی هم��ان 
س��خنانی ک��ه به صورت پند وان��درز در هفت 
مجل��س بیان کرده اس��ت. )فروزانفر, 1390: 

166و 167و 170(.

2- جایگاه مثنوی در میان آثار عرفانی 
فارسی 

در ادب فارسی چند منظومه عرفانی داریم 
ک��ه هیچ یک به اندازه مثنوی مورد اقبال قرار 
نگرفته اس��ت. ش��اید به دلیل این ک��ه »در این 
منظومه همه مبانی ومس��ائل اساس��ی تصوف 
وعرفان از طلب وعشق گرفته تا مراحل کمال 
عارف با توجه به تطبیق وتلفیق آنها با تعلیمات 
شرع وآیات قرآنی واحادیث وسنت های نبوی 
ونیز با توجه تام به اقوال واعمال وسنن مشایخ 
مق��دم م��ورد تحق��یق قرارگرفته وهم��راه هر 
تحقیق عرفانی حکایات وتمثیلاتی برای تشحیذ 
ذهن خوانندگان ذکر ش��ده وهرجا که مصلحت 
ب��وده, اش��اراتی ب��ه آداب اجتماع��ی واخلاقی 
ک��ه رهبران عرفا بدان ها ب��ه نظر اعتبار می 
نگریس��ته اند, ص��ورت گرفته اس��ت.«)صفا, 
1371, 3: 461( مثن��وی ا��ین بح��ر معنوی 
ونردب��ان آس��مانی در بین آث��ار عرفانی زبان 
وادب فارس��ی وحتی جهان��ی جایگاهی خاص 
دارد ک��ه اگر آن را نس��خه وخلاصه همه آراء 
وعقاید اندیش��مندان موحد وچکیده تمام اندیشه 
های جهانی اسال�م وشناسنامه تصوف ایرانی 
از آغاز تا قرن هفتم بدانیم سخن به گزاف نگفته 
ا��یم. )گرج��ی, 1388: 9( اندیش��ه ی مولوی 
محص��ول چند صد س��ال کوش��ش های فکری 

مس��لمانان در عوالم گوناگون مذهبی وفلس��فی 
وعرفانی است. مثنوی معنوی معجون عجیب 
روحانی مؤثر وشگفت آوری است که مولوی 
آن را برای درمان روحها ونفس��ها ترتیب داده 
است ودر ترتیب آن استفاده های اعجاب انگیز 
از هم��ه اجزاء معن��وی افکار اسال�می کرده 
است. )خلیفه, 2536: 8( در واقع تمام مثنوی 
از آغ��از تا پایان, ب��ه هیچ اثر عظیم دیگر, در 
تمام ادب عرفانی ایران شباهت ندارد. )زرین 

کوب, 1386, 1: 18( 
مولانا ب��ا جمع ک��ردن م��یان ادب تعلیمی 
وعرفانی وتمثیلی توانس��ته راه��ی تازه برای 
جلب نظر مخاطب بیابد که در آثار دیگر انجام 
نشده اس��ت. هرچند تاآن زمان آثار گرانقدری 
نظیر منطق الطیر عطار وحدیقه الحقیقه سنائی 
از مهم ترین کتاب های عرفانی به ش��مار می 
رفتن��د, با ظه��ور مثنویِ مولان��ا وجامعیت آن 
جلوۀ کمتری یافتند ودر واقع در سایه آن قرار 
گرفتند، زیرا مولوی پیش از آنکه شاعر باشد، 
واع��ظ منبر نشی��ن وعالم دین ب��اور وعارف 
در  وی  ب��یان  »س��بک  اس��ت.1  صاح��ب‌دل 
مثن��وی، ترکیبی از خطابه وقیاس‌های خطابی 
اهل تعلیم با شی��وه‌های بلاغت منبری است؛ با 
هم��ان محتوایی که نزد وعاظ ومذکران عصر 
معمول ب��وده وبا هم��ان هدف تعلیم��ی, امّا با 
س��عی بیش��تر در تقریر معانی عرفانی با تکیه 
بیش��تر ب��ر آرای صوفیهّ در طیّ ا��ین تعلیم.« 

)همان: 123(
بسی��اری از ارباب عرف��ان دقایق عرفانی 
را در س��لک نظم آورده اند ولی به گرد مولانا 
نرسی��ده اند. به جرئ��ت می توان گفت که غور 
مولانا در عویصات عرفانی وکرّ وفرّ واحاطۀ 
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غ��یر قاب��ل توص��یف او ب��ه مباح��ث تصوف 
وتصرف��ات در اف��کار عرفان��ی ب��ه زیبا��یی 
وروانی ش��عر او خللی وارد نساخته است. از 
طرف دیگر طرح دقایق عمیق در لباس زیبای 
ش��عر وبه زبانی بسیار ساده توأم با انواع امثله 
وحکایت س��بب شده اس��ت تا عموم مردم, هر 
��یک ب��ه فراخور اس��تعداد, از ا��ین خرمن پر 
برکت خوش��ه ای قاب��ل برچینند. )نیکلس��ون, 
1374, 1: 31- 32( معروف است که عارف 
معاصر بزرگ او, الشی��خ الأقدم قدوه الأولیاء, 
ب��ه مولان��ا گفت: »در تعجبم که ش��ما مس��ائل 
ب��س عمیق را ب��ه نحوی که قاب��ل فهم همگان 
باشد چگونه در س��لک نظم می آورید؟ مولانا 
فرم��ود: من در حیرتم که همین مطالب آس��ان 
را شما به نحوی بیان می کنید که بسیار صعب 
المنال و پیچیده ومش��کل می نماید.« )همانجا( 
س��ر موفقیت مولانا در ش��اهکار عرفانی خود 
یعنی مثنوی همین خود جوش��ی ورهایی سخن 
وی است از هر قید وبند وتبویب وقاعده آوری 
که همگان اس��تعداد آن را ندارد. )زرین کوب, 

)94 :1 ,1386
مول��وی از لحاظ ادبی ن��یز هرچند دارای 
آگاه��ی های فراوانی ب��وده وتوانائی های بس 
جدیّ دارد, در عین حال, هیچ گاه قابل مقایسه 
با فردوسی, حافظ, سعدی, منوچهری دامغانی, 
عنص��ری, نظام��ی, رودکی, خاقان��ی وقاآنی 
نیست, چراکه سلطۀ این قهرمانان ادب پارسی 
به قوانین ولغات, از روی بهره برداری مستقل 
در این مس��ائل بوده, در صورت��ی که مولوی 
هرگ��ز هدف گ��یری زبان وفارس��ی س��رایی 
وشعر گویی را ملاک گفتمان ها و اندیشه های 
خود قرار نداده اس��ت. )جعف��ری, 1366, 9: 

5( بنابرا��ین, ارزش واعتب��ار کت��اب مثنوی، 
بیش از آن که به هنر وش��عر مولوی باش��د، به 
محتوا ومضمون واندیشه‌های متعالی واخلاقی 
وعرفانی آن اس��ت. بی‌ سبب نیست که عارفان 
بزرگ ودینداران سخن ‌سنج, مثنوی را »قرآن 
پارس��ی« می‌خوانند. )خلیفه, 2536: 11( به‌ 
ه��ر ‌روی، مولوی در نظ��م کتاب مثنوی قصد 
تعلیم مر��یدان ومخاطبان واندرزگویی داش��ته 
ومی‌خواسته با نشان‌دادن طریق معرفت نفس، 
راههای وص��ول به خداوند )طرق الی الله( را 
به انس��ان بیاموزد و حتی‌ الامکان کوشی��ده تا 
جایی که ممکن اس��ت، ح��دّ درک مخاطبان را 
رعا��یت کند.« )هم��ان: 7- 8( بنابرآنچه گفتیم 
ش��هرت ومحبوب��یت مثنوی مولوی نس��بت به 
آثار مشابه گذشتگان نه تنها در حوزۀ فرهنگ 
وزبان فارس��ی, بلکه در حوزۀ فرهنگ وزبان 
های دیگر شهرت عظیمی یافته ومورد استقبال 
خوانندگان ومخاطبان خاص وعام قرار گرفته 
اس��ت. )پورنامدار��یان, 1396: 92( گفته اند 
ا��ین منظوم��ه را باید به حق یک��ی از بهترین 
نتایج اندیشه وذوق فرزندان آدم دید وچراغ راه 

عرفان دانست. )فیضی, 1386: 23(

3- تأثـی���ر واقبـ���ال جهـ���ان عـرب از 
مولـوی  

زبان وادبیاّت کهن فارس��ی, یکی از زمینه 
های مورد علاقه ی مترجمان وادب دوس��تان 
وپژوهش��گران غ��یر فارس��ی زبانان اس��ت. 
مولوی از ش��خصیتّ هایی اس��ت ک��ه آثارش 
بسی��ار م��ورد توجّ��ه دیگر س��رزمین ه��ا, از 
جمله مولوی پژوهان عرب قرار گرفته است. 
مولوی پژوهان عرب, نخس��تین بار در س��ال 
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)1872م( با »مثنوی معنوی« آش��نا شدند. این 
آش��نایی با انتش��ار اوّلين ترجمه وشرح مثنوی 
معنوی به زبان عربی توس��ط يوسف بن احمد 
القونوی المولوی, پژوهشگر ترک نژاد عربی 
دان صورت گرفت. او ترجمه خودرا »المنهج 
القوی لطلاب الش��ريف المثن��وی« نامگذاری 
کرد. اين کتاب ترجمه ی منثور وش��رح ش��ش 
دفتر مثنوی معنوی اس��ت, ودر مصر به چاپ 
رس��يده اس��ت. به نظر برخی از پژوهشگران 
از جمل��ه فروزانف��ر ا��ین اثر به زب��ان تازی 
سس��ت وسخیف نگاشته شده است. )فروزانفر, 
1390, 1: 13( در حال��ی ک��ه عب��د العز��یز 
صاح��ب الجواه��ر آن را یک��ی از جامعترین 
وکاملترین ش��روح مثنوی م��ی داند. )صاحب 

الجواهر,1957, 1: 14(

ب��ا ا��ین ح��ال, کت��اب »المنه��ج الق��وی« 
نتوانس��ت آنگونه که باید بر ادبیاّت عرب تأثیر 
نهد و طریق را برای پژوهشگران بعد از خود 
فراه��م آورد تا اینک��ه در آواخر نیمه اوّل قرن 
بیستم, با رویکرد آش��کار پژوهشگران عرب 
به فرهن��گ وادب عرفانی ایران, فصل نوینی 
از آشنایی جدیّ عرب زبانان با مولانا وافکار 
وی آغ��از ش��د ک��ه ب��ی ش��ک ادب وفرهنگ 
عربی این آش��نایی را بیش از پیش مدیون عبد 
الوهاب محمّد حس��ن عزام )1894ـ 1959م( 
اس��ت. عب��د الوه��اب ع��زام بخ��ش ها��یی از 
مثنوی وديوان ش��مس را استخراج کرده وبنام 
»فص��ول م��ن المثنوی« در يک جلد در س��ال 
)1946م( از س��وی »لجن��ة التأليف والترجمة 
والنشر« در قاهره منتشر کرده است. )رادفر, 
1372: 301( دوم��ین ترجم��ه ی کام��ل از 

مثنوی ب��ه اهتمام عبد العزیز صاحب الجواهر 
��یا جواهری ادیب عراقی وبرادر محمد مهدی 
جواهری شاعر ش��هير عراق صورت گرفته. 
وی نیز ش��ش دفت��ر مثنوی را ب��ه نظم عربی 
درآورد وش��رح وتوضيحاتی برآن افزود. اين 
اث��ر با نام "جواه��ر الآثار ف��ي ترجمه مثنوی 
مولانا خداوندگار" در س��ال )1957م( توسط 
دانش��گاه تهران منتش��ر ش��د. همچنین ترجمه 
محمد فراتی از س��وریه تح��ت عنوان »روائع 
من الش��عر الفارس��ی« به اهتمام وانتش��ارات 
وزارت فرهنگ وارش��اد ملی سوریه در سال 
)1963م( به چاپ رسید. در این ترجمه اشعار 
س��ه تن از ش��اعران ب��زرگ ا��یران, مولوی, 
س��عدی وحافظ به زبان عربی ترجمه شده. این 
کتاب در 322 صفحه است, درآغاز این کتاب 
ش��رح مختص��ری را در ح��دود دو صفحه در 
بارۀ زندگی نامه هر شاعر نگاشته شده, سپس 
گزیدۀ از اشعار مولوی وسعدی وحافظ ترجمه 
شده است. فراتی, نی نامه مولانا وحکایت بقاّل 
وطوط��ی وروغ��ن ریختن طوط��ی در دکّان, 
قصه ی اعرابی درو��یش وماجرای زن با او, 
داس��تان عاشق شدن پادشاه بر کنیزک رنجور, 
قصه ی ش��اعر وصله کردن ش��اه ومضاعف 
ک��ردن آن وز��یر ب��و الحس��ن نام, متهم ش��دن 
وک��یل صدر جهان وگریختن او از بخارا را به 
صورت نظم درآورده است. )الفراتی, 1963: 

3 و 71(.

از جمل��ه مصریانی که پس از عبد الوهاب 
ع��زام, پیش��اهنگ مول��وی شناس��ی در جهان 
عرب به ش��مار می روند, می ت��وان از محمّد 
عبد السّال�م کفافی نام برد ک��ه به حق یکی از 
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بزرگتر��ین مول��وی پژوهش��ان جه��ان عرب 
اس��ت. کفافی کار عزام را در ترجمه وش��رح 
مثنوی دنبال کرد وترجمه ی ارزشمند »مثنوی 
جلال الدین الرومی شاعر الصوفیه الأکبر« را 
در دو جلد در س��ال )1966و 1967م( توسط 

المكتبه العصريه در بيروت به چاپ رساند. 

 نس��ل س��وم این اس��تادان, دکت��ر ابراهیم 
دس��وقی ش��تا اس��ت. وی ش��اگر دکت��ر محمد 
کفاف��ی ب��ود, ب��ا رویک��ردی دیگر ب��ه ترجمه 
وش��رح مثن��وی پرداخ��ت اين ترجم��ه منثور 
در ش��ش جلد در س��ال )1996و 1997م( از 
سوى انتشارات )المجلس القومي للترجمه( در 
قاهره منتش��ر ش��د. همچنین س��يد محمد جمال 
الدين هاش��می پژوهش��گر عراق��ی )1912 – 
1977م( 1800 بیت از مثنوی بنام »حکايات 
وعبر من المثنوي« به عربی منظوم برگرداند. 
واز سوى انتشارات دار الحق بيروت در سال 
1995 ب��ه چ��اپ رس��يد, که یک��ی از بهترین 
ترجمه های عربی مثنوی محس��وب می شود. 
بع��د از او کت��اب »قص��ص المثن��وي« تأليف 
محمد المحمدى الاش��تهاردى كه بخش��ی زیاد 
از داس��تان هاي مولانا ترجمه کرده ودر سال 
)1998م( توس��ط دار المحجة البيضاء در دو 
جزء، يک جلدي 397 صفحه به چاپ رس��يد. 
همچن��ین ترجم��ه ی چه��ار حکاي��ت برگزيده 
از مثن��وی ب��ه قل��م مصطفی غالب ب��ه عنوان 
»جال�ل الدين الروم��ی« در س��ال )1982م( 
از س��وی مؤسس��ة عز الدين بي��روت به چاپ 
رس��يد. همچن��ین الصاوی علی محمد ش��علان 
)متوف��ی1982م( ترجمه ی منظوم ومنثور از 
مثن��وی تحت عنوان »نظم الف بیت من مثنوی 

جلال الدین الرومی مع التحلیل والدراس��ه« به 
زب��ان عربی درآورده اس��ت. بدین گونه تلاش 
های ج��دی مول��وی پژوهی در جه��ان عرب 
همچنان ادامه یافت تا آن که عائش��ه محرزی, 
استاد دانشگاه الجزاير ودانشگاه تولوز فرانسه 
در س��ال )2018م( به ترجمه ی کتاب مثنوی 
با عنوان »الديوان العربی لجلال الدين الرومی 
ديوان العش��اق وينبوع الاذواق »ديوان عشاق 
وسرچش��مه ذوق ها« از سوی مرکز نشريات 
دانش��گاهی درکش��ور الجزاير به چاپ رساند, 
وآخر��ین ترجمه ی مثنوی که ب��ه بازار کتاب 
عرضه ش��د, از کشور سوریه بود توسط علی 
عباس زلیخه تحت عنوان »المثنوی المعنوی« 
تمام ش��ش دفتر مثنوی از روی چاپ نیکلسون 
تعریب ش��ده اس��ت. این ترجمه منثور در شش 
جلد 1403 صفحه توسط دار نینوی للدراسات 

و النشر به چاپ رسیده است.

گ���ذری بر زندگ���ی محمّد عبد السّ�ل�ام 
کفافی و تأليفات او 

محمّد عبد السّلام کفافی )1340- 1392هـ. 
1921- 1972م( يک��ی از ش��خصيتّ ه��ای 
مهم وبرجس��ته ی مصری, مؤلف, پژوهشگر 
ومترج��م مع��روف به ش��مار می آي��د. وی در 
ش��هر دمياط مص��ر به دنيا آم��د ودر قاهره از 
دني��ا رف��ت. روزگ��ار خوي��ش را در مص��ر, 
انگليس, امريکا, س��ويس, هلند, لبنان وسوريه 
گذران��د. تحصيلات دوره ابتدائی را در ش��هر 
دمياط به پايان رس��اند. سپس برای تحصيل در 
دوره متوس��طه به شهر منصوره رفت. ازآنجا 
به قاهره در دانش��کده ادبياّت و علوم انس��انی, 
در گروه زبان های ش��رقی به فعاليّت پرداخت 
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و در سال 1943م موفق به پايان دوره ليسانس 
گرديد. سپس در سال 1945م ديپلم عالی زبان 
های شرقی ودر سال 1946م ديپلم عالی رشته 
کت��اب داری اخذ نم��ود. ودر نهايت در س��ال 
1950م موفق به اخذ مدرک دکترا در رش��ته 
فلس��فه از دانشگاه لندن شد. وی در همان سال 
به عنوان اس��تاد ادبيّات قاهره مش��غول به کار 
شد. سپس از سال 1953- 1955م در دانشگاه 
های آمريکا و در س��ال 1955م در دانش��گاه 
بيروت به تدريس پرداخت, ودر سال 1964م 
به عن��وان رئ��یس دانش��کدۀ ادبیاّت دانش��گاه 
بیروت ورئیس دانشکدۀ ادبیاّت دانشگاه قاهره 
به فعاّلیت پرداخ��ت. همچنین به عنوان عضو 
انجم��ن تاريخی وانجمن کتابخان��ه های قاهره 
ب��ه فعاّليت پرداخت. )معجم البابطین لش��عراء 

العربیة في القرنین التاسع عشر والعشرین(. 
از جمله آثار وترجمه های کفافی, »ترجمه 
وش��رح مثنوی ش��ريف جال�ل الدي��ن الرومي 
ش��اعر الصوفية الأکبر« 2 واين ترجمه شامل 
دفتر اوّل ودوم بوده ودر سال 1966و 1967م 
توس��ط المکتبه العصريه در بي��روت به چاپ 
رس��يده. )همان( »في أدب الفرس وحضارتهم 
)1967(.« 3 , »جلال الدين الرومي في حياته 
وش��عره )1970(.« 4 , »دراس��ات في علوم 
الق��رآن )1972(.« 5 , »مخت��ارات من کتاب 
النصيحه لفريد الدين العطار )منظومه للش��عر 

الصوفی1972م(.« 6 )معجم البابطین(.
اقدام��ات مولوی پژوه عرب, محمّد کفافی, 

تنها به برگردان آثار مولانا وبررسی افکار 

وانديشه او ختم نشد؛ وی در سال 1972م, 
کتاب��ی در زمينه ادبياّت تطبيق��ی تحت عنوان 

»في الأدب المقارن: دراسات في نظريه الأدب 
والش��عر القصص��ي«7 در بي��روت ب��ه چاپ 
رس��اند, ودر آن مباحث نظری ادبياّت تطبيقی 
وش��عر داس��تانی را در اروپ��ا وکش��ورهای 
اسال�می به ويژه ايران مط��رح کرد. )گنجی؛ 

اشراقی, 1392, 172(.

کفاف��ی ��یک ش��اعری بداهه سراس��ت که 
اش��عارِ متن��وع وگوناگ��ون دارد از جمله آنها: 
ديوانی است به خط شاعر با عنوان »مختارات 
م��ن اش��عار محمّ��د عب��د السّال�م کفاف��ی.«8, 
همچن��ین اش��عار در م��دح رس��ول )ص(, در 
وصف طبیعت هنگام فجر ودر ذکر نیکی های 
پدر م��رده اش, در مدح پادش��اه فاروق ومدح 
برخی از اعلام دورۀ خود ش��عر سروده است, 
علاوه برآن, اش��عاری با مضامین عشق ودرد 
هجر وقصیدۀ دربارۀ احیای س��الگرد ش��هدای 

منصوره سروده است. )معجم البابطین(.

گ��ذری بر زندگ��ی إبراهيم دس��وقی ش��تا 
وتأليفات او 

إبراهي��م دس��وقی ش��تا, مترج��م ومحق��ق 
معاصر مصری, اس��تاد زبان فارسی. در سال 
1941م در ش��هر بيَِال�, از توابع اس��تان کَفر 
شيخ يکی از شهرهای شمال مصر به دنيا آمد. 
در س��ال 1958م وارد دانش��گاه قاه��ره بخش 
زبانهای تخصصی, به فراگيری زبان فارس��ی 
مش��غول ش��د. پس از چهار س��ال از دانشکدۀ 
ادبياّت دانش��گاه قاهره فارغ التحصيل گرديد. 
موضوع رساله ی فوق ليسانس وی »کشمکش 
ميان س��لطان سليم عثمانی وشاه عباس صفوی 
وتأثیر آن در ادبياّت« بود که در سال 1967م 
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به اتمام س��يد. رس��اله ی دکت��رای وی دربارۀ 
»حدیقه ی س��نائی وتحقيق تحليل��ی درباره آن 
وتأثير آن در ادبياّت فارس��ی« بود که در ساله 
1972م به انجام رس��يد. از همان سال تا سال 
1977م با عنوان اس��تاديار در دانشگاه قاهره 
وپس از آن با درجه دانشياری در قاهره تدريس 
نمود. از س��ال 1982م به مقام اس��تادی رسيد 
واز آن س��ال تا س��ال 1984م به کش��ور ليبی 
رفت ودر دانش��گاه بنغازی مشغول به تدريس 
گرديد. در سال 1990 به رياست گروه اللغات 
الش��رقیه دانشگاه قاهره دس��ت يافت که تاریخ 
تأسی��س آن به سال 1933م می رسد. سرانجام 
در س��ال 1998م ديده از جهان فروبست ودر 
زادگاهش, بيلا, به خاک سپرده شد. دسوقی شتا 
از جمله افراد مصری است که خدمات ارزندۀ 
به زبان وادبیاّت فارس��ی نموده اس��ت. وی از 
پژوهش��گران برجسته مصر اس��ت وکتاب ها 
ومقاله های دربارۀ ویژگی های ش��عر فارسی, 
متون عرفانی ودیگر مقولات ادب وهنر ایران 

تألیف کرده است. 

از جمل��ه کتاب های ترجمه ش��دۀ دس��وقی 
المحج��وب هجوي��ری  ش��تا, ترجم��ه کش��ف 
)1974(, دور المتصوفه الإيرانيين في ميدان 
التص��وف الاسال�می وس��ياحتهم ال��ی مص��ر 
)1975(9, ترجم��ه داس��تان ه��ای از ادبیاّت 
فارس��ی )1975(10 تأل��یف ص��ادق هدایت, 
ترجمه وشرح ش��ش دفتر مثنوی معنوی تحت 
عن��وان »مثن��وی مولانا جلال الد��ین الرومی 
)1996(« ترجمه گز��یده های از ديوان کبير 
مولان��ا )غزليات ش��مس( با عن��وان مختارات 
من دیوان ش��مس الدین تبریزی, ترجمه جامع 

الحکمتي��ن ناص��ر خس��رو, ترجم��ه برخی از 
اش��عار معاصرين همچون: س��هراب سپهری, 
اخ��وان ثالث, ف��روغ فرخزاد, ن��ادر نادر پور 
واحمد ش��املو تحت عنوان »الش��عر الفارسي 
الحدي��ث« ترجم��ه ی غ��رب زدگ��ی جلال آل 
احم��د با عن��وان »الابتال�ء بالغ��رب« ترجمه 
کتاب بازگشت به خويشتن دکتر علی شريعتی 
ب��ا عنوان »العوده الی ال��ذات« وترجمه کتاب 
کليدر محمود دولت آبادی, »الحسين)ع( وارث 
آدم)ع(« علی ش��ريعتی, و»التشَيع مسؤولية« 
عل��ی ش��ريعتی, همچني��ن کتاب»الف��روق في 
اللغة« اثر ابو الهلال عسکری به همراه محمد 
عل��وی مقدم از عربی به فارس��ی ترجمه کرده 

است.

امّ��ا تأليفات آقای دس��وقی: »التصوف عند 

الإيراني��ة  »الث��ورة  )1978م(«11  الف��رس 

)1986م(«12  النص��ر  الملحم��ة  الص��راع 

)1922م(«13  الکبي��ر  الفارس��ي  »المعج��م 

»دور العلماء في حرکة التحرر: دراسة تطبیقیة 

علی مص��ر وا��یران وترک��یا )1986م(«14 

)1986م(«15  للمبتدئي��ن  الفارس��ية  »اللغ��ة 

-1920 ترکي��ا:  ف��ي  الاسال�مية  »الحرک��ة 

1980)1987م(«16 »مطالع��ات في الرواية 

الفارس��ية المعاصرة )1986م(17 : اين کتاب 
به بررس��ی برخی از آثار نويسندگان معاصر 
وويژگيه��ای آنه��ا م��ی پ��ردازد که ا��ین آثار 
عبارتن��د از: گلهاي��ی ک��ه در جهنم م��ی رويد 
محمد مس��عود, زيبا محمد حجازی, تنگس��تان 
ص��ادق چوبک, دار المجانين س��يد محمد علی 
جمالزاده, ش��وهر آهو خانم علی محمد افغانی, 

14	15	16	17
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طول شب جمال مير جمالی ونون والقلم جلال 
آل احمد.« )کیهان فرهنگی, 1371: 12(.

جايگـاه ترجمـه کفافـی ودس���وقـی شتا 
بين ديگـر ترجمه هـا

فروزانفر دربارۀ ش��رح محمّد کفافی چنين 
بيان می دارد: »که ش��رح دکت��ر محمّد کفافی 
استاد دانش��گاه قاهره ودانشگاه عربی بيروت 
دفت��ر اوّل مثن��وی به زب��ان عربی ب��ه همراه 
ترجمه ی اشعار هم بدان زبان که شرحی مفيد 
ودر خور تحسين است.« )فروزانفر, 1390: 
1, 13( گفتنی است که ترجمه منثور کفافی از 
مثن��وی به نوبت خود يک��ی از بهترين ترجمه 
های مثنوی اس��ت, چراکه برگردان منثور اين 
ام��کان را به مترجم داده اس��ت که آزاد از قيد 
تصنع, انديشه شاعر را به مخاطب عرب منتقل 
سازد.)گنجی؛ اشراقی, 1392: 164( همچین 
در کت��اب »معرفی ونقد ش��روح مثنوی« آمده 
اس��ت که ش��رح فاضلانه ی دکتر عبد السال�م 
کفاف��ی وترجمه ی جمال الدین هاش��می, گواه 
بر آن اس��ت که این اثر ارزشمند در دل جامعه 
اعراب نیز راهی برای نفوذ وگسترش گشوده 

است. )شجری, 1386: 42(.
طالب عيسی در مقاله ای با عنوان »مثنوي 
في عيون عراقيه« می نويسد: کفافی ودسوقی 
ش��تا دو چهره آکادميک هستند وبه همين دليل 
ترجم��ه ه��ر دو ب��ه ترجم��ه آکادمي��ک علمی 
نزديک تر است که در بسياری از موارد شکل 
ترجمه تحت اللفظی ب��ه خود می گيرد وهمين 
مورد تابندگی وزيبايی متن اصلی را می کاهد, 
البته بروز اين مسأله در ترجمه اين دو شخص 

بسيار متفاوت است.

س��پس در ادامه اين موض��وع می گويد: 
»اگر ما ميان ترجمه دکتر محمد کفافی ودکتر 
دسوقی شتا مقايس��ه کنيم, تفاوت خيلی بزرگ 
مي��ان اي��ن دو ترجم��ه م��ی يابي��م؛ هرچند دو 
مترج��م از يک زمينه آکادميک علمی هس��تند, 
امّا دکتر عبد السّلام کفافی سبک شاعری خود 
را به متون ترجمه ش��ده افزون کرده, ودر اين 
زمينه بسيار موفق بوده, زيرا دکتر عبد السّلام 
کفاف��ی تجرب��ه ی ش��عری دارد وديوانی تحت 
عنوان )مختارات من أش��عار محمّد عبد السّلام 
کفافی( سروده است. در نتيجه ترجمه ی دکتر 
کفافی چندين مرتبه ومرحله از ترجمه ی دکتر 
دس��وقی شتا برتری یافته است. امّا این انتقادها 
وکاس��تی ها از تلاش بسی��اری که دسوقی شتا 
داش��ته است نمی کاهد؛ چراکه او عمر خود را 
صرف این ترجمه نمود. )طواس��ين للتصوف 

.)tawaseen.com والاسلاميات
همچنين عبده وازن منتقد ونويسنده وشاعر 
لبنان��ی ترجم��ه ی کفافی را ترجمه ی بس��يار 
ل��ذت بخش بيان می دارد وبا زبان آن را زلال 
و بسيار روان ومس��تحکم ودرخشان توصیف 
ک��رده اس��ت, مترج��م در انتق��ال ويژگی های 
زبان اصل��ی وفادار بوده اس��ت؛ زبانی که به 
بلاغت عربی نزديک می ش��ود تا آن را درهم 
ش��کند واز آن رهايی يابد. با��ید اعتراف نمود 
ک��ه خواندن ترجمه ی دس��وقی ش��تا گاهی به 
دلیل س��ختی واژگان وگاهی هم به دلیل سستی 
واژگان مانع لذت بردن متن می شود, همچنین 
شتابزدگی مترجم در ساخت جمله ها وگزینش 
واژگان وساخت بیت های دوگانه ای که شگرد 
وشیوه شعری مثنوی است این ترجمه را بسیار 
به نثر نزدیک کرده است وچه بسا در مواردی 
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تحت اللفظی برگردان ش��ده است. در هر حال 
این ترجمه نیاز به قلم شاعری توانمند در زبان 
عربی می داشت تا مترجم را در نگارش یاری 
رس��اند. در نتیجه, به لح��اظ آکادميک ترجمه 
کفافی تنها ترجمه مهم در اين زمينه می باش��د 
وبر ترجمه شاگردش دسوقی شتا برتری يافته 

.))www.maaber.org .است

بخش سوم : اشکالات ترجمـه 
ترجم��ه نش��دن برخ��ی ابياّت )ح��ذف در 

ترجمه(
يک��ی از نق��د ه��ای مهم��ی که ب��ر ترجمه 
ی آقای دس��وقی ش��تا وارد اس��ت آن است که 
ايش��ان برخی از بيت ه��ا را ترجمه ننموده اند 
ي��ا اينکه از قلم افتاده اند يا تايپ نش��ده اند. از 
آنج��ا که این موارد ب��رای تبیین وتوضیح بیش 
تر مطالب حکایت ها وداس��تان ها استفاده شده 
است. بنابراین, ش��رط امانتداری حکم می کند 
ک��ه معادل تمامی متن در ترجمه وجود داش��ته 
باش��د؛ زيرا متن, امانتی است در دست مترجم 
واز جمله معيارهايی که می تواند نش��ان دهنده 
ی حس��ن امانت داری مترجم باش��د عدم حذف 
در ترجمه اس��ت. در اينجا به اين موارد اشاره 

می کنيم:
)ب��یت230(؛ )ب��یت 258(؛ )بیت 733(؛ 
)بیت 2151(؛ )بیت 2211(؛ )بیت 2583(؛ 
)بیت 2772(؛ )بیت 2860(؛ )بیت 2944(؛ 
)بیت 3333(؛ )بیت 3346(؛ )بیت  3723(؛ 
)ب��یت 3911(. همچن��ین مص��راع دوم )بیت 
1422(؛ مصراع اوّل )بیت 1423(؛ مصراع 
دوم )بیت 3470( مصراع اوّل )بیت 3471(.

استفاده از تعابير ولغات دشوار 

در ترجمه ی دسوقی شتا لغت های دشوار 
ومهجور ونامأنوس زياد پيدا می ش��ود که گاه 
باعث دور افتادن کلام از سهولت وروانی شده 
وگ��ام در وادی تکل��ف وتصنع زده اس��ت. از 
همي��ن رو اين تعابير ولغ��ات نيازمند به تعليق 
وتفصي��ل در پانوش��ت دارند, چ��را که ممکن 
اس��ت خوانندۀ ع��ادی معنی آن ه��ا را نداند و 
ب��ه اين ترتي��ب در ادراک هم��ه مطالب دچار 
مش��کل ش��ود. چنانکه یحیی معروف در کتاب 
فن ترجم��ه می گوید: »ترجم��ه نباید از اصل 
دشوارتر باشد, مترجم باید سعی کند واژه هایی 
را برگزیند که در زبان مقصد قابل فهم باشد.« 

)معروف, 1386: 55( از آن قبیل موارد: 
يبرطع )بي��ت 154(؛ وطره )بيت 202(؛ 
نافجتی )بيت210(؛ البوص )بيت270(؛ بون 
)بي��ت 272(؛ ک��وه )بي��ت 353؛ 354(؛ ريع 
)بي��ت 490؛ 491(؛ الضع��ة )بي��ت 545(؛ 
ت��رس )بي��ت 696(؛ الق��وادم )بي��ت 869(؛ 
ش��نار )بي��ت 950(؛ التنف��ج )بي��ت 1010(؛ 
تن��ج )بي��ت 1022(؛  لبان��ة )بي��ت 1019(؛ 
س��يين )بيت 1023(؛ يزمج��ر )بيت 1060(؛ 
ش��طآن )بيت 1094(؛ طسوت )بيت 1119(؛ 
يح��رن )بي��ت 1123(؛ حرون )بي��ت 124(؛ 
عرکت )بي��ت 1162(؛ نف��اج )بيت 1231(؛ 
تتنف��ج )بي��ت 1235(؛ صنواً )بي��ت 1351(؛ 
ش��طأ )بي��ت 1353(؛ نهمت )بي��ت 1452(؛ 
المفوه )بي��ت 1464(؛ أصمی )بيت 1673(؛ 
ينب��س )1743(؛ مش��جوجين )بي��ت 1853(؛ 
الس��نبك )ب��یت 1984(؛ ش��روي نقي��ر )بيت 
2087(؛ الش��ظف )بيت 2264(؛ نفصد )بيت 
2273(؛ دوالي��ك )بي��ت 2306(؛ الجرامي��ق 
)بي��ت 2320(؛ نفاج )بيت 2327(؛ الأخش��م 
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)بي��ت 2396(؛ ش��اخ )بي��ت 2455(؛ بلطتك 
)بيت 2469؛ 2470(؛ المقعية )بيت 2550(؛ 
البون )بيت 2653(؛ عتل زنيم )بيت 2698(؛ 
مزداني��ن )بيت 2752(؛ آج��ام )بيت 2922(؛ 
يطام��ن )بي��ت 2935(؛ الوه��ق )بيت 3091 
؛3092(؛ بلط��ة )بي��ت3340(؛ يجندل )بيت 
3343(؛ قمين��ة )بي��ت 3409(؛ الحَب��ر )بيت 
3418(؛ الدلُدلُ )بيت 3451(؛ تس��امقوا )بيت 
3452(؛ قمي��ن )بي��ت 3619(؛ س��امق )بيت 
3641(؛ أوارا )بي��ت3752(؛ س��موق )بي��ت 

3883(؛ الأشداق )بيت 4011(.
اشتباهات تايپی )اشکالات حروف چينی(

املا ونگارش ترجمه ی دسوقی شتا دارای 
اش��کالاتی اس��ت که برطرف کردن آن ها بر 
ارزش اي��ن اثر گران س��نگ می افزايد وقطعاً 
در جذابيت وزيبايی آن نقش خواهد داش��ت, از 
جمله ی اين اشتباهات عدم وجود علامت تنوين 
فتح در کُل ترجمه عربی مثنوی وهمچنين عدم 
وجود )ي( عرب��ی نقطه دار که به جای آن از 
)ی( مقصوره اس��تفاده شده است, علاوه برآن 
اش��تباهات تايپ��ی قابل توجه��ی درآن یافته که 

برخی از آن عبارت اند از: 
ذهي��ه/ ذهبي��ة )بي��ت 198(؛ اللبغ��اوات/ 
الببغاوات )بیت250(؛ کلاهعما/ کلاهما )بيت 
299(؛ احتف��ت/ اختفت )بي��ت 332(؛ النذر/ 
النزر )بي��ت352؛ 1058(؛ يعصاك/ يعصيك 
)بي��ت1146(؛  بح��راً  بخ��را/  )بي��ت657(؛ 
نصي��ح/ تصيح )بي��ت1389(؛ تلقي��ث/ تلقيت 
)بيت 1432(؛ الأتغام/ الأنغام )بيت 1935(؛ 
علي/ عل��ی )بي��ت 2099؛ 2115؛ 2126(؛ 

إل��ي / إل��ی )بي��ت 2121(؛ حت��ي/ حتی )بيت 
2130(؛ کف��ي/ کف��ی )بي��ت 2196(؛ لنلك / 
لتلك )بيت 2213(؛ سبه/ سبج )بيت 2585(؛ 
الهليل��ة / الهليلج )بي��ت 2946(؛ کثبرا/ کثيراً 
)بيت 3028(؛ نذر/ نزر )بيت3199(؛ حياثی 
/ حيات��ي )بي��ت 3950(؛ علیم��ا/ علین��ا )بیت 
1371(؛ نصیح / تصیح )بیت 1389(؛ كفي/ 
کفی )بیت 2196(؛ لنلك / لتلك )بيت 2213(؛ 
وس��م/ وش��م )بیت 3297(؛ قحس��ب/ فحسب 

)بیت3994(.
اشاره نکردن به آيات واحاديث

کفافی هرچند پاره ای از اشارات وتلمیحات 
قرآنی واحاد��یث وروایاتی را در پاورقی ذکر 
کرده اس��ت, ولی کم نیست اشارات وتلمیحاتی 
که فرو گذاری ش��ده اس��ت. دس��وقی ش��تا نیز 
احاد��یث وآ��یات وعباراتی عرب��ی مثنوی را 
وارد ترجمه ی عربی کرده است, ولی دربارۀ 
مآخ��ذ وماه��یت آن در پاورقی اش��اره نکرده, 
واز آن غاف��ل مان��ده اس��ت, در حالی که قرآن 
واحادیث سر چش��مه های اصلی افکار مولانا 
در مثنوی است, صدها اشارات قرآنی وحدیثی 
)لفظ��ی یا مضمون��ی( در مثن��وی, گویای آن 
اس��ت که مولانا از این چش��مه های جوش��ان 
فیاض اس��تفادۀ زیادی کرده اس��ت؛ واين نکته 
ی اس��ت که ه��م از مت��ن آن کت��اب برمی آيد 
وه��م گوينده آن به تکرار بدان اذعان دارد, در 
مقدمه منثور دفتر اوّل از قول جناب مولانا می 
خوانيم که کتاب خود را »کش��اف القرآن« می 
نامد. )نیکلس��ون, 1374, 1: 9( گفتنی اس��ت 
که بس��ياری از اصطلاحات ونمادها وباورها 
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درعرفان اسلامی, ريشه در قرآن وسنت دارد 
وبيشتر عارفان نيز چنين ادعايی دارند؛ از اين 
رو اگ��ر مترج��م رويکرد عرفان��ی در ترجمۀ 
اش��عار را قب��ول دارد, ناگزي��ر خواهد بود که 
در ح��دِّ لزوم, ب��ه اين مبانی ومآخذ هم اش��اره 

داشته باشد. 

بخش چهارم: نقد ترجمـه 

در تطب��یق متن عربی »دفتر اوّل ودوم از 
مثنوی« با متن فارسی »مثنوی معنوی مولوی« 
بر اس��اس نسخه ی نیکلس��ون واستعلامی می 
توان دریافت که کفافی ودسوقی شتا در ترجمه 
ی برخ��ی عبارت ها, کنایه ه��ا, ضرب المثل 
ها دچار اش��تباه گردیده اند که در ذیل به نمونه 

های از آن ها, می پردازیم.
اشتباهات ناشی از بدفهمی 

از عوام��ل مؤث��ر در ترجم��ه ی صحیح, 
درک مقصود متن اصلی است. هر مترجم قبل 
از ش��روع کردن به ترجمه ی ��یک اثر, ابتدا 
با��ید مقصود از متن اصلی را دریابد وآنگاه به 
ارائ��ه معادل های آن در زبان مقصد بپردازد. 
ح��الا به نمونه های از این بخش می نگریم که 
ه��ر دو مترجم به س��بب کج فهم��ی ترجمه ی 

نادرستی ارائه داده اند:
1-1     او نکُشتش از برای طبع شاه 		

تا نیامد امـر والهـامِ اِلـه ب ۲۲۴
ول��م يقتله الملك من جراء طبعه، ومالم يأته 

الأمر والإلهام من الإله.
)دسوقی شتا، 1996, ۱: ۵۶(.

فروزانف��ر می گو��ید: مولان��ا از این بیت 
ش��روع کرده است به دفاع از حکیم بدین گونه 

که قت��ل زرگر بر دس��ت وی مبنی بر غرض 
ش��خصی وبه طمع جاه ومال وت��رس عقوبت 
نب��ود, بلک��ه آن کار را ب��ه فرم��ان خ��دا کرد 
وفرمان خدا همواره به مصلحت مقرون است. 

)فروزانفر, 1390, 1: 117(
دس��وقی شتا مفهوم مصراع اوّل را متوجه 
نش��ده ودر برگ��ردان آن چن��ین آورده اس��ت: 
»پادشاه زرگر را از روی میل نکشته است.« 
از عبارت عربی درمی یابیم که مترجم کش��تن 
زرگر به ش��اه نس��بت داده اس��ت در حالی که 
مرج��ع ضمیر »او« در مصراع اوّل به حکیم 
الهی بر می گردد نه به شاه, واین باعث خطای 

مترجم شده است.

▪ ترجمه پیشنهادی: 
▪ ترجمه پیشنهادی:

إنْ حَمَلتُ الحِملَ فإنني أعلم إلى أين أحمله، 
فأن��ا قمرٌ والش��مس ]الحق أو الرس��ول)ص([ 

هادياً لي.

2- توجه نکردن به مفهوم کنايی ابیاّت
کنایه »در لغت به معنی پوشيده سخن گفتن 
وت��رک تصريح اس��ت؛ در اصطال�ح علمای 
بيان آن اس��ت که لفظی ب��ه کار برند وبه جای 
معن��ی اصل��ی, يکی از »ل��وازم« آن معنی را 
اراده کنند« مثل آن که گفته شود: »فلانٌ طويل 
الید« است؛ یعنی دستش بلند است؛ یعنی مسلط 
ب��ر کار اس��ت.)فیض, 1394: 26( یک��ی از 
مهمترین س��کته هایی که خوانن��ده در جریان 
ا��ین ترجمه با آن مواجه می ش��ود, کنایه های 
فارس��ی اس��ت که مقصود آنها روش��ن نیست 

وتحت اللفظی ترجمه می شوند.
چن��ان که م��ی دانیم در زبان مت��ون ادبی, 
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واژه��ا افزون بر معانی اول��یه که در فرهنگ 
های لغت ذکر می ش��ود, واجد س��ایه روش ها 
��یا هال��ه هایی از معنا هس��تند ک��ه از فرهنگ 
وباورهای عمومی بر می آیند )پاینده, 1385: 
80( بنابرا��ین, این وظیفه ی مترجم اس��ت که 
ب��ا دریافت این معانی, آن ها را به زبان مقصد 
انتق��ال دهد. در نمونه های ذکر ش��ده ملاحظه 
م��ی کنيم که هر دو مترجم با ناديده گرفتن اين 
امر تنها به معنای ظاهری کنایه ها توجه کرده 
اند وآن را به صورت مبهم و رمز ناگشوده به 

عربی منتقل کرده اند.
2-1 او وزیری داشت, گبر و عشوه دِه 	

کُو بر آب از مکر بربستی گِرِه ب 338
وكان له��ذا المل��ك وزي��ر كافر مخ��ادع، كان 

يستطيع أن يربط في الماء عُقدَاً!.

)کفافی, 1966: 1, 104(.
كان لديه وزير مجوس��ي محت��ال، كان من 

المكر بحيث يعقد العقد على الماء.
  )دسوقی شتا, 1996: 1, 65(.

مولانا می گوید: »شاه جهود, وزیری کافر 
وحیله گر داش��ت که از شدتّ مکاری کارهای 

سخت وغیر ممکن را انجام می داد.« 
به نظر می رس��د کفافی ودس��وقی شتا, مفهوم 
کنایه در مصراع دوّم را درنیافته اند وآن را به 
ص��ورت خیلی تحت اللفظی ترجمه کرده اند ) 
كان يستطيع أن يربط في الماء عُقدَاً، كان من 

المكر بحيث يعقد العقد على الماء( که در انتقال 
مفه��وم کنایی عبارت موفق نبوده اند, زیرا که 
»گره برآب بس��تن« در مصراع دوّم کنایه از 
کاری ممتنع و سخت کردن است. )فروزانفر, 
1390: 1, 168( همچن��ین ا��ین تعبیر را در 
مورد کس��ی ب��ه کار می برند که ب��رای چیره 
ش��دن بر دشواری های بزرگ وسخت مهارت 

خارق العاده ای از خود نش��ان می دهد. )علا, 
)509 ,1 :1393

▪ ترجمه پیشنهادی:

وكان للملك وزير كافر ومحتال، ومن شدة 
المكر يقوم باعمال خارقة للعادة. 

		 2-2 دَمدَمـۀ ایشان مرا از خر فکند
چند بفریبد مرا این دهر, چند؟ ب1058

إنّ هراءه��م قد أوقعني من ف��وق حماري؛ 
فإلام إلام يخدعني هذا الدهر؟.

)کفافی, 1966: 1, 173(.
لق��د فضحتن��ي أقواله��م الجوف��اء، فحت��امَ 

يخدعني الدهر؟ حتامَ.
)دسوقی شتا, 1996: 1, 123(.

چن��ان ک��ه ملاحظه م��ی ش��ود کفافی »از 
خ��ر فکن��دن« را ب��ه ص��ورت تح��ت اللفظی 
ترجمه کرده اس��ت وچنین برداشت کرده است 
»أوقعني من فوق حماري« دسوقی شتا نیز »از 
خرفکن��دن« را به معنی »فضحتني = رس��وا 
ک��ردن؛ بدنام کردن« دانس��ته اس��ت, درحالی 
ک��ه »از خرفکندن: در محاوره از مطلب دور 
انداختن است.« )بحر العلوم, همان( فروزانفر 
»از خ��ر فکندن« کنا��یت از عاجز کردن بیان 

کرده است. )فروازانفر, 1390: 2: 405(

▪ ترجمه پیشنهادی:

إن مكرهم قد أعجزني، فالى مَ الدهر يخدعني! 
فالى مَ؟

		 2-3 پیر دامن را ز گفت و گو فشاند
نیم گفته در دهانِ مـا بماند ب2217 	

لقد نفض الشيخ ذيله من القيل والقال، وبقي في 
فمنا نصف هذا المقال.
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)کفافی, 1966: 1, 282(.
و لقد نفض الشيخ طرف ثوبه عن القيل والقال، 

ونصف ما قاله بقي محبوساً في أفواهنا.	
)دسوقی شتا, 1996: 1, 214(.

معن��ی ب��یت مولانا چنین اس��ت: »پ��یر چنگی 
س��خن گفتن را رها کرد, و س��خن ما در دهان 

نیم گفته باز ماند.« 
در این بیت, »دامن از چیزی افش��اندن« کنایه 
اس��ت از دور ریخت��ن وص��رف نظ��ر کردن 
)فروزانفر, 1390: 3, 904( ولی از عبارت 
عربی در می یابیم که هر دو مترجم در انتقال 
مفه��وم این عبارت کنایی موف��ق نبوده اند وبه 
ص��ورت تح��ت اللفظ��ی در آورده ان��د, بدین 
ص��ورت : )لقد نفض ذیل��ه؛ ولقد نفض طرف 

ثوبه(. که خیلی بی راه است.

▪ ترجمه پیشنهادی: 

لقد توقف العجوز عن الحوار، وبقي المقال في 
فمنا دون إتمام. 

3 - ترجمه ضرب المثل ها 
ض��رب المثل ه��ا آیینه تم��ام نم��ای فرهنگ, 
هنجارهای اجتماعی, عقاید واندیش��ه ها, طرز 
زندگی, منش, مناس��بات, تمدنّ, اخلاق ومعیار 
ذوق ملتّ هاست. این مثل ها حاوی زبده افکار 
وآرای نسل ها وتجارب اشخاص دانا وآزموده 
اس��ت که در جوامع بش��ری رایج اس��ت. مثل 
جمله ای اس��ت کوتاه, استعاره ای برگرفته از 
تجربیات روزانه, با مضمونی حکیمانه, حاوی 
اظه��ار نظر یا عقیده های کل��ی وپند آموز که 
به دلیل روانی الفاظ, روش��نی معنی وموسیقی 
کلام میان مردم مش��هور ش��ده وآن را با تغییر 
جزئ��ی یا بدون تغ��ییر در گفتار خ��ود به کار 

می برند وبه آن اس��تناد می کنند. )ذو الفقاری, 
)117 -116 :1387

راست آن است که در ترجمه, اصل امانتداری 
باي��د رعايت ش��ود, امّا اين امانتداری هميش��ه 
در تک��رار لف��ظ به لفظ معنی واژه ها نيس��ت. 
مفه��وم  انتق��ال صحي��ح  در  گ��اه  امانت��داری 
ومضمون اس��ت, مثلاً اگر ما بخواهيم ضرب 
المثل��ی مثل ضرب المثل »جوجه را آخر پاييز 
می شمارند« را به عربی, آن هم تحت اللفظی 
ترجم��ه کنيم بايد بگوييم »يع��دوّن الفِراخَ آخر 
الخريف« که بی ش��ک ي��ک عرب زبان, هيچ 
گ��اه منظوری را که ما را از اين ضرب المثل 
داش��ته اي��م درک نمی کند, در واق��ع اين جمله 
برايش مفهومی ن��دارد وبايد جمله »عند الغاية 
يعُرف الس��بق« را جايگزي��ن آن نمود. دراين 
گونه مواقع اس��ت که ما بايد از معادل مفهومی 

اين کلام استفاده کنيم.
3-1 نرم نرمک گفت : شهر تو کجاست؟ 	

که علاج اهل هرشهری جداست ب۱۴۷
وق��ال الطب��یب بلطف ورق��ة: » إل��ی أيّ بلدة 

تنتمین؟ إنّ العلاج یختلف باختلاف البلاد.	
					  

 ,۱۹۶۶ )کفافی،  			 
.)۸۷ :۱

واستدرجها في الحديث قائلا : أين موطنك؟ فإن 
		 علاج كل مدينة يختلف عن الأخرى.
					  

)دسوقی شتا، 1996, ۱: ۵۰(.
معن��ی بیت: طبیب اله��ی, آرام و با ملایمت و 
ب��ه نرمی از کنیزک پرسی��د تو از کدام ش��هر 
هس��تی؟ زیرا مداوایِ مزاجِ مردم هر ش��هری 

مطابقِ آب و هوایِ آن شهر است.
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مصراع دوم اشاره است به مَثلَ معروف »كُلُّ 
مَريضٍ يسُتطَبُّ بِنبَاتِ أرضِهِ.« )اصغر حلبی، 
۱۳۸۵, 1: ۲۴۶( و»داَووُا کُلَّ مَرِیضٍ بِعقَاقیِر 
أرضِهِ، ف��إنَّ الطَّبیعة تتَطََلَّعُ لِهَواها وَ تنزِعُ إلی 
غَذاَهَ��ا.« )س��بزیانپور، رضایی، خس��روی، 
۱۳۹۲: ۱۲( ب��ه نظر می رس��د هر دو مترجم 
مع��ادل آن را در عرب��ی درنیافت��ه ان��د وتحت 
اللفظ��ی ترجم��ه کرده ان��د. پس، م��ی توان به 
جای ترجمه ی مص��راع دوم از عبارت »كُلُّ 
مَريضٍ يسُتطَبُّ بِنبَاتِ أرضِهِ« را پیشنهاد داد.

▪ ترجمه پیشنهادی: 

خاطب الحكي��م الإلهي الجاريةَ )المريضة( 
بلطف وهدوء من أي بلدةٍ أنت؟ فإنَ كُلُّ مَريضٍ 

يسُتطَبُّ بِنبَاتِ أرضِهِ.
3-2 گفت: گفتِ تو چو در نان, سوزنست 	

  از دلِ من, تا دل تو رَوزَنست ب 352
وق��ال لي:"إنّ قولك هذا كخبز به إبرة، وإنّ 

بين قلبي وقلبك نافذة.
 )کفافی, 1966: 1, 105(.

وقال ل��ي : أقوالك كأنها الإبر داخل الخبز، 
لكن هناك كوه بين قلبي وقلبك.

)دسوقی شتا, 1996: 1, 66(.
مولانا در این بیت چنین می گوید: »شاه به 
وزیر گفت: سخن تو مانند سوزن در میان نان 
اس��ت, یعنی سخنی است آراسته ولی درون آن 
پر از حیله و تزویر نهفته و با دروغ ها آمیخته 
ش��ده است و به سرعت آشکار می شود, و قلبم 

به آنچه در قلب تو می گذارد آگاه است.« 
نکته قابل توجّه این اس��ت ک��ه مترجم باید 
ابت��دا منظ��ور مولان��ا را از ض��رب المثل ها 

به خوب��ی درک کند, س��پس به ترجم��ه ابیاّت 
بپردازد. چنان که ملاحظه می ش��ود, مصراع 
دوّم در ش��عر مولانا اش��اره به امثال بسی��اری 
ک��ه در متون عرب��ی آمده اس��ت و نباید تحت 
اللفظی ترجمه ش��ود, پس بهتر اس��ت به جای 
آن از ا��ین مثل ها و عبارت ها : مِنَ الْقلَْبِ الى 
الْقلَْبِ رَوْزَنهٌَ )احاديث و قصص مثنوي، 21(، 
الْقلُوُبُ تتَشَاهَدُ، القلُوبُ تجُاري القلُوبَ، و للقلَبِ 
عل��ى القلَبِ دلَيلٌ حينَ يلَق��اهُ )فروزانفر: 169( 

استفاده می شد.

▪ ترجمه پیشنهادی:

خاط��ب المل��ك الوزي��ر قائال�ً: أن وقع كلامك 
مؤثر ويضمر خطراً جس��يماً، فالقلوب تجاري 

القلوب.
  3-3 شیر با این فکر می زد خنده فاش    	

  بر تبسّمهای شیر ایمن مباش ب3039
وبينما الأس��د يقلب هذه الأفكار إذا به يضحك، 

فلا تركنن إلى بسمات الأسد!
)کفافی, 1966: 1, 358(.

وم��ع هذا التفكير كان الأس��د يضحك عاليا، فلا 
تكن آمنا من بسمات الأسد.

         )دسوقی شتا, 1996: 1, 280(.
این بیت از ش��واهد مربوط به آشنایی مولانا با 
اش��عار و دواوین عرب ک��ه نقل مضمون بیتی 
از متنب��ی می باش��د: »إذا رَأيتَ نيُ��وبَ الليثِ 
ب��ارِزَةً ... « )زرين ک��وب, 1386: 1, 242( 
همچنین شهیدی نظیر این بیت را در عربی از 

بیت متنبیّ می داند: 
أنَّ  تظَُن��نَ  فال�  إذا رَأيتَ نيُوُبَ الليثِ بارِزَةً 	 

الليثَ يبَتسَِم.
      )اگر دیدی دندان های شی��ر آش��کار است, 
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مپندار شی��ر لبخند می زند.( )شهیدی, 1382: 
)8 ,1

بنابراین, این ب��یت متنبیّ در ازای بیت مولانا 
آمده اس��ت, امّا کفافی ودسوقی شتا بدون توجّه 
ب��ه این موضوع, به ترجمه تحت اللفظی روی 
آورده ان��د و شایس��ته ب��ود از ب��یت متنبیّ در 
ترجمه اس��تفاده ش��ود تا بتوانند ا��ین مفهوم را 
بهتر برس��انند. شیر غالباً در مثنوی تمثیل ولیّ 
و مرش��د است که با توجه به بیت بعد اشاره به 

سنتّ املاء و استدراج دارد.

نتیجـه گیری

متخصص��ان در حوزۀ ترجمه ب��ر این باورند 
ک��ه ترجمه متون ادبی در مقایس��ه ب��ا ترجمه 
دیگر متون, پیچیدگی ودشواری بیشتری دارد 
ودر میان متون ادبی, دش��واری ترجمه ش��عر 
محسوس تراس��ت وس��بب آن, تفاوت های دو 
زب��ان ـ تا حد طبیع��ی ـ وویژگی ه��ای زبانی 
ومعنایی شعر می باشد )هاشمی, 1385: 86( 
مش��کلات ویژه ترجمه شعر از جمله موسیقی, 
وزن, فرهنگ, س��بک, آرایه ه��ای ادبی, و... 
باعث ش��ده اس��ت که کمتر مترجمی از افتادن 
در دام لغ��زش ها در امان بماند واین موضوع 
خود ضرورت نقد وبررسی اشعار ترجمه شده 

را فراهم می کند. 
مترجم��ان ب��ا وجود هم��ه تلاش ه��ای خود, 
نتوانس��ته اند چنان که باید به لایه های درونی 
مثن��وی وافکار عمیق عرفان��ی مولانا نزدیک 
ش��وند, این مس��ئله تا ح��دی به ک��م توجهی به 
ش��روح فارسی و نادیده گرفتن نقش واسطه آن 
ها در فهم رموز مثنوی وابس��ته است. حاصل 
کار آنها به صورت همزمان ضعف ها ونقص 

ها وبرجس��تگی ه��ای فراوان��ی دارد, که ذکر 
برخ��ی از مهمتر��ین آن م��وارد, ضروری به 

نظر می آید: 
ترجمه کفافی متمایل به ترجمه ی تحت اللفظی 
اس��ت, البته مترج��م در بسی��اری از موارد به 
منظور روش��ن گرديدن معنی بيت گاه واژه يا 
واژه ها��یی بر آن می افزاي��د و تا حدیّ هم از 
ترجمه ی تحت اللفظی دور شده است, همچنین 
ترجمه ی دس��وقی ش��تا از مثن��وی, ترجمه ی 
ص��د در صد »تح��ت اللفظی« اس��ت. ترجمه 
تح��ت اللفظ��ی آن ها ب��ا ريخت وريز بس��يار 
همراه اس��ت وتصور درستی از متن اصلی به 
خوانن��دۀ زبان مقصد نمی ده��د. مترجمان می 
توانس��تند, ترجمه ی بسی��ار شیواتر دلنشین تر 
وجذاب تر ارائه دهند وکمتر به ترجمه ی تحت 
اللفظ��ی روی آورند که ترجمه ی تحت اللفظی 

نشانه ی ضعف مترجم است.
مترجم��ان اگرچ��ه در ب��یان چارچ��وپ کلی 
داس��تان ها موفق بوده اند, ول��ی در انتقال بار 
معنایی وروح حاکم بر اش��عار مولانا موفقیت 
چندانی نداش��ته اند. مترجم��ان, ضمن پایبندی 
ب��یش از حد به زب��ان مبدأ, برخ��ی از اصول 
وس��اخت های زبان مقصد را نیز زیر پا نهاده 

اند.   
گاهی مترجمان به خوبی از پس رمز گش��ايی 
بعضی اصطلاحات خاص مولانا بر نيامده اند, 
از اين رو در بس��ياری از ابياّت دستخوش کژ 
فهمی شده اند. که اطلاع کافی نداشتن از زبان 
ش��عری خ��اصّ مولانا وکم توجه��ی به معنای 

وسیع تر لغت, مهم ترین عوامل آن است.  
يکی از مهمترين ضعف هایی که خواننده در 
جري��ان اين ترجمه ها با آن مواجه می ش��ود, 
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کنايه واس��تعاره ها وضرب المثل هاست که به 
صورت تحت اللفظی ومبهم ورمز ناگشود, به 

عربی منتقل می شوند.
در ترجمه ی دسوقی شتا برخی ابیاّت ترجمه 
نش��ده اس��ت همچنین اس��تفاده ک��ردن از لغات 
دش��وار ونامأنوس, به علاوه وجود اش��تباهات 

تایپی در متن ترجمه.  
با توجه به موارد فوق, به نظر می رسد هردو 
ترجمه ی عربی مثنوی بویژه ترجمه ای آقای 
دس��وقی ش��تا نیازمند بازنگری دقیق واساسی 

است.  
پاورقـــی

 - اس��تاد دانش��گاه تهران گروه زبان وادبیاّت 
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3 - از قرا��ین وش��واهد موج��ود ب��ر می آید 
ظاهراً عطار وسنائی هرگز اهل وعظ وتذکیر 
نبوده اند, امّا مولانا جلال الدیّن نه فقط خودش 
قبل از اتصال به ش��مس تبریز وش��اید حتی گه 
گ��اه بعد از آن هم مجلس می گفته اس��ت, بلکه 
پدرش بهاء ولد وجدشّ حسین خطیبی نیز اهل 
تذکیر ووعظ ب��وده اند. )زرین کوب, 1386: 

.)124 ,1

4 -  ترجمه وش��رح مثنوی جلال الدیّن رومی 
شاعر بزرگ صوفیه.

5 -  در ادبیاّت وتمدنّ ایران.
6 -  زندگی و شعر جلال الدین الرومی.

7 -  پژوهش هایی در علوم قرآنی.
8 -  گز��یده ها��یی از کت��اب نصیحت نامه ی 
فرید الدیّن عطار نیش��ابوری)منظومه ی شعر 

صوفیانه(. 
9 -  پژوه��ش هایی در باب نظریه ی ادبیاّت 

وشعر روایی. 
10- برگزیده های از ش��عر محمّد عبد السّلام 

کفافی.
11 - نق��ش صوف��یان ایران��ی در صحن��ه ی 

تصوف اسلامی وجهانگردی آنان در مصر.
12 - قصص من الأدب الفارسي المعاصر.

13 - تصوف نزد ایرانیان.
ا��یران, کش��مکش, حماس��ه,  انقال�ب   -  14

پیروزی.
15 - فرهنگ فارسی بزرگ.

16- نق��ش علم��ا در جنب��ش رها��یی بخ��ش 
تحقیقات مقایسه ی یر مصر وایران وترکیه. 

17 - زبان فارسی دورۀ مقدماتی.
18 - جنبش اسلامی در ترکیه.

19- بررس��ی از روم��ان نویس��ندگان ایران 
معاصر
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رغبه الملك...

ی  نس��خه  در  ب��یت  ا��ین  ش��مارۀ   -  21
استعلامی290وبدین صورت آمده است: 

مؤمن��ش خوانند جانش خوش ش��ود ور منافق 
تیز و پرُ آتش شود
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