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● المقدِّمة :
   الحمد للهِ ربِّ العالمين، والصلاة والسلام على سيدنا محمدٍ وعلى آله وصحبه أجمعين. 
هِ أنظارِ العربِ نحو    لقد كان لنزولِ القرآنِ الكريمِ وتدوينِهِ ونسخِهِ الأثرُ الكبيرُ في توجُّ

) الكتابةِ (، إذ رأوا فيها الوس�يلة العظيمةَ في حفظِ هذا النصِّ الكريمِ، وجمع المس�لمين 
عليه.

   ولا شكَّ أنَّ ) الكتابةَ العربيَّةَ ( قد استجابت – بنظمها وتقاليدها المعروفةِ آنذاك – لهذه 
المهمةِ العظيمةِ، كما استجابت – فيما بعدُ – لتدوين العلوم في الحضارة الإسلاميَّةِ، كما 
لقيت من المس�لمين عنايةً واضحةً من حيثُ تدوينُ نظُُمِها، وبيانُ قواعِدِها، وتحسنُي 
أش�كالِها وتجويدُ صورتِها حتى عرفَ الخطُّ العربيُّ فنون�اً في تجميلِ الخطِّ وتزيينِهِ قلَّ 

نظيرها إنْ لم يكنْ معدوماً .
وا مجموعةَ القواعدِ     ولك�نَّ النَّاظ�رَ في التراثِ العربيِّ يجد أنَّ علم�اء العربيَّةِ قد صَّر�يَّ
المنظَّمةِ لاس�تعمال )الكتاب�ةِ العربيَّةِ ( علماً ل�ه أصولهُُ وقواعدهُ، ول�ه تراثهُُ وعلماؤهُ، 
دَةُ، واستمداداتهُُ  وصار لهذا العلمِ منزلةٌ بيَن علوم العربيَّةِ، كما كانت له مفاهيمُهُ المحدَّ

المعرفيَّةُ، وحدودٌ واضحةٌ تفصلُ بينهُ وبيَن غيرهِ من علوم العربيَّةِ .

د.عمر رشيد شاكر السامرائي*

  التعريفُ بعلمِ الكتابةِ     

اثِ العربيِّ              )قواعد الإملاء( في التُّر

* جامعة سامراء / كلية التربية / قسم اللغة العربيةّ .

دراسات لغويـة
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حَ     وقد جاءت هذه الدِّراس�ةُ من أجلِ أنْ توضِّ
اثُ العربيُّ  ُ كيف عرَّفَ الُّرت ه�ذه الأفكارَ، وتبيِّن
به�ذا العل�مِ، وكي�ف أوضَ�حَ علم�اءُ العربيَّةِ 
مفهومَ�هُ وح�دودهُ، وق�د رأي�تُ أنْ أبنيهَُ على 

المباحثِ الآتيةِ: 
ةُ عن )علم  لُ: المصطلحات المعبِّر 1- المبحثُ الأوَّ

. اثِ العربيِّ الكتابةِ العربيَّةِ( في الُّرت
2- المبح�ث الثَّان�ي: مفه�ومُ )عل�مِ الكتاب�ةِ 

اثِ العربيِّ . العربيَّةِ( في الُّرت
3- المبح�ث الثال�ث: التنظيرُ لعل�مِ الكتاب�ةِ 

اثِ العربيِّ . العربيَّةِ في الُّرت
4- المبح�ث الرّابع: تصنيفُ )الكتابةِ العربيَّةِ( 

اثِ العربيِّ . في الُّرت
   وأحس�بُ أنَّ من تمامِ التَّعري�فِ بعلمِ الكتابةِ 
العربيَّ�ةِ الحدي�ثَ عن أش�ياءَ منهجيَّ�ةٍ أخرى 
كالحديثِ عن )مصادر عل�م الكتابةِ العربيَّةِ( 
وع�ن )منهجِ العلماءِ في تن�اول موضوعات علم 
الكتابةِ العربيَّةِ ( ولكنيّ أرى أنَّ ما دوَّنهُ أستاذنُا 
الدكتور غانم قدوري الحمد في كتابِهِ المهمِّ )علم 
الكتاب�ةِ العربيَّةِ( يغني عن حديث�ي هذا، وأرى 
ضرورة الرُّج�وعِ إليه كي تكتم�ل فكرةُ القارئِ 

عن هذا العلمِ، وطريقةِ التَّعريفِ به .
   كم�ا أرى أنَّ من تم�امِ العلمِ بالشيءِ الاطلاعَ 
عىل الثبَّ�تِ الدّقي�ق )الفهرس( ال�ذي صنعه 
الأس�تاذ كوركيس عواد عن )الخطِّ العربيِّ في 
ن ما  آث�ار الدّارسنَي قديماً وحديث�اً( وفيه دوَّ
وصل إليه علم�هُ ممّا كُتِبَ ع�ن الخطِّ العربيّ 
وعل�م الكتابة العربيةّ قديم�اً وحديثاً، في المكتبة 
العربيةّ، وم�ا كُتِب عن ذلك في اللغاتِ الأخرى ، 
وهو ثبَتٌَ لا يس�تغني دارسٌ عنه، وقد نشُِر في 
مجل�ة المورد – المجل�د الخامس عشر – العدد 

الرابع – 1407 هـ - 1986 م ، من ص 377 
– ص 412 .

ةُ عن )عل�م الكتابةِ  ●المصطلح�اتُ المعبِّ�ِّر
اثِ العربيِّ العربيَّةِ( في الُّرت

   حني أنش�أ علم�اءُ العربيّ�ةِ علم�اً مختصّاً 

ُ قواعدَه�ا، ويرشحُ  بالكتاب�ةِ العربيَّ�ةِ يبِّن�يِّ

�لُ الق�ولَ في أحكامِها تعارفَ  نظُُمَه�ا، ويفصِّ

ه�ؤلاءِ العلم�اءُ والدّارس�ون فيم�ا بينهَم على 

ةِ عن هذا العلمِ،  طائفةٍ م�ن المصطلحات المعبِّر

اثِ العربيِّ يجدُ كيف أنَّ الكتب  والناّظرُ في الُّرت

الت�ي ألّفها العلم�اءُ في هذا الف�نِّ كانت تحملُ 

عناوينَ مختلفةً)1(، ومن ذلك: 

1-الهجاء 

وق�د كان ه�ذا المصطلح عنوان�اً لأوائل الكتب 

المؤلف�ةِ في عل�م الكتابةِ العربية، كت�ابِ الهجاءِ 

لعليِّ بن حمزة الكس�ائي )ت 189ه()2(، وأبي 

حاتم السجستاني)3( )ت255ه(،وأبي العباس 

أحمد بن يحيى ثعلب )ت291ه()4( .

ص     ونج�د أنَّ ع�دداً م�ن النحويني قد خصَّ

باباً مس�تقلاً لأحكام الكتاب�ة ضمّنه في كتابٍ 

من كتبِهِ، وقد اختار ل�ه عنوان )الهجاء(، على 

نحو ما فعل أبو القاسم الزجّاجي )ت337ه( 

في كتابِ�هِ )الجم�ل()5(، واب�ن مع�طٍ )ت628 

ه( في ألفيتِ�هِ )ال�درّة الألفي�ة()6(، واب�ن مالك 

)ت 672ه( في كتابه )تس�هيل الفوائد وتكميل 

المقاصد()7(.
2-الخطُّ

وهو المصطلح الثاني الذي استعمل في التعبير 

عن هذا العل�م المتخصصِ في مباح�ثِ الكتابةِ 
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وأحكامها  وقد كان من المصطلحات المبكرة في 
ةً ع�ن هذا العلمِ، وقد حملتْ عدد  الظهور معبِّر
: لأبي  من كتب التراثِ هذا العنوان ، كتابِ الخطِّ
اج )ت 316 ه()8(، وأبي القاس�م  بكرٍ بن السرَّ

الزجاجي)9( .
   كما اختار بعضُ النحوييَن هذا المصطلح عنواناً 
للباب ال�ذي خصّصوه في مؤلفاته�م النحوية أو 
الصرفية لبحث قواعد الكتابةِ،على نحو ما فعل ابن 
الحاجبِ)ت643ه( في آخر كتابه )الش�افية()10(، 
وجالل الدين الس�يوطي )ت 911 ه( في آخر 

كتابِهِ )جمع الجوامع()11( .
   وس�مّاه الشيخ نصر الهوريني )ت 1291ه( 
عل�م الخ�طِّ القي�اسي، ق�ال – متحدث�اً ع�ن 
الكتاب�ة: »وم�ع كونِه�ا مفت�احَ العل�ومِ لكلِّ 
مةً عليه الوس�ائلُ على المقاصدِ،  قاص�دٍ، ومتقدِّ
فلها في نفسِ�ها فنٌّ شريفٌ مس�تقلٌّ وضعوا له 
وها )علمَ الخطِّ القياسي( أو  أصولاً وقواعدَ سمَّ
الاصطلاح�ي«)12( ويبدو إن ه�ذا المصطلح قد 
اس�تقر في الثقافة العربيَّ�ةِ للدَّلالةِ على الجانبِ 
الفن�ي للكتاب�ةِ، أي ما يتَّصلُ بتحسني الخطِّ 

وتجميلهِِ وصناعة الخطَّاطين)13( .
3- الرَّسْمُ

واس�تعمال هذا المصطل�حِ للدَّلالة عىل قواعد 
الكتاب�ةِ وطُرُقِها أقلُّ وروداً م�ن المصطلحات 
الس�ابقة، يسُ�تنتجُ ذلك من قول الشيخ نصر 
الهوريني: »فأما اس�مُ هذا الف�نِّ فهو الكتابةُ، 
، والهجاءُ ... وقد يسُ�مّى أيض�اً )علمَ  والخ�طُّ

الرَّسمِ( وإنْ غلبَ هذا في المصاحفِ«)14( .
    ويؤيِّدُ ذلك الدكتور غانم قدوري الحمد، الذي 
أش�ار في أكثر من موض�عٍ إلى أنَّ هذا المصطلح 
اس�تعمل للتعبيِر عن طريق�ة كتابةِ الألفاظ في 

المصحف أكث�رَ من أيِّ موضعٍ آخرَ، قال: »وقد 
اسْتخُدمَ في الدَّلالةِ على رسمِ المصحفِ أكثرَ من 
اس�تخدامِهِ في الدِّلالة على قواع�د الكتابةِ التي 

صاغها علماءُ العربيَّةِ«)15( .
َ في موضعٍ آخرَ س�بب إطلاقِ مصطلح     وبَّن�يَّ
الرس�م عىل طريقة كتاب�ةِ الألف�اظِ القرآنية، 
فقال: »أما مصطلح الرس�م العثماني أو رسم 
المصح�فِ فقد ظهر – على م�ا يبدو – في وقتٍ 
متأخرٍ نسبياًّ، إذ إنَّ كافة معاجم اللغة لا تذكر 
)16(، وأصل  لمادة )رسم( أي معنى يتعلق بالخطِّ
معنى )رسم( هو الأثر القديم، ورسم كلِّ شيءٍ 
أثرهُ، والجمعُ رس�وم ... وربما كان اس�تعمال 
الرس�م للدلالة على خ�طِّ المصحفِ إش�ارةً إلى 
معنى الأثر القديم الذي يحرص المسلمون على 

المحافظةِ عليه«)17(.
4-الكِتاب 

 وه�و مص�درُ الفعلِ )كَتَ�بَ( ق�ال الفراهيدي 
)ت175ه(:»والكِتابُ والكِتابةُ مصدر كتبتُ«)18(، 
وقد اسْ�تعمل للدّلالةِ على الكِتابةِ على نحوٍ عامٍّ 
منذُ عه�دٍ مبكّرٍ عند الع�ربِ)19(، من أجل ذلك 
كان هذا اللفظُ ممّا دوّنه ابنُ سِيدْهْ البطليوسي 
حيَن أحصى الألفاظ الدّالة على )الكتابِ وآلاتِهِ( 

في معجمِهِ )المخصّصِ()20( .
      ث�مّ اس�تعمل لف�ظُ )الكِت�اب( مصطلح�اً 
صِ بدراس�ة قواعد  اً عن هذا العلم المتخصِّ معبِّر
الكتابة العربيَّةِ، والذي أحسبهُُ أنَّ أبنَ درستويه 
)ت347ه( قد اس�تعمل ه�ذا المصطلح عنواناً 
دالاًّ على ه�ذا العلمِ في مصنَّفِهِ )كتاب الكتاب(، 
ولكنَّ هذا الرأيَ به حاجةٌ إلى شيءٍ من تفصيلٍ . 
ارسيَن أنَّ عنوان كتاب ابن     فالمعروفُ عند الدَّ
درس�تويه هذا هو )كِتابُ الكُتَّاب(و )الكُتَّاب( 
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ال(، وهي جمعٌ مفردهُ  جمعُ كَثرَْةٍ على وزنِ )فُعَّ
)كاتبٌ(، ولكن ثمّة نصٌّ في هذا الكتابِ يدعونا 
إلى إعادةِ النظرِ بقراءةِ العنوان على هذا النحوِ، 
فبع�د أنْ عرَض اب�نُ درس�تويه المصطلحات 
التي تس�تعمل للتعبير عن ه�ذا العلم، رأى أنَّ 
صُها، ولذا آثر اس�تعمال  في كلٍّ منه�ا ما يخصِّ
أحدِها، قال: »وس�مّيناه كتاب الكتاب، إذ كان 
قصدن�ا فيه لما يكتبُ تهجٍ وق�راءة دون غيرهِ، 
ولأنَّ الهج�اءَ يلحقُ الكلامَ غير المكتوبِ أيضاً، 
وأنَّ الخ�طَّ قد يك�ون تصويراً أو نقش�اً، ولمْ 
ننس�بهُْ إلى الكتابةِ، لأنها صناعةُ الكاتبِ وهي 

تجمعُ أسباباً غير الكتابِ«)21(  .
   فالن�صُّ كلُّهُ يتحدَّث ع�ن أحداثٍ أو مصادرَ 
)بحس�بِ مصطل�ح النحوينَي(، فأن�ت تجدُ: 
، والكتابة، فليس  »القراءة، و الهجاء، والخ�طَّ
ةَ أيَّةُ إش�ارةٍ إلى قائمٍ بهذا العملِ: قارئٍ، أو  ثمَّ
، أو كاتبٍ، من أجل ذلك أرى أنَّ  مُتهجٍ، أو خاطٍّ
الأقرب للصوابِ هو أنْ يكونَ عنوانُ كتابِ ابنِ 
درس�تويه هو: كتابُ الكِت�ابِ، والذي يدلُّ على 
ذل�ك عندي هو الجملة الأخيرة من النصِّ الذي 
يق�ول فيها: وهي تجمعُ أس�باباً غيرَ الكِتابِ«، 
ف�ورودُ مصطلح )الكِتابِ( في النصِّ الس�ابقِ، 
وفي موضع بيانِ عِلَّةِ إعراضِ ابن درستويه عن 
حُ أنَّه قصدَ اس�تعمال  مصطلح )الكتابة( يرُجِّ

مصطلح )الكِتابِ( عنواناً لمؤلِّفِهِ هذا .
5-علمُ قوانيِن الكتابةِ، وعلمُ قوانيِن القراءةِ 

   واستعمال هذينِ المصطلحين للدّلالة على كلِّ 
ما له صل�ةٌ بالكتابةِ من حيثُ تصويرُ الحرفِ 
أو ضبط�ه ق�د ورد في كلام أبي نصٍر الفارابي 
)ت 339 ه( الذي ق�ال: »وعلمُ قوانين الكتابةِ 
... وعلمُ قوانين القراءةِ«)22(، وقد تابعه في هذه 

التس�مية اب�ن الأكفان�ي )ت749ه( في كتابه: 
إرش�اد المقاص�د إلى أس�نى المقاص�دِ في أنواعِ 

العلوم)23(.
6-علمُ الكتابةِ

   وأجدُ أنَّ من أوائل الذين اس�تعملوا مصطلح 
)الكتابة( و )علم الكتابة( للدلالةِ على هذا العلمِ 
هو يحي�ى بن حم�زة العل�وي )ت 749ه)24(  
الذي قال: »واعل�م أنَّ موضوعَ الخطِّ والهجاءِ 
والكتاب�ةِ ه�و ح�روف العربيَّةِ هذه التس�عةُ 

والعشرون حرفاً«)25( .
   وقال أيضاً: »في تقس�يمِ علمِ الكتابةِ وكيفيةِ 

النظرِ فيها ...«)26( .     
   و )عل�م الكتابةِ العربية( هو المصطلح الذي 
رجّح�ه الدكتور غانم ق�دوري الحمد واختاره 
صه له�ذا العلمِ من  عنوان�اً لكتابِ�هِ الذي خصَّ
عل�وم العربية، ق�ال: »وعَرفَتِ اللغ�ةُ العربيةُ 
عدداً من المصطلحات التي اس�تعملها للتعبيِر 
عما س�ميناه )عل�م الكتاب�ة( منه�ا: الكتاب، 
والهجاء، والخطّ، والرسم، والإملاء، وقد يكون 
تأريخ اس�تعمال هذه المصطلح�ات على نحو 
م�ا هي مرتبة ... وقد عَدل�ت في عنوان الكتابِ 
عن اس�تعمال أيٍّ من المصطلحات السابقة، لما 
تحُدثه لدى القارئ المعاصر من لبسٍ أو خلطٍ، 
لأنَّ مصطل�ح )الكت�ابِ( ص�ار يطل�قُ على ما 
كُتِبَ في صحفٍ يضمّها غلافٌ، وشاع مصطلح 
)الهج�اءِ( في الدلالة على أحد أغراضِ الش�عر، 
وصار مصطلح )الرس�م( يطلقُ على التصوير 
( على فنِّ تجويد  بالي�دِ، وغلب مصطلح )الخطِّ
حروفِ الكتابةِ، وعدلتُ عن مصطلحِ )الإملاءِ( 
لأنَّ ما نريد الحديث عنه أوس�ع مما يدلُّ عليه 

هذا المصطلح«)27( .
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   وم�ن أجل ذلك رأينا متابعةَ يحيى بن حمزة 
العل�وي والدكت�ور غان�م ق�دوري الحم�د في 

استعمال هذا المصطلح أيضاً .
7-الإملاء

وقد اسْ�تعُملَ هذا المصطل�ح في القرنِ العاشر 
زاده  كربي  ط�اش  ى  س�مَّ حني  الهج�ري 
)ت968ه( ه�ذا العلم الخاصَّ بدراس�ة قواعد 

الكتابة بـ )علم إملاء الخطِّ  العربي()28( .
   وهو اليومَ من أش�هر المصطلحات استعملت 
للدَّلال�ةِ عىل ه�ذا العلم، ق�ال الدكت�ور غانم 
ق�دوري الحمد: »وصار مصطل�ح )الإملاء  هو 
الغال�بَ في زمانِنا في الدّلالةِ عىل قواعدِ الكتابةِ، 
واس�تعمل عنواناً لعددٍ من الرَّس�ائلِ المؤلَّفةِ في 

الموضوع«)29( .
اثِ  ●مفهومُ )عل�م الكتابةِ العربيَّةِ( في الُّرت

العربيِّ 
      يسُ�تخلصُ من النظرِ في كتابِ الفِهْرسْ�ت 
لاب�ن الندّي�م )380 ه()30(، وفي بع�ضِ الكتبِ 
الحديث�ةِ)31(، أنَّ عليَّ ب�ن حم�زة الكس�ائي 
ل منْ ألَّف كتاباً مس�تقلاً في  )ت189ه( كان أوَّ
قواع�دِ الكتاب�ةِ العربيَّةِ، وس�مّى كتابهَ )كتاب 

الهجاءِ( .
   ولك�نَّ العلمَ اللغويَّ العربيَّ لم يعُنَ في قرونِهِ 
الأولى بوضعِ تعري�فٍ جامعٍ مانعٍ لعلمِ الكتابةِ 
العربيّ�ةِ يميِّزهُ م�ن غيرهِ من العل�ومِ اللغويَّةِ، 
وأنَّ تعري�ف هذا العل�مِ وتحدي�دَ مفهومِهِ مرَّ 
بمرحلتيِن علميَّتيِن  يمُكنُ إجمالهُما على النحوِ 

الآتي:
1-مفهومُ علمِ الكتابةِ العربيَّةِ عند اللغوييَن 

   إنَّ اس�تقراءَ مفه�ومِ علمِ الكتاب�ةِ العربيَّةِ في 
الرتاثِ اللغويِّ العربيِّ يجعلن�ي أرى أنَّ نصّاً 

اج قاله في القرنِ الرّابعِ الهجريِّ كان  َ لاب�ن الّرس
له الأثرُ الواضحُ في تش�كيل تعريفٍ دقيقٍ لهذا 
العل�مِ حين بدأتْ تظهر حرك�ةُ حصِر المفاهيمِ 
وتحدي�د معاني المصطلحات على نحوٍ دقيقٍ في 
اجِ: »فحقُّ  َّ الثقاف�ةِ العربيَّةِ، فقد قال اب�نُ الَّرس
الكلم�ةِ إذا كُتِبتْ أنْ توفَّى عددَ حروفِها التي لها 
رَ كلُّ حرفٍ منها بصورتِهِ  في الهجاءِ، وأنْ يصوَّ
التي وُضِعتْ له في: أ ،ب ،ت ، ث، كما أنَّ اللفظَ 
إذا اصطل�حَ علي�ه أه�لُ اللغةِ وجعل�وهُ لمعنى 
�هُ إذا أريد ذلك المعنى أنْ يذكرَ ذلك  بعينِهِ فحقُّ

اللفظُ من غيِر زيادةٍ ولا نقصانٍ«)32( .
   وتتبُّ�عُ التعريف�اتِ الت�ي ظه�رت في القرنِ 
ُ أنَّ لن�صِّ ابنِ  الس�ابعِ للهج�رةِ وبع�دهُ يبِّن�يِّ
اج هذا أث�راً واضحاً في صياغ�ةِ تعريفٍ  َّ الَّر�سَّ
دقيقٍ لعلم الكتاب�ةِ العربيَّةِ عند اللغوييَن، قال 
: تصوي�رُ  اب�ن الحاج�بِ )ت643ه(: »الخ�طُّ

اللفظِ بحروفِ هجائِهِ«)33( .

احِ  َّ    وهذا التعري�فُ نجدهُ قد تردَّد صداه عند ُرش

الألفيَّ�ةِ وغيرهِم على نحو ما نجدُ عند رضي الدين 

الاسرتاباذي )ت 686ه()34(، والخضر الي�زدي

 )أت�مَّ كتابَ�ه س�نة 720 ه ()35(، واب�نِ جماع�ة 

)ت819ه()36(، والسيوطي في )جمع الجوامع)37(، 

وحاجي خليف�ة )ت 1067ه()38(، ومحمد بن 

علي التهانوي )ت 1158ه()39(  .

   ولع�لَّ القارئَ ق�د أدرك الاشرتاك بيَن نصِّ 

رَ كلُّ  اج لا س�يما في قولِ�هِ: »وأنْ يصوَّ َّ ابن الَّرس

ح�رفٍ منها بصورتِهِ التي وُضِعتْ له في: أ، ب، 

ت، ث«، وبني تعري�ف ابن الحاج�ب: »الخطُّ 

تصويرُ اللفظِ بحروفِ هجائِهِ« .

   وقد وجدتْ لفظةُ )التصويرِ( هذه المشرتكةُ 
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بيَن الموضعيَن عنايةَ بعضِ اللغوييَن، وأنش�ؤوا 
يعرِّفونه�ا ويح�دِّدون مضمونه�ا، فق�د قال 
الخضر الي�زدي: »والم�رادُ بالتصوي�رِ الإتيانُ 
بتلك النقوشِ الموضوعةِ للألفاظِ، وهي حروفُ 

اللغةِ«)40( .
   وق�ال ابنُ جماعةَ: »تصويرُ اللفظِ: التصوير 
إيجادُ الصورةِ، أي: أنْ توجدَ للشيءِ الملفوظِ به 

صورةٌ في الكتابةِ«)41( .
اجِ بعيدَ التأثيِر عن  َّ    ول�م يكنْ نصُّ ابنِ الَّر�سَّ
محاول�ةِ يحيى ب�نِ حمزةَ العل�وي في صياغةِ 
تعري�فٍ أكثرَ تفصيلاً لعل�م الكتابة العربيةّ – 
الذي اخت�ارَ له مصطلح الهج�اءِ - حين قال: 
»للهج�اء في مصطل�ح الأدب�اء والكت�اب فهو: 
تصويرُ أشكال الحروفِ على هيئةٍ مخصوصةٍ 
يقتضيها الرَّس�مُ والاصطلاح . فقولنا: تصوير 
أش�كال الحروفِ على هيئةٍ مخصوصةٍ عامٌّ في 
نه الخطُّ من قل�بِ الياءِ ألفاً في:  جمي�ع ما تضمَّ

رمى، وفتى«)42( . 
الوظائ�فِ  أنَّ م�ن     وحني ش�اعت فك�رةُ 
الرئيس�ةِ للمعارف اللغويةِّ ه�و تجنُّبُ الخطأِ 
في اس�تعمالِ اللغةِ ظهر تعري�فٌ لعلمِ الكتابةِ 
العربيَّةِ يتناس�ب مع هذه الفكرةِ، على نحو ما 
نج�دُ عند الش�يخ نصر الهورين�ي الذي عرَّف 
ه�ذا العل�م قائلاً: »وأمّ�ا )ح�دهُ( أي: تعريفُهُ 
فه�و علمٌ بأصُولٍ يعرفُ بها تأديةُ الكتابةِ على 
الصحةِ بناءً على القولِ بأنَّ عدمَ إعطاءِ الكتابةِ 
ه�ا جهلٌ، فتكونُ معرفةُ تأديتِها على الوجهِ  حقَّ
الصحيحِ علم�اً، وإلا فنقول: هو قانونٌ تعصمُ 
مراعاتهُُ من الخطأ في الخطِّ كما تعصِمُ مراعاةُ 

القوانين النحويةِّ من الخطأِ في اللفظِ«)43(.
العربيَّ�ةِ عن�د  الكتاب�ةِ  2-مفه�ومُ عل�مِ 

مصنِّفي العلومِ 
   وأعني بها المرحلة التي ظهرت فيها مؤلفات 

عربيَّ�ةٌ تعُن�ى بإحص�اءِ العل�وم في الثقاف�ةِ 

العربيَّة وتبويبِها، وقد وجدتُ في بعضها نزوعاً 

نح�و إعطاءِ تعري�فٍ أو مفهومٍ لعل�مِ الكتابةِ 

العربيَّ�ةِ)44(، ق�د يكونون فيه س�ابقين لعلماءِ 

العربيَّةِ، وم�ن هؤلاءِ أبو نرص الفارابي الذي 

تح�دَّث عن)علمين( رآهم�ا معنيني بالكتابة 

العربيَّة، سمّى الأول منهما: علم قوانين الكتابة، 

وح�دَّ مفهومه م�ن خلال بي�انِ وظيفتِهِ، قال: 

»وعلم قوانني الكتابة: يميزُّ أولاً ما لا يكتبُ في 

الس�طورِ من حروفِهم وما يكُتبُ، ثم يبيِّن عمّا 

يكتب في السطورِ كيف سبيلهُُ أنْ يكتبَ«)45( .

   ث�مَّ تحدَّث الفارابي عن ضب�ط هذه الكتابةِ 

بالعلامات من نقطٍ وغيرهِ ورأى أنَّ استعمالَها 

اه  منضبِطٌ بقواعدَ يجمعها علمٌ مس�تقلٌ س�مَّ

)علم قوانني تصحيح القراءة(، وق�ال معرِّفاً 

به: »وعلم قوانين تصحي�ح القراءة: تعرف به 

مواضع النقطِ والعلاماتُ التي تجعل لما لا يكتب 

في السطور من حروفهم، وما يكتب، والعلامات 

الت�ي تميز بين الحروف المشرتكة، والعلامات 

التي تجعل الح�روف إذا تلاقت اندغم بعضها 

في بعض، وينحى بعضه�ا لبعضٍ، والعلامات 

التي تجع�ل عندهم لمقاط�ع الأقاويل، وتمييز 

علام�ات المقاطع الصغرى من علامات مقاطع 

الوسطى والكبرى، وبين علامات رداءة الألفاظ 

والأقاوي�ل المرتبط�ة الت�ي بمعن�ى بعضها ، 

وخاصة إذا تباعد ما بينها«)46( .

   وق�د تاب�عَ ابنُ الأكفانيِّ الفارابيَّ في تقس�يمِ 

المع�ارف المتَّصلةِ بالكتاب�ةِ إلى هذينِ العلميِن، 

كما تابعَهُ في بيانِ مفهومِهِما)47( .
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   وكان�ت لاب�نِ خل�دون )ت 808 ه( طريق�ةٌ 
في بي�انِ مفهومِ )الخ�طِّ والكتاب�ةِ( حين قال: 
»فص�لٌ في أنَّ الخطاب�ةَ والكتاب�ةَ م�ن ع�داد 
الصنائع الإنسانيَّة: وهو رسومٌ وأشكالٌ حرفيَّةٌ 
ال�ةِ على ما في  ت�دلُّ على الكلماتِ المس�موعةِ الدَّ

	 . النَّفسِ«)48(
     وإذا كان الس�يوطيُّ في)جمع الجوامع()49(،

م�ن متابع�ي اب�ن الحاج�ب في تعري�ف علم 
ياه، فإنَّ�هُ في كتابِهِ  الكتاب�ة أو الخطِّ كما س�مَّ
ثُ به ع�ن أصن�افِ العل�ومِ أتى  ال�ذي يتح�دَّ
�حَ في�ه م�ا يعرتي الكتابةَ  ب�كلامٍ ع�امٍّ وضَّ
العربيَّ�ةَ م�ن صن�وفِ التغييِر، وق�دْ كان لهذا 
 : التعريفِ ص�دىً فيما بعدُ، ق�ال: »علمُ الخطِّ
عل�مٌ يبحثُ فيه ع�ن كيفيةِ كتاب�ةِ الألفاظِ من 
مراع�اةِ حروفِه�ا لفظ�اً أو أصالً، والزي�ادة 
والنق�ص، والوص�ل والفصل، والب�دل«)50(  . 
   وق�د أخذ به�ذا التعّريفِ بعضُ علماءِ رس�مِ 
المصحفِ، عىل نحو ما نجدُ عن�د محمد غوث 
غ  الآركات�ي )ت1238ه()51(، ولعلَّ الذي س�وَّ
في)إتم�ام  الس�يوطيِّ  تعري�فِ  إلى  الاس�تنادَ 
نُ�هُ مباحث عل�م الكتابة أو  الدراي�ة( هو تضمُّ
، ولعلَّ السيوطيَّ ومن تابعه رأوا أنَّ  علم الخطِّ
ذكر هذه الأقس�ام في الحدِّ يجعلهُُ جامعاً مانعاً 

ناً فكرة هذا العلمِ ووظيفتهَُ . متضمِّ
   وكان محمد المرعشي المعروف بساجقلي زاده 
)ت 1150ه( ق�د قدَّم تعريفاً عام�اً ابتعدَ فيه 
عن كثيٍر من التفاصيلِ التي أشار إليها سابقوه 
في تعريفاتِه�م ، وذل�ك حني ق�ال: »وأما علم 
الخ�طِّ العربيِّ فهو علمٌ يبُحْ�ثُ فيه عن كيفيةِ 

. )52(» كتابةِ اللفظِ العربيِّ
     وأحسبُ أنَّ الطريقةَ التي ظهرَ فيها تعريفُ 

عل�مِ الكتابةِ عن�د اللغوييَن ومصنِّف�ي العلومِ 
راً جيداً عن هذا العلمِ  تعطي باجتماعِها تص�وُّ
الذي عُنِي ب�هِ التراثُ العربيُّ من�ذ عهدٍ مبكِّرٍ، 
وأنش�أ له مفهوماً تكاملت أبعادهُ على يدِ علماءَ 
متنوِّعي التخصّصاتِ من لغةِ  وفلس�فةٍ وعلوم 
قرآنِ ، كما أنش�أ له مص�ادرَ علميَّةٍ، ونصوصاً 
ها  َ من ش�أنِها أنْ تضبِطَ قواع�دَ الكتابةِ وتفِّرس

تفسيراً علمياًّ دقيقاً.  
اثِ  ●التنظريُ لعل�مِ الكتابةِ العربيَّ�ةِ في الُّرت

العربيِّ
      غرضي في هذا المبحثِ أنْ أعرضَ للنصوصِ 
والأف�كارِ التي تثبِتُ أنَّ الرتاثَ العربيَّ قد هيأّ 
ت  الأسس النظريةَّ والأبعاد الفلسفيةَّّ التي صّري
المنظومةَ الجامعةَ لقواعدِ الكتابة العربيَّةِ علماً 
مس�تقلاً توافرتْ في�ه جميعُ المس�وِّغات التي 
هُ علماً، ش�أنهُُ في ذلك شأنُ أيِّ علمٍ لغويٍّ  تصِّري

آخرَ يمتلكُ مسوِّغاتِ وجودهِ .
أولاً: النصُّ على استقلال علم الكتابةِ العربيَّةِ 

اثِ يجدُ أنَّ هذا التراثَ     المستقري لنصوصِ الُّرت
ق�د اعترفَ بعلمِ الكتابةِ العربيَّةِ علماً مس�تقلاً           
)مش�هوراً( منذ عه�دٍ مبكِّرٍ من نش�أة العلوم 
العربيَّة في الحضارةِ الإسلاميَّةِ، فحيَن شرع أبو 
نرٍص الفاراب�ي )ت 339 ه( يحُصي العلوم في 
عصره نصَّ عىل أنَّه يقصدُ العلومَ المش�هورةَ 
دونَ غيرهِ�ا، قال : »قصدنا في ه�ذا الكتابِ أن 

نحُصي العلوم المشهورةَ علماً علماً«)53(  .
   ث�مَّ كانَ )عل�م قوانين الكتاب�ة، وعلم قوانين 
تصحي�ح الق�راءة( من هذه العلوم المش�هورة 
، ثمَّ بيَّن  ها الفارابي بحديثٍ مس�تقلٍّ التي خصَّ
كيف أنَّ الكتابةَ واحدة من الصنائع التي يمكنُ 
حصُره�ا بقواننَي مس�تقلةٍ، قال: »والأش�ياءُ 
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المفردةُ الكثيرةُ إنَّما تصيرُ صنائعَ بأنْ تحصَر 
في قوانيَن تحصلُ في نفسِ الإنس�انِ على ترتيبٍ 
معلومٍ، وذل�ك مثل: الكتاب�ةِ والطبِّ والفلاحة 
والنجارة وغيرهِا م�ن الصنائع كانت عمليَّةً أو 

نظريَّةً«)54(.
   بل رأى الفارابي أنَّ علم اللس�انِ ينقسمُ عند 
ةٍ س�بعةَ أجزاء عظم�ى، ورأى أنَّ علمي  كلِّ أمَّ
الكتاب�ة، وتصحيح القراءة )وه�و من العلوم 
التي له�ا صلة بضبط الكتابة بحس�ب عرض 
الفارابي( من هذه العلوم الس�بعة التي أش�ار 

إليها)55( .
ثاني�اً: أثرُ نظريةّ مراتب الوج�ود في التنظير لعلم 

الكتابة العربيةّ    

وأج�دُ أنَّ فك�رةً أو نظريَّ�ةً قاله�ا الأصوليون 
ثوا بها عمّا سموه مراتب الشيءِ في الوجودِ،  تحدَّ
كان له�ا الأثرُ عن�د اللغوينَي في التنظير لعلم 
الكتابةِ العربيَّةِ، ولإثباتِ أنَّ علمَ الكتابةِ هذا قد 
امتلكَ مسوِّغاتِ القول بوجودهِ، فقد قال الإمامُ 
الغزاليُّ )ت 505 ه(: »الشيءُ له في الوجودِ أربع 
مراتبَ: الأولى: حقيقتهُُ في نفسِهِ .الثانية: ثبوت 
مث�الِ حقيقتِهِ في الذهنِ، وه�و الذي يعبَّر عنه 
بالعلمِ،الثالث�ة: تأليفُ مثال�ه بصوتٍ وحروفٍ 
الة على المثال الذي  تدلُّ عليه، وهو العب�ارة الدَّ
في النفسِ . الرابعة: تأليفُ رقومٍ تدرك بحاسةِ 

البصِر دالةٍ على اللفظِ وهو الكتابة«)56( .
   وق�د وُظِّف�تْ ه�ذه الفك�رةُ لا س�يَّما عن�د 
المتأخري�نَ توظيفاً واضح�اً، إذ كانوا يبدؤون 
به�ا حديثهَم عن أحكام الكتابةِ العربيَّة، وكأنَّ 
في ذلك إش�ارةً إلى مس�وِّغاتِ البحث في الكتابةِ 
العربيَّ�ةِ في مؤلّف�اتِ النحويني، وأوّل نحويٍّ 
وجدتهُُ يوظّف هذه الفك�رةَ الأصوليَّةَ عندَ بدءِ 

حديثِ�هِ ع�ن الكتاب�ةِ العربيَّةِ هو اب�ن الخباّز 
)ت639 ه( ال�ذي قال: »ل�كلِّ شيءٍ في الوجودِ 
أربعُ مرات�بَ: حقيقتهُُ ومثالهُا الذهني المطابقُ 
لها، وهذانِ لا يختلف�انِ باختلافِ الأممِ، ولفظٌ 
دالٌّ على المثالِ الذهني، وكتابةٌ دالَّةٌ على اللفظِ، 

وهذان يختلفانِ باختلافِ الأممِ«)57( .
تْ هذه الطريق�ةُ في معالجةِ أحكامِ  َ    وق�د سَر
الكتاب�ةِ العربيَّ�ةِ أو التعريفِ يه�ا بعد عرضِ 
فكرة )مراتب اليشء في الوجودِ( عند كثيٍر من 
اللغوييَن  على نحوِ ما نجدُ عند الجاربردي)58(، 
وابنِ الأكفاني)59(، والشيخ نصر الهوريني)60(، 
وكأنَّ في ذلك إش�ارةً إلى أنَّ هذه النظريَّةَ تحملُ 
�سُ للكتابةِ وعل�مِ الكتابةِ  في طياّتِه�ا م�ا يؤسِّ

قواعدَ التنظيِر لهما .
   وأج�دُ أنَّ من النحوييَن من عُنيَ ببيانِ أفكارٍ 
هي مس�توحاةٌ من نظرية مراتب الوجودِ هذه، 
غِ العلميّ  وأحسبهُُ أنَّه بذلك يبغي تقديم المسوِّ
ال�ذي من أجلِهِ ص�ار للغوييَن الع�ربِ اهتمامٌ 
بالكتابةِ وعلمِها ، يقول الخضر اليزدي: »فإذا 
أردتَ إيقافَ�كَ أحداً على ما في ذهنِكَ من المعاني 
تكلمتَ بألفاظٍ وُضِعتْ له�ا، وإذا أردتَ تأديةَ 
ألفاظِكَ لذلك الإيقافِ إلى أحدٍ بغيِر شفاهٍ نقشتَ 
النقوشَ الموضوعةَ لتل�ك الألفاظِ، فيطالعُ تلك 
النق�وش، ويفهمُ منها تل�ك الألفاظَ، ومن تلك 

الألفاظِ تلك المعاني«)61( .
   وق�ال ابن خلدون: »واعلم أنَّ الخطَّ بيانٌ عن 
الق�ولِ والكلامِ كما أنَّ القولَ والكلامَ بيانٌ عما 
في النف�سِ والضميرِ من المعاني، فال بدَّ لكلٍّ 

منهما أنْ يكونَ واضحَ الدِّلالة«)62( .
اثَ     والحقيق�ةُ العلميَّةُ تفرضُ الق�ولَ إنَّ الَّرت
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اللغ�ويَّ العرب�يَّ لم يس�تندْ إلى ه�ذه النظريةِّ 
وحده�ا في س�بيل تقدي�م المس�وِّغات العلميَّة 
للانش�غال بعلم الكتابةِ العربيَّةِ، بل إنَّه أضاف 
إلى ذلك مس�وِّغاً علمياًّ ينطلقُ من واقعِ الكتابةِ 
العربيَّةِ نفسِ�ها، ذلك بأنَّ هذه الكتابةَ تس�تندُ 
إلى أس�اليبَ ونظُُ�مٍ تفرِضُ أنْ تتُلَقّى بحس�ب 
قواع�دَ علميَّ�ةٍ، يقول العلام�ة محمد المرعشي: 
»وأمّا عل�مُ الخ�طِّ العربيِّ ... وهو أح�دُ علومِ 
العربيَّةِ، وتش�تدُّ الحاج�ةُ إليهِ ، إذ م�ن جهِلَهُ 
يخط�ئُ في كتابةِ اللفظِ العرب�يِّ وقراءتِهِ، إذ في 
الخطِّ العربيِّ زي�ادةٌ على اللفظِ ونقصانٌ عنه، 
وإب�دالٌ ملفوظٌ بم�ا ليس بملف�وظٍ خصوصاً 

بالهمزات«)63(.
   وأدرك علماءُ العربيَّةِ أنْ لا علاقةَ منطقيَّةً بين 
الص�وتِ والرَّمزِ الذي يمُثِّلُ�هُ في الكتابةِ وقرَّروا 
ُ اختلافَ  أنَّ انتفاءَ تل�ك العلاقةِ هو الذي يفِّرس
أن�واع الكتاب�ات الت�ي تعرِفُها البشريَّ�ةُ، قال 
: »ولا علاقةَ معقولةٌ بين المعاني  الخضر اليزديُّ
والألف�اظِ على الأم�رِ الع�امِّ، ولا بنَي الألفاظِ 
والنق�وشِ الموضوع�ةِ، ومن ثمَّ ج�اءَ اختلافُ 
اللغ�اتِ والخطوطِ كالعربيَّةِ والهنديَّةِ والتركيَّةِ 

إلى غير ذلك«)64( .
ثالثاً : العلاقةُ بين ) علم الكتابةِ ( وعلومِ العربيةّ 

   وأجدُ أنَّ من المعالمِ البارزة التي اس�تندَ إليها 
علماءُ العربيَّةِ في التنظير لعلمِ الكتابةِ، والحكمِ 
بأنَّ�ه علمٌ قائمٌ على أس�سٍ فكريَّ�ةٍ واضحةٍ هو 
رس�مُ الحدودِ الفاصلةِ بين عل�م الكتابة وغيِره 

من علوم العربيَّة وعلومِ القرآنِ .
   وق�د مرَّت هذه الفكرةُ بمرحلتنِي – فيما أرى – 

وهما: 
-الأولى: إدراكُ علم�اءِ العربيَّ�ةِ أنَّ لعلمِ الكتابةِ 

ةً من علوم العربيَّةِ الأخرى  أصولاً علميةًّ مستمدَّ
فِ، وفي ذلك يقول  ا علمي النحو والَّرص ولا سيمَّ
أبو حيَّ�ان الأندلسي )ت745ه(: »وعلمُ الخطِّ 
..وإنَّم�ا ذك�ره النحويونَ في كتبِه�م لضرورةِ 
ما يحتاجُ إلي�ه المبتدئُ في لفظهِ وفي كتبِهِ، ولأنَّ 
كثيراً من الكتابةِ مبنيٌّ على أصولٍ نحويَّةٍ ففي 

بيانِها بيانٌ لتلك الأصولِ«)65( .
ا مأخذهُ     ويقول الش�يخ نصر الهوريني: »وأمَّ
واستمدادهُ: فهو من القواعد النحويَّةِ والأصولِ 
فيَّ�ةِ ... وم�ن موافقةِ )الإم�امِ( الذي هو  الَّرص
الكلم�اتِ«)66(،  بع�ض  في  عثم�انَ  مصح�فُ 
ويق�ول أيض�اً: »وأسس�وا لهذا الف�نِّ ضوابطَ 
وروابطَ بنوَها على أقيستِهم النحويَّةِ وأصولِهم 

الصرفيَّةِ«)67(.
-الثاني�ة: وهي المرحل�ةُ التي أقرَّ فيه�ا علماءُ 
العربيَّ�ةِ أنَّ لعلمِ الكتابةِ قواعدَ تميِّزهُ من غيرهِ 
م�ن علومِ العربيَّ�ةِ، وأنَّ اس�تمدادهُ من النحو 
والصرفِ لا يعن�ي أنَّه داخلٌ معهما في منظومةٍ 
علميَّةٍ واح�دةٍ، قال أبو حيّ�ان الأندلسي: »وعلمُ 
الخطِّ يقال له: الهجاء، ليس من علمِ النحوِ«)68(.

ثاً عن     وق�ال يحيى بن حمزة العلوي – متحدِّ
الزجاج�ي وكتابه: الجمل: »وق�د أراد صاحبُ 
الكت�ابِ ألا يخليَ كتابَ�هُ ع�ن شيءٍ م�ن علومِ 
الكتاب�ةِ، وإلا فه�ي بمعزلٍ عن عل�م الإعرابِ، 
لأنَّ عل�مَ الإع�رابِ موضوعُ�هُ ال�كلامُ، والهجاءُ 

. )69(» موضوعُهُ الخطُّ
   ويق�ول الدكتور غانم قدوري الحمد: »وكان 
ع�ددٌ من علماءِ العربيَّةِ قد ألحقَ مبحثاً في بيانِ 
ف ولكنَّ  قواع�د الإمالءِ في كتب النحو والَّر�صَّ

ذلك لا يعني أنَّه جزءٌ منهما«)70( .
   ب�ل إنَّ محم�د المرعيش المعروف بس�اجقلي 
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زاده ق�د ق�رَّر أنَّ عل�مَ الخطِّ مباي�نٌ عن علم 
رس�م المصحف، قال: »وأما علمُ الخطِّ ... وهذا 
الف�نُّ غيرُ خ�طِّ المصاحفِ وس�يأتي ذلك«)71(، 
وق�د عرّف هذا العلمَ قائلاً: »وأنا علمُ مرس�وم 
المصاح�فِ فهو عل�مٌ يغرفُ فيه كيفيةُ رس�م 

المصاحفِ الأئمة،أي خطّها«)72( .
رابعاً: تحديد )موضوعِ( علم الكتابةِ و )أهميتِّهِ( 

   وإذا كانَ تحدي�د الموض�وع من أساس�ياتِ 
العل�ومِ، كم�ا ن�صَّ على ذل�ك أحد اللس�انيين 
المعاصرين حين ق�ال: »ولا يقومُ العلم كما هو 
دَ  معل�ومٌ لدى دارسي المناهج العلميةّ إلا إذا حُدِّ
طَ لم يكنْ  موضوعُ�هُ أولاً«)73(، ف�إنَّ هذا الّر�شّ
غائباً عن علماءِ العربيةّ فقد حدّدوا )موضوع( 
عل�م الكتابةِ بوض�وح، قال يحي�ى بن حمزة 
العل�وي: »واعل�م أنَّ موضوعَ الخ�طِّ والهجاءِ 
والكتاب�ةِ: ه�و ح�روفُ العربيَّةِ هذه التس�عةُ 
فَ الكتابِ في جميعِ  والعشرون حرفاً، لأنَّ تصرُّ
أحوالِه�م في الكتاب�ةِ لا يخرجُ عنه�ا ونظرهم 

فيها مقصورٌ عليها«)74( .
    ورأى الش�يخ نصر الهورين�ي أنَّ موضوعَ 
ه�ذا العلمِ هو في إدراك التغيراتِ التي تصيب 
الكتاب�ةَ العربيَّةَ والتي هي مباح�ثُ هذا العلمِ 
من فصلٍ ووص�لٍ وبدلٍ وغيِر ذلك، قال: »وأما 
موضوعُهُ: فهو الكلم�اتُ التي يجبُ انفصالهُا 
من بعضِه�ا والتي يج�بُ اتصالهُ�ا ببعضِها، 
والح�روف الت�ي تبُدلُ، والح�روف التي تزاد، 
والح�روف التي تنُق�صُ، فهو منحصٌر في هذه 

الأربعة لا غير«)75( .
   وأختِ�مُ ه�ذا المبح�ثَ بن�صٍّ للش�يخ نرص 
الهوريني أيض�اً يتضمّنُ فكرةً طريفةً تتحدَّث 
عن أهمية علم الكتابةِ ، وقد أشار في هذا النصِّ 

لفكرةِ الأفصحيةّ في الكتابةِ ، وهي فكرةٌ تحسنُ 
الإش�ارةُ إليه، قال: »وأما فائدتهُُ وثمرتهُُ: فهي 
حفظُ الإنسانِ من الخطأ واللحنِ ... وزيادةً على 
ذلك معرفةُ الأفصحِ في الكتابةِ وذلك لأنهّا نائبةٌ 
عن التكلُّمِ، فالخطأ فيها يعُدُّ لحناً كالخطأ فيه 
... وكم�ا أنَّهم عدُّوا في الألفاظِ فصيحاً وأفصحَ 

فكذلك عدُّوا في الكتابةِ مثلَهُ«)76( .
●تصنيفُ الكتابةِ العربيَّةِ في التراث العربيِّ 
   الق�ارئُ للتراثِ العربيِّ ولا س�يَّما اللغويِّ منه 
يجدُ أنَّ علماءَ العربيَّ�ةِ قد نظروا إلى أنَّ الكتابةَ 
العربيَّةَ لم تكنْ ذاتَ قسمٍ واحدٍ أو صنفٍ منفردٍ، 
بل ج�رتْ العادةُ على تصني�فِ الكتابةِ العربيَّةِ 
وتقسيمِها أقس�اماً مختلفةً بحس�ب اعتباراتٍ 
مج�دَّدةٍ: قياس�يَّةٍ، وكتابةٍ خاص�ةٍ بالمصحفِ 
الشريف ، وكتابةٍ عَروضيَّةٍ، ولكنَّي أحس�بُ أنَّ 
النظرَ إلى الكتابةِ العربيَّةِ مصنَّفةً أو غيرَ مصنَّفةٍ 
مرَّ بأكثرَ من مرحلةٍ، ويمكنُ عرضُها على النحوِ 

الآتي: 
أولاً: مرحلةُ ما قبل تصنيفِ الكتابةِ العربيَّةِ 

   ونج�دُ في هذه المرحلةِ أنَّ علماء العربيَّةِ كانوا 
يعالج�ون قواع�د الكتاب�ةِ العربيَّ�ةِ ويدوِّنون 
نظُُمَه�ا من غيِر نظرٍ إلى أنَّه�ا ذاتُ أصنافٍ أو 
أقسامٍ مختلفةٍ، والذي أقصدهُ بذلك هو أنَّ هذه 
المرحل�ة كانت تنظ�رُ إلى الكتاب�ةِ العربيَّةِ على 
أنَّه�ا ذاتُ نظامٍ كتابيٍّ واح�دٍ وإنْ رأوا أنَّ لها 
أكثرَ من صورةٍ واحدةٍ للظهورِ، أبجديةٍّ، ورسمِ 
مصحفٍ، قال ابن قتيبةَ )ت 276ه(: »وربّما لم 
يمُكن الكتَّابُ أنْ يفصلوا بين المتشابهيِن بزيادةٍ 
ولا نقصانٍ، فتركوهما على حالِهما، واكتفوا بما 
ره مخبراً عنهما،  يدلُّ من متقدمِ ال�كلامِ ومتأخِّ
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نحو قولِك للرجلِ: لنْ يغزوَ، وللاثنيِن: لنْ يغزوا، 
وللجمي�عِ: ل�نْ يغ�زوا، ولا يفصل بني الواحدِ 
والاثنني والجميع، وإنما يزي�دون في الكتابِ – 
فرقاً بين المتش�ابهيِن- حروفَ المدِّ والليِن، وهي 
ال�واو والي�اء والأل�ف، لا يتعدُّونه�ا إلى غيرهِا 
ويبدلونها م�ن الهمزة، ألا ترى أنَّهم قد أجمعوا 
على ذلك في كتابِ المصحفِ، وأجمعوا عليه في أبي 

جادٍ«)77(.
   وعب�ارة ابن قتيبةَ الأخيرةُ »ألا ترى أنَّهم قد 
أجمعوا على ذلك في كت�ابِ المصحفِ، وأجمعوا 
عليه في أبي جادٍ« تشير إلى هذا الذي قلتهُُ وهو 
أنَّ ه�ذه المرحل�ة المتقدمة من تأري�خ العربيَّةِ 
كانت تنظ�رُ إلى طرقِ ظهورِ الكتاب�ةِ العربيَّةِ 
ولكنها لم ترَ في ذلك تقس�يماً مبنياً على أساس 
اختالفِ النُّظُ�مِ والقواعدِ والتقالي�دِ الكتابيَّةِ، 
ومتابع�ةُ ابنِ قتيب�ةَ في )أدب الكاتبِ( تثُبِتُ أنَّ 
تقاليدَ الكتابةِ العربيَّةَِ وأس�اليبهَا كانت واحدةً 
في كتاب�ةِ المصحفِ وفي الكتاب�ةِ الأبجديَّةِ )أبي 

جادٍ( .
   وأحس�بُ أنَّ مرحلةَ ع�دمِ التَّصنيفِ هذه قد 
اس�تمرّت إلى أوائل القرنِ الرَّابعِ للهجرةِ، فعلى 
الرّغمِ من ظهور الإشارةِ إلى الكتابةِ العَرُوضيَّةِ 
اجِ في قولِهِ: »فحقُّ الكلمةِ إذا كُتبت  ّ عند ابنِ الّرس
أن توفَّى عددَ حروفِها الت�ي لها في الهِجاءِ، وأنْ 
رَ كلُّ حرفٍ منه�ا بصورتِهِ التي وُضِعت  يصُوَّ
ل�ه في: أ ،ب ، ت، ث ... فالأص�لُ في الكت�ابِ ما 
علي�ه العروضي�ون في تقطيعِ الش�عرِ، فإنهّم 

يكتبون اللفظ على حقيقتِهِ«)78(  .
   أق�ول على الرَّغمِ من ظهورِ هذه الإش�ارةِ، إلا 
أنَّ فكرةَ تصني�فِ الكتابةِ العربيَّ�ةِ أصنافاً لّما 
تس�تقرَّ بعدُ في أوائلِ هذا الق�رنِ يدلُّ على ذلك 

قولِ أب�ي بكرٍ الص�وليّ )ت 335ه(: »ما كُتِبَ 
على غيرِ قي�اسٍ، من ذل�ك: الصل�وة والزكوة 
والغدوة والحيوة والمش�كوة والرب�و، كُتِب كلُّ 
ه�ذا في المصح�فِ بالواو، وكان يج�بُ أن يكتبنَ 
بالأل�ف للف�ظِ ...وأنتَ الي�ومَ بالخيارِ إنْ شِ�ئتَ 
كتبتهما بالأل�فِ، وإنْ شِ�ئتَ أقررَتْهما على ما في 

المصحفِ« )79( .
   ويمُك�نُ القولُ إنَّ أوائ�لَ القرنِ الرابعِ للهجرةِ 
كان يمثِّلُ مرحلةً وسُْ�طى بين القولِ باستقلالِ 
رسمِ المصحفِ والقولِ بأنَّ طريقةَ هذا الرسمِ في 
التمثيلِ الكتابيِّ للصوتِ العربيِّ يمُْكنُ أن يكَونَ 
نظام�اً كتابيَّ�اً يتُاحُ للكات�بِ الأخذُ ب�ه والكتابةُ 

بحسبِه . 
ثانياً : بدءُ مرحلةِ تصنيفِ الكتابةِ العربيَّةِ 

   ويبدو أنَّ أوّل محاولةٍ لتصنيفِ الكتابةِ العربيَّةِ 
كان�ت قد ب�رزت عن�د الزجّاجي، ال�ذي يبدو 
أنَّه قد اس�توحى فكرةَ التقسيمِ من النُّصوصِ 
الس�ابقةِ، التي تحدَّث بعضُه�ا عن )أبي جاد( 
وتحدَّث آخرُ عن )كتاب�ة العروضييَن( فرأيناه 
حُ بتقس�يمِ الكتابةِ العربيةِّ بحسبِ هذينِ  يصرِّ
القسميِن، يقول:  »اعلمْ أنَّ الهجاءَ على ضربيِن: 
ضرب منه للس�معِ، وضربٌ منه ل�رأي العين، 
فأم�ا م�ا كان من�ه للسّ�معِ فهو لإقام�ةِ وزنِ 
الش�عرِ، وما كان منه لرأي العيِن: فإنَّه صورةٌ 
وُضِعتْ لحروفِ المعجمِ، وهي ثمانيةٌ وعشرون 

حرفاً«)80( .
   وق�د أخ�ذَ به�ذه الطريق�ةِ في التصّنيفِ من 
المتأخري�نَ أب�و موسى عيسى ب�ن عبدالعزيز 
الجُ�زُولي)ت607ه( الذي أطلقَ على كلِّ صنفٍ 
مصطلح�اً أجدُ أنَّ�ه خاصٌّ به، إذ س�مّى الذي 
للسّمعِ : قياسياًّ، والذي لرأي العيِن: اصطلاحياًّ، 
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 ، قال: » الهجاءُ على قسمين: قياسيٍّ واصطلاحيٍّ
: أنْ يطابِقَ اللفظُ الخطَّ وهو للسّمعِ  فالقياسيُّ
أو أنْ يك�ون على أصل الكلم�ةِ، والاصطلاحيُّ 

عكسُهُ وهو لرأيِ العيِن«)81( .
احُ  ّ    كم�ا تاب�عَ الزجّاجيَّ في تصنيفِ�هِ هذا ُرش
)جُملِهِ( على نحو ما نجد عند ابنِ عصفورٍ)82(، 
واب�نِ هش�امٍ)83(، وأج�د أنَّ النظ�رَ إلى رس�مِ 
المصح�فِ على أنَّ�ه نظامٌ كتابيٌّ يتُ�احُ للكاتبِ 
الأخذُ به مازال فكرةً س�ائغةً إذا نظرنا إلى ذلك 
ْ إلى  من خلالِ نصِّ الزجّاج�يِّ هذا الذي لمْ يشُِر
رسم المصحفِ على أنَّه قسمٌ مستقلٌّ قائمٌ برأسِهِ، 
اج�يَّ نظ�رَ إلى الكتابةِ  فال�ذي يب�دو أنَّ الزجَّ
بِ الذي لرأي  في المصح�فِ على أنَّها من الَّر�ضَّ
العنِي، والذي يدلُّ على ذلك أنَّ ابنَ درس�تويه 
ق�د نصَّ في كتابِهِ )الكتاب( على أنَّ من العلماءِ 
من يقتفي رس�مَ المصحفِ في كتابتِهِ، قال–عن 
الكتابة الجاريةِ بين العامة والخاصةِ-: »وفيه 
اختلافٌ بين العلم�اءِ، فمنهم المقتفي فيه خطَّ 
المصحفِ والمكتفي بما نش�أ عليه، والقايسُ إن 

مصيباً وإنْ مخطئاً«)84( .
   ولكنَّ هذا القرن الرَّابعَ لم يكدْ ينتصِفُ حتىّ 
بدأ اللغويون ينظ�رون إلى أنَّ الكتابةَ العربيَّةَ 
أصن�افٌ ثلاثةٌ: الكتابةُ الجاري�ةُ على القياس، 
وخ�طُّ المصح�فِ، والكتاب�ةُ العرَوضيَّ�ةُ، على 
نح�و ما نج�دُ عند ابنِ درس�توَيهْ الذي قال – 
ثاً عن كتابه: »وهو كتابُ الكتاب الجاري  متحدَّ
ةِ في كتبِْ علومِهِم وآدابِهِم  ةِ والعامَّ بني الخاصَّ
ومراسالتِهِم ... وفي�ه اختلافٌ بني العلماءِ، 
فمنهم المقتفي فيه خطَّ المصحفِ والمكتفي بما 
نش�أ عليه، والقايس إنْ مصيباً وإنْ مخطئاً ... 
ووجدن�ا كتابَ اللهِ عزَّ وج�لَّ لا يقُاسُ هجاؤهُ 

ى بالقَبولِ على ما  ولا يخُالفُ خطُّهُ، ولكنَّه يتُلََقَّ
أودعَ المصحفَ .

   ورأي�تُ العَ�روض إنمّا هو إحص�اءُ ما لفُِظَ 
به من س�اكنٍ ومتحرِّكٍ وليس يلحقُهُ غَلَطٌ ولا 
في�ه اختلافٌ بين أحدٍ، فلم نعرضْ لذكرِهما في 

كتابِنا هذا«)85( .
   وقد استقرَّ في الثقافةِ العربيَّةِ اللغويَّةِ وغيرهِا 
أنَّ الكتاب�ةَ العربيّ�ةَ تصنَّ�فُ ه�ذه الأصنافَ 
الثلاث�ةَ: الكتاب�ةُ القياس�يَّةُ القائم�ةُ أصولهُا 
وتقاليدُه�ا عىل القياسِ المس�تمدِّ م�ن النحو 
�ابقِ،  فِ على نحو ما رأينا في المبحثِ السَّ والَّرص
وخطُّ المصحفِ ال�ذي اتَّجه العلمُ العربيُّ نحو 
الق�ولِ بالمحافظ�ةِ علي�ه في كتاب�ةِ المصاحفِ 
مع تركِ القي�اسِ عليه، وخ�طُّ العَروضِ وهو 
وإنْ كان موافق�اً للأص�لِ الع�امِّ للكتابةِ لكنَّه 
خ�اصٌّ بالتقطيعِ العَروضيِّ وح�ده، وقد نصَّ 
عىل هذه الأصن�افِ الثلاثةِ كثيرٌ م�ن العلماءِ، 
عىل نح�و م�ا نجد عن�د يحي�ى بـ�ن حمزة 
العل�وي)86(، واب�ن مال�ك)ت672ه()87(، وابن 
عقي�ل)769ه)88(، وبره�ان الدّي�ن الزركيش 
)ت794ه()89(، والقلقش�ندي )ت821 ه()90(، 

ونصر الهوريني)91(.
ثالثاً: أصنافٌ أخرى للكتابةِ العربيَّةِ 

  ه�ذه الأصن�اف الثلاثةُ التي م�رَّ ذكرُها هي 
 ، الت�ي اس�تقرَّت في الرتاث اللغ�وي العرب�يِّ
ةُ عن الحياة  ويمك�نُ وصفُها بأنَّها هي المعِّر�بِّ
الكتاب�ةُ  الع�رب:  عن�د  والعلميَّ�ة  الثقافيّ�ة 
القياس�يةُّ المستعملةُ في التدوينِ بصورةٍ عامّةٍ، 
وخطُّ المصحفِ المس�تعملُ في كتابةِ المصاحفِ 
الشريف�ةِ، والخطُّ العروضي المس�تعمل في فنِّ 

التقطيعِ الشعري .
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   ولك�نَّ ع�رضَ الحقيق�ةِ العلميَّ�ةِ عىل نحوٍ 
اثَ العربيَّ عَرفَ  متكام�لٍ يدعونا للقولِ إنَّ الُّرت
صوراً أخرى للكتابةِ العربيَّةِ استعملتْ الكتابةَ 
القياس�يَّة ولكن أعادت صياغ�ةَ بعض نظُُمِها 
َ عن وظائِ�فَ محدودةٍ يلج�أُ إليها كُتَّابُ  لتعبِّر
رةِ وتكونُ  الدواوينِ والقُض�اةِ في القرونِ المتأخِّ
ةً به�م دون غيرهِم، وس�يلتهُا تدوينُ ما  خاصَّ
يعُ�دُّ م�ن أسرار الدَّولةِ آنذاك، وقد أش�ار لهذا 
الصن�فِ م�ن الكتابةِ اب�نُ خلدون حنَي قال:  
»ث�مَّ إنَّ المتأخرين من الكُتَّ�ابِ اصطلحوا على 
وصلِ كلماتٍ بعضُه�ا ببعضٍ، وحذف حروفٍ 
معروفةٍ عنده�م لا يعرفها إلا أهل مصطلحِهم 
فتس�تعجم على غيرهِم، وهؤلاءِ كت�اب دواوين 
الس�لطانِ وس�جلات القضاةِ، كأنه�م انفردوا 
به�ذا الاصطالحِ ع�ن غيرهِ�م، لكثرةِ م�واردِ 
الكتابةِ عليهم، وش�هرة كتابتهم وإحاطةِ كثيٍر 
م�ن دونهم بمصطلحِهم ... وليس يعُذرُ في هذا 
الق�درِ إلا كتَّاب الأعمال الس�لطانية في الأموال 
والجي�وش، لأنهم مطلوبون بكتم�انِ ذلك عن 
النَّاس فإنَّه من الأسرار الس�لطانيَّة التي يجبُ 
إخفاؤُه�ا، فيبالغون في رس�م اصطلاحٍ خاصٍّ 

بهم، ويصيرُ بمثابةِ الُمعمّى«)92(.
●خاتمة البحثِ ونتائجُهُ 

�رفَ عىل  �ةُ ه�ذا البح�ثِ التعُّ       كان�ت مهمَّ
اثِ العربيِّ في التَّعريف بعلمِ الكتابةِ  طريقةِ الُّرت
العربيَّةِ، وأحس�بهُُ قد وفّى بمهمّتِهِ إنْ ش�اءَ اللهُ 
تع�الى، إذ عرض�تُ لجوان�بَ أراها رئيس�ةً في 
 ِ التعّريف به�ذا العلمِ تتعلَّ�قُ بالمصطلحِ المعبِّر
�هِ(، ومنهجِ التنظيِر  عن�ه، ومفهومِهِ )أو تعريفِِ

له، وأقسامِهِ .
ُ عن�ه فإنَّ     أمّ�ا م�ن حي�ثُ المصطل�حُ المعِّر�بِّ

علم�اءَ العربيَّةِ وغيرهَم ق�د تعارفوا بينهم على 
اس�تعمال مصطلح�ات مختلف�ةٍ للتعبيرِ عن 
، وكتابٍ، وكتابةٍ،  ه�ذا العلمِ، من هجاءٍ، وخ�طٍّ
ورس�مٍ، وقد اختفى قسمٌ من هذه المصطلحاتِ 
�ص بعضُه�ا للتعبير ع�ن تقاليد  ، كم�ا تخصَّ
الكتاب�ةِ العربيّ�ةِ في بع�ض المواطن كالرس�مِ 
ال�ذي غلب إطلاقُهُ على ما له صِل�ةٌ بالكتابةِ في 
المصح�فِ الشري�فِ، كم�ا أنَّ منه�ا ما صارت 
الأنظار العلميَّة تتَّجِ�هُ إليه كعلم الكتابةِ، الذي 
اس�تعمله يحيى بن حمزة العلوي )ت 749 ه( 
قديماً، ورجّحه أس�تاذنُا الدكتور غانم قدوري 

الحمد من المحدثيَن .
   أمّا مفهومُ )أو تعريفُ( علمِ الكتابةِ فقد برزتْ 
اتجّاه�ات محدّدةٌ في تعريفِ�هِ، إذ كانَ للغوييَن 
اتجّ�اه واض�حٌ في تعريفِ ه�ذا العل�مِ رجّحنا 
اجِ ال�ذي تحدَّث عن  َّ أنهّ مس�تقى من ابن الَّرس
فكرةِ التصوير، ويعني به�ا أنَّ الخطَّ )أو علم 
الكتابةِ( هو تصوير للحرفِ بصورةٍ موضوعةٍ 
ل�ه في الحروفِ الهجائيَّةِ، وقد أخذ هذه الفكرةَ 
 : ابنُ الحاجبِ فعرَّف ه�ذا العلم بقوله: »الخطُّ
تصويرُ اللفظِ بحروفِ هجائِهِ«، وهو التعّريفُ 

الذي سرى عند من جاءَ بعدهُ .
   كما عُنيَ مصنِّفو العلومِ بالتعريفِ بهذا العلمِ، 
وكانَ تعريفُهُم متفاوتاً بين الحديث عن معنى 
ع�امٍّ يعرِّف بعل�م الكتابةِ على نح�و ما وجدنا 
عند ابنِ خلدون وساجقلي زاده، وتعريفٍ يقُيمُ 
عباراتِهِ على أساس إحصاءِ مباحثِ علمِ الكتابةِ 
عىل نحو ما وجدن�ا عند الس�يوطي في )إتمامِ 
(، ووجدنا أنَّ  رايةِ ( و)رس�الة في علمِ الخطِّ الدِّ
هذا التعّريفَ قد نال حُظوةً عند من جاءَ بعده .

َ لنا  �ا التنظيرُ لهذا العلمِ فإنَّ ال�ذي تبيّن    وأمَّ
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من خلال نص�وص العلماء الس�ابقيَن وطرقِ 
معالجتِهم لتقاليد الكتابةِ العربيَّةِ أنَّ المتقدّمين 
ُ قواعدَ  قد هيَّؤوا الأس�س النظريَّةَ الت�ي تصّري
الكتابةِ علماً قائماً ومستقلاً قائماً بنفسِهِ، فبعد 
ةً  أنْ ح�دَّدوا مصطلح�اً )أو مصطلحاتٍ( معبِّر
عن�ه، ومفهوماً خاصاً بهذا المصطلح، أنش�ؤوا 
يح�دّدون له�ذا العل�مِ موضوعَ�ه، وح�دوده، 
واستمدادَه لمنظومتِهِ المعرفيةِّ، وأحسبُ أنَّ علم 
الكتابةِ العربيَّةِ من العلومِ اللغويةِّ القليلةِ التي 
أسّس�ت بنيانهَا وأقامت قواعدَها على أس�اس 
نظريةّ )مراتب اليشءِ في الوجودِ( التي برزتْ 
عن�د الأصوليني والمناطقةِ، بع�د أن وجدَ هذا 
العل�مُ في تل�ك النظريةِّ ما يمُتُّ بس�ببٍ رئيسٍ 
إليها وهو اعتراف تل�ك النظريةِّ أنَّ من مراتب 

الشيءِ في الوجود تمثُّلهُُ في الكتابةِ .
ا فكرة تصنيفِ الكتابةِ العربيَّةِ فهي لم تكنْ     أمَّ
حاضرةً في المراحلِ الأولى من بدء التصنيفِ لهذا 
العلمِ ، مع أنَّ علماءنا المتقدميَن أش�اروا لطرقِ 
ةٍ وخطِّ مصحفٍ  ظهورِ الكتابةِ العربيَّةِ، من عامَّ
ـ ولكنَّ الحياةَ الثقافيةِّ العربيَّةَ كانت تنظرُ إلى 
تقاليد الكتاب�ةِ العربيةِّ على أنَّها واحدةٌ في كلتا 
الكتابتيِن المش�ارِ إليهما آنفاً، وأحس�بُ أنَّ ذاك 
كان مس�تمراً إلى حدود الثل�ث الأول من القرنِ 
الهجريِّ الرابعِ، ثمَّ استقرَّ في تراثِنا العربيِّ أنَّ 
الكتاب�ةَ العربيَّةَ )علماً وواقعاً( اس�تقرَّت على 
أنَّ الكتابة القياسيةَّ شيءٌ وخطُّ المصحفِ شيءٌ 
آخرُ يحُفظُ في تمثيل كتابةِ المصاحفِ الشريفةِ 
لكنهّ لا يقٌاسُ عليه، وبقيتْ الكتابةُ العَروضيةّ 
هدفُه�ا لا يتع�دَّى التعبير عن البيت الش�عري 
�كونِ بغيةَ كشفِ وزِنِهِ،  بقوانيِن الحركةِ والسُّ
وهذا كلّهُ يعني أنَّ الكتابةَ العربيةَّ قد استقرّت 
عىل أصنافٍ ثلاث�ةٍ: الكتابةِ القياس�يَّةِ، وخطِّ 

المصحفِ، والكتابةِ العَروضيَّةِ.
اثُ العرب�يُّ أصناف�اً أخ�رى  نَ الُّر�تُّ    وق�د دوَّ

للكتابةِ العربيَّةِ مس�تعملةً في مواضعَ محدودةٍ 
ذَكَرَها ابنُ خلدون ونصَّ على أنَّها مستعملةٌ في 
الدواوي�نِ الحكوميةِّ آن�ذاك للتعبيِر عن بعضِ 
ش�ؤونِ الدّولِ الخاصّ�ةِ، وفيها أعُيدَ تش�كيلُ 
بع�ضِ أنظمةِ الكتابةِ العربيةِّ لتوافقَ وظيفتهَا 

ةَ . الخاصَّ
●هوامش البحثِ 

)1( ينظر:علم الكتابة العربية ص17 – 21 .
ه(  380 )ت  الندّي�م  لاب�ن  ينظر:الفهرس�ت،   )2(

ص 104 .
)3( ينظر: الفهرست ص 92 .

)4( ينظر: الفهرست ص 118 .
)5( ينظر: الجمل ص270 .

)6( ينظ�ر: الغرة المخفي�ة في شرح الدرةِ الألفية، لابن 
الخبّاز )ت 639 ه( ج2/ص 695، واسم الباب في هذا 

الكتاب: )الهجاءُ والإمالة( .
)7( ينظر: تسهيل الفوائد ص332.

قاً ثلاثَ م�رّات: بتحقيق:  )8( طب�ع هذا الكت�اب محقَّ
كام�ل كامل البكري، وعبدالوهاب أب�و النور، القاهرة 
1968، والدكتور عبدالحسني الفتلي، مجلة المورد ع 
3، م 5، 1976م، والدكتور موفق حسني عليوي  دار 
الكت�ب العلمي�ة – بيروت   ط )1( 2015 »وفي نس�بة 

التحقيق للدكتور موفق حسين عليوي إشكالٌ« . 
)9( حقّق�ه الدكتور غانم قدوري الحمد، وطبع في دار 
عمار – عمان / الأردن  ط )1( 1421 هـ - 2000م . 
)10( ينظر: الشافية ) ضمن مجموع مهمات المتون(   

ص551 .
)11( ينظ�ر: هم�ع الهوام�ع في شرح جم�ع الجوامع 

ج3/ص460 .
)12( المطالع النصرية في الأصول الخطيةص 9 . 

)13( ينظر: رسم المصحف – دراسة لغوية تأريخية، 
للدكتور غانم قدوري الحمد، ج1/ ص 156 .

)14( المطالع النصريَّة ص31 .
)15( علم الكتابة العربيةّ ص 13 .

)16( م�ن أج�ل ذلك لم يذك�ر ابنُ س�يدهْ ) 458 ه( 
أيَّةَ لفظة مش�تقة من )رس�م( دالة عىل الكتابة أو ما 
يتَّصلُ بها حين ذكر ألف�اظ الكتابة والهجاء في كتابه: 

المخصّص، ينظر: ج6/ص4 – 8 .
)17( رسم المصحف ج1/ ص156 .
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)18( العين ج5/ص341 .
)19( ينظر: علم الكتابةِ العربيةِّ ج1/ص 12، وكتاب 

اج ص65 . َّ الخطِّ ، لابن الِّرس
)20( ينظر: المخصّص ج6/ص4 – 5 .

)21( كتاب الكتاب ص20.
)22( إحصاء العلوم ص 24،23 .

)23( ينظر: إرشاد القاصد ص124، 125 .
)24( لأبي حياّن التوحيدي )ت 414 ه( رسالةٌ سمّاها 
)رس�الةٌ في علمِ الكتابةِ( لم يتناولْ فيها ش�يئاً له صلةٌ 
صها لبحثِ أنواع الخطوطِ،  بقواعدِ الكتابةِ، وإنمّا خصَّ
، وفضيلةِ الكتابةِ ، والرسالةُ حقّقها الدكتور  وفنِّ الخطِّ
إبراهيم الكيلاني، ونشرها ضمن كتاب »ثلاث رس�ائل 
لأبي حي�ان التوحي�دي«، وصدرعن: المعه�د الفرنسي 

بدمشق للدراسات العربيةّ – دمشق 1951 م .
)25( المنهاج في شرح جمل الزجاجي ج2/ص196 .

)26( المنهاج ج2/ص198 .
)27( علم الكتابة العربية ص13 – 14 .

)28( ينظر: مفتاح الس�عادة ومصباح الس�يادة ج1/
ص93 .

)29(علم الكتابة العربية ص 13 .
)30( ينظر: الفهرست ص104.

)31( ينظر: علم الكتابةِ العربيةِّ ص18 .   
)32( كتاب الخطِّ ص 65 – 66 .

)33(ينظ�ر:شرح ش�افيةِ ابن الحاج�ب، لرضي الدين 
الاستراباذي )ت 686 ه( ج3/ص312 .

)34( ينظر: شرح شافية ابن الحاجب ج3/ص 312 .

)35( ينظر: شرح شافية ابن الحاجب ج2/ص1085.
)36( ينظر: مجموعة الشافية ج2/ص556 .

)37( ينظر: همع الهوامع في شرح جمع الجوامع ج3/
ص460 .

)38( ينظر: كشف الظنون عن أسامي الكتب والفنون 
ص707 .

)39( ينظر: كشاف اصطلاحات الفنون ص746 .
)40( شرح شافية ابن الحاجب ج2/ص1085 .

)41( مجموعة الشافية ج2/ص556 .
)42( المنهاج في شرح جمل الزجاجي ج2/ص195 .  

)43( المطالعُ النصريةّ ص31 .
)44( نس�تثني م�ن مصنفي العل�وم: حاج�ي خليفة، 
الحاج�بِ في تعريفِهِ  اب�نَ  تابعا  والتهانوي اللذي�نِ 

كم�ا رأين�ا .

)45( إحصاء العلوم ص 23 .
)46( إحصاء العلوم ص24 .

)47( ينظر: إرشادُ القاصدِ ص124 ، 125 .
)48( المقدمة ص 328 .

)49( ينظر: همع الهوامع ج 3/ص460 .  
)50( إتم�ام الدراية لقراءِ النقاي�ةِ ص 106، وينظر: 
رسالة في علم الخطِّ )له(، طبِعتْ ضمن كتاب: »التُّحفة 

البهيَّة والطُّرفة الشهية« ص54 . 
)51( ينظر: نثر المرجان في رسم نظم القرآن ص52 .

)52( ترتيب العلوم ص126 .
)53( إحصاء العلوم ص17 .
)54( المصدر نفسه ص18 .

)55( ينظر: المصدر نفسه ص19 .
)56( المستصفى من علم الأصول ج1/ص65 – 66 .
)57( الغرةُ المخفيةّ في شرحِ الدرَّةِ الألفية ج2/ص699.

)58( ينظ�ر: مجموع�ة الش�افية في التصريفِ والخطِّ 
ج2/ص555 .

)59( ينظر: إرشاد القاصدِ إلى أسنى المقاصدِ ص 124.
)60( ينظر: المطالعُ النصريةّ ص13 – 14 .

)61( شرح ش�افية اب�ن الحاج�ب ج2/ص1084 – 
. 1085

)62( المقدمة ص333 .
)63( ترتيب العلوم ص 126 .

)64( شرح شافية ابنِ الحاجبِ ج2/ص1085 .
)65( ينظر: همع الهوامع ج 3/ص486 .

)66( المطالع النصريَّة ص34 .
)67( المصدر نفسه ص35 .

)68( ينظر: همع الهوامع ج 3/ص486 .
)69( المنهاج في شرح جمل الزجاجي ج2/ص193 .

)70( علم الكتابةِ العربيَّةِ ص 14 .
)71( ترتيب العلوم ص126 .
)72( المصدر نفسه ص132 .

)73( اللس�انيات البنيوي�ة – منهجي�ات واتجاهات، 
للدكتور مصطفى غلفان ص80 .

)74( المنهاج في شرح جمل الزجاجي ج2/ص196 .
)75( المطالع النصريةّ ص31 .
)76( المطالع النَّصريَّة ص33 .

)77( أدب الكاتب ص140 .
)78( كتاب الخطِّ  ص65 – 66 .

)79( أدب الكُتَّابِ ص 268 .
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)80( الجمل في النحو  ص273 .
)81( المقدِّمة الجُزوليةّ في النحوِ ص267 .

)82( ينظر: شرح جمل الزجاجي ج2/ص490  . 
)83( ينظر: شرح جمل الزجاجي ص344 .

)84( كتاب الكتاب ص20 .
)85( كتاب الكتاب ص20 – 21 .

)86( ينظ�ر: المنه�اج في شرح جم�ل الزجاجي ج2/
ص197، ص198 - 199.

)87( ينظر: تسهيل الفوائد وتكميل المقاصد ص332 
. 338 – 337 ،

)88( ينظ�ر: المس�اعد على تس�هيل الفوائ�د وتكميل 
المقاصد ج4/ص380 .

)89( ينظر: البرهان في علومِ القرآن  ج1/ص376 .
)90( ينظ�ر: صب�ح الأعشى في صناعةِ الإنش�ا ج3/

ص172،173 .
)91( ينظر: المطالع النصّريةّ ص 35 – 37 .

)92( المقدِّمة ص333.
مصادرُ البحثِ ومراجعُهُ

● إتمام الدّراية لقرّاء النقاية  لجلال الدين السيوطي )ت 
911 ه(، ضبط�ه: إبراهيم العجوز، دارالكتب العلمية – 

بيروت، ط )1( 1405 هـ - 1985 . 
● إحص�اءُ العلوم، لأبي نرص الفارابي )ت 339 ه(، 
ق�دّم له وشرح�ه وبوبه: علي ب�و ملح�م، دار ومكتبة 

الهلال – بيروت، ط )1( 1996 م . 
● أدب الكات�ب، لأب�ي محم�د عبدالل�ه بن مس�لم بن 
قتيبة )ت 276ه(، حققه : الش�يخ محمد محيي الدين 

عبدالحميد، دار الطلائع – القاهرة ، 2005 م .
● أدب الكُتّ�اب، لأبي بكر محمد بن يحيى بن عبدالله 
الص�ولي )ت 335 ه(، دار الكتب العلمية – بيروت، ط 

)1( 1415 هـ - 1995م . 
● إرش�اد القاصد إلى أس�نى المقاصد في أنواع العلوم، 
لمحم�د ب�ن إبراهي�م الأنص�اري، المع�روف بالحكيم 
المتطيب ابن الأكفاني )ت 749 ه(، تحقيق: عبدالمنعم 

محمد عمر، دار الفكر العربي – القاهرة . 
● البره�ان في علوم القرآن، للإمام بدر الدين الزركشي 
)ت 794 ه(، تحقي�ق: محمد أبو الفضل إبراهيم، دار 

التراث – القاهرة .
● ترتيب العلوم، لمحمد بن أبي بكر المرعشي المعروف 
بساجقلي زاده )ت 1150 ه(، دراسة وتحقيق: محمد 
بن إس�ماعيل الس�يد أحمد، دار البش�ائر الإسلامية – 

بيروت، ط)1( 1408 هـ - 1988م .
● تسهيل الفوائد وتكميل المقاصد، لمحمد جمال الدين 
اب�ن مالك )ت 672 ه(، تحقي�ق: محمد كامل بركات، 
دار الكت�اب العربي للطباعة والنشر – القاهرة 1388 

ه- 1968م . 
● الجم�ل، لأب�ي القاس�م عبدالرحم�ن ب�ن إس�حاق 
الزجاج�ي )ت 337 ه(، تحقي�ق: الدكتور علي توفيق 
الحمد، مؤسسة الرسالة – بيروت ودار الأمل – الأردن، 

ط)1( 1404 هـ - 1984 م .
، لأبي القاس�م الزجاجي، تحقي�ق: الدكتور  ● الخ�طُّ
غان�م ق�دوري الحمد، دار عم�ار – عم�ان / الأردن، 

ط)1( 1421 هـ - 2000م . 
، لأب�ي بكر محمد بن الرسي المعروف بابن  ● الخ�طُّ
السراج ) ت 316 ه(، نسُِب تحقيقه إلى: الدكتور موفق 
حسني عليوي، دار الكتب العلمي�ة – بيروت، ط) 1( 

1436 هـ - 2015 م . 
● رس�الة في عل�م الخ�ط، لجالل الدين الس�يوطي، 
)طبع�ت ضم�ن مجموع�ة: التحف�ة البهي�ة والطرفة 
الشهية(، دار الآفاق الجديدة – بيروت، ط )1( 1401 

هـ - 1981م .
● رس�الة في عل�م الكتابة )ضمن: ثلاث رس�ائل لأبي 
حي�ان التوحيدي ت 414 ه(، عني بتحقيقها ونشرها: 
الدكتور إبراهيم الكيلاني، المعهد الفرنسي بدمش�ق – 

دمشق 1951م .
● رس�مُ المصحفِ – دراس�ة لغويةّ تأريخي�ة، لغانم 
قدوري الحمد، مؤسس�ة المطبوعات العربية – بيروت، 

ط)1( 1402 هـ - 1982 م .
● الش�افية )ضمن كت�اب: مجموع مهم�ات المتون(، 
لأب�ي عمرو عثمان بن عمر ب�ن أبي بكر )ت 646 ه(، 
شركة ومكتبة مصطفى البابي الحلبي – مصر، ط)4( 

1369 هـ - 1949 م .
● شرح جم�ل الزجاج�ي، لأبي محم�د عبدالله جمال 
الدين بن يوس�ف بن هش�ام الأنصاري )ت 761 ه(، 
دراس�ة وتحقيق: الدكتور علي محسن عيسى مال الله، 
عالم الكتب – بيروت ،  ط)2( 1406 هـ - 1986 م . 
● شرح جم�ل الزجاجي، لأبي الحس�ن علي بن مؤمن 
ب�ن عصف�ور الإش�بيلي )ت 669 ه(، ق�دم له ووضع 
حواش�يه: فواز الش�عار، دار الكتب العلمية – بيروت 

ط)1( 1419 هـ - 1998 م .
● شرح ش�افية ابن الحاج�ب، للخضر الي�زدي )أتمَّ 
تألي�ف كتابه س�نة 720 ه(، تحقيق: الدكتور حس�ن 
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أحمد العثمان، منشورات ذوي القربى – قم، 1433ه. 
● شرح ش�افية ابن الحاجب، ل�رضي الدين محمد بن 
الحس�ن الاسرتاباذي )ت 686 ه(، حققه: محمد نور 

الحسن وآخرون، دار الكتب العلمية – بيروت .
● صبح الأعشى في صناعة الإنش�ا، لأبي العباس أحمد 
القلقشندي ) ت (، المطبعة الأميرية – القاهرة، 1332 

هـ - 1914م .
● علم الكتابة العربيّ�ة، للدكتور غانم قدوري الحمد، 
دار عمار – عمان / الأردن، ط)1( 1425 هـ - 2004م.

● العني، للخليل بن أحم�د الفراهيدي )ت 175 ه( ـ 
تحقي�ق: الدكتور مهدي المخزوم�ي والدكتور إبراهيم 
السامرائي، مؤسس�ة الأعلمي – بيروت، ط)1( 1408 

هـ-1988 م . 
● الغرة المخفية في شرح الدرة الألفية، لابن الخباز )ت 
639 ه(، تحقي�ق: حامد محم�د العبدلي، دار الأنبار – 

مطبعة العاني/بغداد . 
● الفهرس�ت، لأب�ي الف�رج محم�د بن أب�ي يعقوب 
المعروف بالنديم )ت 380 ه(، ضبطه وشرحه: الدكتور 
يوسف علي طويل، دار الكتب العلمية – بيروت، ط)2( 

1422 هـ - 2002 م .
● كت�اب الكت�اب، لعبدالل�ه بن جعفر بن درس�تويه 
الس�امرائي  إبراهي�م  الدكت�ور  تحقي�ق:  ه(،   347(
والدكتور عبدالحسني الفتلي، دار الجي�ل – بيروت، 

ط)1( 1412 هـ - 1992م .
● كش�اف اصطلاح�ات الفن�ون والعل�وم، لمحمد بن 
علي التهان�وي )ت 1158 ه(، تحقي�ق: الدكتور علي 
دح�روج، بمش�اركة آخرين، مكتبة لبن�ان ناشرون – 

بيروت، ط )1( 1996 م . 
● كش�ف الظن�ون ع�ن أس�امي الكت�ب والفن�ون، 
للعلامة مصطف�ى بن عبدالله المعروف بحاجي خليفة 

)ت 1067ه(، دار إحياء التراث العربي – بيروت .
● اللسانيات البنيوية – منهجيات واتجاهات، للدكتور 
مصطفى غلفان، دار الكتاب الجديد المتحدة – بيروت، 

ط)1( 2013 م .
● مجموع�ة الش�افية في علم�ي التصري�ف والخ�ط، 
ضبطها: محمد عبدالسالم شاهين، دار الكتب العلمية 

– بيروت، ط)1( 1435 هـ - 2014 م .
● المخصّص، لأبي الحس�ن علي بن إسماعيل بن سيدهْ 
)ت 458 ه(، تحقيق: الدكتور عبدالحميد هنداوي، دار 
الكتب العلمية – بيروت، ط)1( 1426 هـ - 2005م. 

● المساعد على تس�هيل الفوائد، لبهاء الدين ابن عقيل 
)ت 769 ه(، تحقيق: الدكتور محمد كامل بركات، دار 

الفكر – دمشق 1400هـ - 1980م .

● المس�تصفى من علم الأص�ول، لأبي حامد محمد بن 
محمد الغزالي )ت 505 ه(، تحقيق: الدكتور حمزة بن 

زهير حافظ – المدينة المنورة .

● المطال�ع النصريّ�ة في الأص�ولِ الخطيّ�ة، )قواع�د 
الإملاء(، للشيخ نصر الهوريني)ت 1291ه(، تحقيق: 

الدكتور عبدالوهاب محمود الكحلة، مؤسس�ة الرسالة 

– ناشرون، ط)1( 1422 هـ - 2001 م .  

● مفتاح السعادة ومصباح السيادة، للعلامة أحمد بن 
مصطفى المع�روف بطاش كربى زاده )ت 968 ه(، 

دار الكتب العلمية – بيروت.

●المقدمة، للعلامة عبدالرحمن بن خلدون)ت 808 ه(، 
دار الكتب العلمية – بيروت، ط)9( 1427 هـ - 2006م.

● المقدم�ة الجزوليّ�ة في النحو، لأب�ي موسى عيسى بن 
عبدالعزي�ز الج�زولي )ت607ه(، تحقي�ق: ش�عبان 

عبدالوه�اب محمد، مطبعة أم القرى – القاهرة ط)1( 

1988م . 

● المنه�اج في شرح الجم�ل، للإم�ام يحي�ى بن حمزة 
العلوي )ت 749 ه(، دراس�ة وتحقيق: الدكتور هادي 

عبدالل�ه ناج�ي، مكتبة الرش�د ن�اشرون – الرياض، 

ط)1( 1430 هـ - 2009 م . 

● نث�ر المرج�ان في رس�م نظم القرآن )قس�م الأصول 
وس�ورة الفاتحة وأول البقرة(، لمحم�د غوث النائطي 

الآركاتي الهندي )ت 1238 ه(، تحقيق: الدكتور غانم 

ق�دوري الحمد، مؤسس�ة الضاحي – بيروت ومكتبة 

أمير – كركوك / العراق  ط)1( 1435 هـ - 2014م . 

● همعُ الهوام�ع في شرح جمع الجوامع، لجلال الدين 
الس�يوطي، تحقيق: أحمد ش�مس الدي�ن، دار الكتب 

العلمية – بيروت، ط )2( 1427 هـ - 2006 م .
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Introducing the writing science in the Arab heritage

By: Dr. Omar Rasheed Shaker Al Samurai

Abstract

This research sought to investigate the writing science in the Arab 
heritage and the efforts of Arab Scientists in this field, and they define 
the concept and contexts that constitute and scientific inquiry.
This research was conducted on four topics: The terms that refer to 
the science of writing, The concept of writing science and its limits 
in Arab heritage, The theoretical effort of writing science in the Arab 
heritage, Writing classification and its fields. The research also dealt 
with the sources of this science in Arabic and the methodical contexts 
which Arab scientists circulated it.
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