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د. غانم عودة شرهان*

محمد باقر الصدر
 والمنهج العلمي في الحوزة العلمية

* جامعة بغداد/مركز إحياء التراث العلمي العربي

● المقدمة:
       تميزت الدراس�ات الاصولية ولاسيما دراسات المحدثين من اعلام مدرسة 
النج�ف الاشرف ومنهم الس�يد الش�هيد )محمد باقر الص�در( )قدس سره(  
بالعمق والش�مول، والدقة، وقد حظي�ت العديد من المس�ائل اللغوية بعناية 
الاصوليين فكانت محل بحثهم وتحقيقهم، ومن جملة هذه المسائل والأبحاث 
مسألة )الوضع( ومنشأ العلاقة بين )اللفظ والمعنى( وكيفية الترابط بينهما 
وتكوي�ن الدلال�ة، وتش�خيص الواض�ع، واقس�ام الوضع- ث�م اتجهوا نحو 
، فقس�موا )اللفظ( من جهة  )اللفظ والمعنى( فأش�بعوهما بحثًـا وتفصيلًا
)الدلالة( إلى)العام والخاص، والمشترك، والمترادف، والمتباين( واما المعنى فقد 
اخذ مس�احة كبيرة في البحث الاصولي، وظهرت نظريات دلالية كثيرة تناولت 
المعنى وحاولت تحديد ماهيته. ومما لا ش�ك فيه أن لنا خزينًـا معرفياً هائلًا 
في حقل الدراسات اللغوية، وان بنا حاجة الى المزيد من الوعي بهذا التراث الذي 

يشكل كثيراً من ركائز وجودنا.
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● الوضع عند الاصوليين:
لما كان )اللفظ والمعنى( في أوليات دراستنا وبما 
أن )الوضع( يمثل اللبنة الاساس�ية للعلاقة بين 
اللفظ والمعنى، ودور الاصوليين المحدثين الكبير 

والواضح في أهمية إبرازه. 
 )فالوض�ع( إذن ه�و العنصر الاس�اس الذي 
نس�تطيع من خلاله أن نفسر العلاقة بين اللفظ 
والمعن�ى، وقد أبحر الس�يد محم�د باقر الصدر 
في ه�ذا الموضوع وتعد من اه�م النظريات التي 

أجازها وهي )نظرية القرن الاكيد(.
● ما حد الوضع:

الوض�ع لغ�ة: ج�اء في لس�ان العرب:)الوض�ع 
ضد الرفع ووضعه يضع�ه وضعًا وموضوعًا... 
ووض�ع الشيء وضعً�ا اختلقه وتواض�ع القوم 
على شيء اتفق�وا علي�ه وواضعت�ه في الامر، إذا 
وافقت�ه في�ه على شيء... والمواضعة مش�اركة 
البي�ع، والمواضعة المناظ�رة في الأمر، والمواضعة 
أن تواضع صاحبك أمرًا تناظره فيه، والمواضعة 

المراهنة()1(.
ويتضح م�ن كلام ابن منظور أن الوضع عموما 
أنما ه�و أمر يقوم به ش�خص م�ا فيتفاعل به 
مع الاخر ف�ردا كان ام جماعة، وهو بهذا عملية 
مش�اركة بين أكثر من طرف ولا تتم من طرف 
واح�د. وهذا المعنى الع�ام للوضع - لغة - يكاد 
يقترب م�ن المعن�ى الاصطلاحي للوض�ع الذي 
يعرف بأنه  »تخصي�ص شيء بشيء متى اطلق 
أو أحسن الشيء الأول فهم منه الشيء الثاني«)2(

ليس هناك اختلاف من حيث الوضع في اصطلاح 
الاصوليين عنه عند غيرهم، فقد عرفه البيضاوي  
نقال عن التاج الس�بكي )علي بن عب�د الكافي(، 
بأنه »عبارة عن تخصيص الشيء بالشيء بحيث 

اذا اطلق الاول فهم منه الثاني)3(.
● نظريات الوضع عند القدماء:

لقد شغلت اللغة جانبا كبيراً من تفكير الانسان، 
من�ذ فج�ر التاري�خ، واقترن�ت نش�أة الخل�ق 

والكون بالكلمة، وبيّن الدين قداس�تها، وعرفت 
الحضارات قوتها واجمع البشر على النطق الذي 
هو ميزة الانس�ان، ال�ذي علمه الب�ارئ البيان، 
وعل�م آدم الإس�ماء، وابتكار اللغ�ات واصولها 
كان موض�ع اهتمام بالغ من طرف الفلاس�فة، 
والمؤرخين، وعلماء الطبيعة. وتس�اءلوا هل هي 
توقي�ف من الله م�ن قبل ما يق�ول ابن فارس، 
معتم�دا على ما ي�روى عن إبن عب�اس؟ أم هي 
اصطالح تواض�ع عليه الناس فتكلموا بلس�ان 

واحد قبل ما أصابهم في برج بابل؟
لم�ا كان الوض�ع يبحث في أصل العلاقة ومنش�أ 
الدلال�ة بين اللفظ والمعن�ى كان من البديهي أن 
يتط�رق الاصولي�ون الى البحث في نش�أة اللغة 
ويدل�وا بدلوهم ويعطوا رأيهم في هذا الامر الذي 
ش�غل بال اللغويين لذا ب�رزت في أبحاثهم ثلاثة 
آراء مثل�ت خلاص�ة جهودهم في بحث النش�أة 
ودارت حوله�ا المحاولات والنقاش�ات بين مؤيد 
ومداف�ع وبين منك�ر ومعارض ول�كل حججه 
وادلت�ه، »ولم تختلف ه�ذه الآراء كثيرا عن آراء 
أهل اللغة أو لنقل ع�ن آراء الأقدمين من دارسي 
النش�أة. الا في ال�رأي الثال�ث ال�ذي يجمع بين 

الرأيين- كما سنرى:
1.الق�ول بالتوقيف: أي الرأي القديم الذي يرى 
أن اللغة إلهام وتوقيف من عند الله. أما القائلون 
به من أهل الاصول فهو أبو الحس�ن الأشعري- 
)٣٢٤( ومحمد بن الحس�ن بن ف�ورك)٤٠٦(. 
وق�د اصب�ح أصحاب ه�ذا ال�رأي بالمنقول من 
الآي�ات القرآنية لقوله تعالى »وعلم ادم الاس�ماء 

كله�ا« )4(   وبالادل�ة العقلي�ة أيض�ا . 
2. أم�ا الرأي الثاني فهو القول بالاصطالح:

والمع�ارض للتوقيف والملازم له ط�وال مراحله 
ولم يتبين أحد من أهل الاصول هذا الرأي سوى 
أنهم نسبوه الى أحد كبار المعتزلة وهو أبو هاشم 
الجبائ�ي )٣٢١ھ( وأي�ده أتباع�ه م�ن المعتزلة 
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- كم�ا يذك�ر ذل�ك ال�رازي ال�ذي أورد أدلتهم 
النقلية والفعلية التي تثبت دعواهم وتنكر فكرة 

التوقيف)5(.
3.ام�ا الق�ول الثالث فه�و الجمع بني الرأيين: 
أي بين)التوقيف والاصطالح( وهو رأي جديد 
نجده عند الاصوليين يرى أن اللغة نش�أ بعضها 
بش�كل توقيف�ي والاخر بش�كل اصطلاحي  إلا 
ان احدهما كان الس�بب الوحيد في نشأتها، وقد 
أختلف اصحاب هذا الرأي في مس�ألة الأسبقية، 

أي في أيهما أسبق التوقيف أم الاصطلاح؟
فإبن حزم الاندلسي)٤٥٦ھ( يرى أن اللغة بدأت 
أولا توقيفي�ة ث�م تدرجت وتنوع�ت بالاصطلاح 
فيق�ول: )والصحيح م�ن ذلك أن اص�ل الكلام 
توقي�ف من الله عز وجل بحجة س�مع وبرهان 
ضروري…الا أننا لا ننك�ر اصطلاح الناس على 
إحداث لغات ش�تى بع�د أن كانت لغ�ة واحدة 

وقفوا عليها()6(.
اس�حاق  اب�ا  نج�د  ح�زم  إب�ن  وقب�ل      
الاسفرابيني)٤١٨ھ( يذهب لهذا الرأي ودليله أن 
اللغة لو بدأت بالاصطلاح لاحتاجت الى اصطلاح 
قبلها، وهكذا حتى تقع بالدور والتسلسل فكان 

لابد من التوقيف أولا)7(.
وفي مقاب�ل ه�ذا يذكر ال�رازي )٦٠٦ھ( رأياً لم 
ينس�ب لاح�د ي�رى أن اللغة ب�دأت اصطلاحية 

والباقي حصل بالتوقيف)8(.
وكما فعل ابن جني اللغ�وي في قبوله وتجويزه 
نج�د  اللغويني  عن�د  آراء  م�ن  ورد  م�ا  كل 
الغ�زالي)٥٠٥ھ( يفعل الامر نفس�ه في تجويزه 
ه�ذه الآراء الثلاث�ة دون الأخ�ذ ب�أي رأي منها 

بشكل قاطع)9(.
وقد نقل الرازي )٦٠٦ھ( أن جمهور الاصوليين 
على ج�واز تل�ك الآراء الثلاثة)10( وه�و ما أكده 
الام�دي )٦٠٣ھ( بقوله:»القاضي ابو بكر وغيره 

م�ن اه�ل التحقي�ق الى أن كل واح�د م�ن هذه 
المذاهب ممكن«)11(.

ويب�دو أن ه�ذا الاتج�اه أكثر الاتجاه�ات قبولا 
في الرتاث اللغ�وي العرب�ي، فقد اخ�ذ جمهور 
الباحثني اعتباطي�ة الدلالة، ويؤك�د صحة هذا 
الق�ول ذل�ك الرف�ض القاط�ع لمقولة عب�اد بن 
س�ليمان الصيم�ري المعت�زلي )ت٣٠٥ھ( ب�أن 

الالفاظ )تدل على المعنى بذواتها()12(.
● الوضع عند المحدثين:

إن الباحثني لما بحثوا في أص�ول اللغات وجدوا 
مسائل ش�ديدة التعقيد تخضع لوسائل البحث 
التجريبية. فكادوا يجمعون على أن اللغة جاءت 
نتيجة لوسائل مع الاعتراف بأن قضية التوقيف 
والاصطالح تعني فلاس�فة اللغة، وليس�ت من 
صمي�م مباحث النح�و الذي يتن�اول بالوصف 

والتقويم قواعد لغة معينة)13(.
واذا جئن�ا الى علم�اء الاصول المحدثني وجدنا 
مسألة الوضع ونش�أة اللغة عموما تتخذ مجالا 
أوس�ع وبحث�ا أعم�ق في التفكير ودق�ة التعبير 
وجدة الطرح ولاسيما عند علماء مدرسة النجف 

الاشرف الحديثة .
فه�م لم يبحثوا المس�ألة كما بحثه�ا الاصوليون 
القدماء، أو كما بحثها أئمة اللغة، وإنما فصلوها 
ومنهجوها بش�كل تدريجي عالج�وا من خلاله 
أبع�اد عملية الوضع في اللغة من بداية نش�أتها 
ومرورا بتشخيص الواضع وانتهاء ببيان حقيقة 
الوضع الذي تمخضت عنه أروع نظريات الفكر 
الاص�ولي في المج�ال اللغ�وي الذي اعج�ز علماء 

اللغة عن أن يأتوا بمثله.
أولا: بحث النشأة:

ذكر لهذه النشأة اتجاهان)14(:
1.منشأ العلاقة الذاتية بين اللفظ والمعنى )وهو 

مذهب عباد الصيمري كما بينا سابقا(.
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2.أن منشأ العلاقة انما جاء بوضع واضع وفعل 
فاعل.

ثاني�ا: تش�خيص الواض�ع: وبع�د أن رفض 
الاتجاه الاول لم يبق سوى قبول الثاني والايمان 
بالوضع في اللغة على العموم، وعلى هذا الاساس 
بدأت أبح�اث الاصوليين المحدثني بالبحث عن 
الواضع الذي وضع اللفظ للمعنى ومنه نش�أت 

اللغة. وهنا ظهر اتجاهان آخران:
الاول: يرى أن الواضع هو الله س�بحانه وتعالى 

)فظهرت فكرة التوقيف من جديد(.
الثاني: ي�رى أن الواضع هو البشر )وهي فكرة 
الاصطلاح القديمة (إذن فالفكرتان الرئيس�تان 
في نش�أة اللغة تظه�ر من جديد ولك�ن العلماء 
هن�ا حاولوا توجيه هذين المس�لكين )الفكرتين( 
توجيه�ا يعطيهما نوعا م�ن الجد وبالخصوص 

فكرة التوقيف.
واذا كان ه�ذا الاتج�اه اكث�ر الاتجاه�ات قبولا 
في الرتاث اللغ�وي العربي، فق�د اصبح مفهوم 
الاعتباطي�ة إح�دى الركائ�ز الرئيس�ة في الفكر 
اللس�اني المعاصر .فليس في ال�دال ما ينبئ عن 
المدلول، زيادة على ذلك، هناك شيئان يعارضان 
وج�ود صلة طبيعية بين ال�دال والمدلول،)الاول 
يتمث�ل في تن�وع الكلمات واختلافه�ا في اللغات 
المختلف�ة، والثاني: في الحقائ�ق التاريخية، فلو 
كان�ت معاني الكلم�ات كامن�ة في اصواتها، لما 
أمكن أن تتغير هذه الكلمات في لفظها ومدلولها 

تغيرا يستحيل ربطه بالوضع الاصلي لها()15(.
●نظريات الوضع:

إش�تهرت في الفك�ر الاص�ولي الحدي�ث ثالث 
نظري�ات بحث�ت حقيقة الوضع واصل نش�أته 
محاولة بذلك تفسري العلاقة بين اللفظ والمعنى 
وكيفي�ة حص�ول التراب�ط بينهم�ا، ال�ذي كان 
الاساس في نش�أة اللغة عند الانس�ان. وسنذكر 

ه�ذه النظريات وفق تسلس�لها الزمني بدءاً من 
أسبقها في الظهور.

1- نظرية الإعتبار)16(:
تعد ه�ذه النظرية من اكثر النظريات انتش�اراً 
عند الاصوليني وأولها ظهوراً في الفكر الاصولي 
الحدي�ث وق�د تبناه�ا أكث�ر الاصوليني وأبرز 
اعلامهم ومازالت تحظى بالقبول الى الآن، مفاد 
النظرية: ه�و أن عملية الوضع التي يمارس�ها 
الواضع، إنما هي عملية إنش�ائية إعتبارية، فهو 
حينم�ا يضع اللف�ظ للمعنى يضع�ه من ناحية 
الإعتب�ار، بمعن�ى أن�ه يعتبر ه�ذا اللف�ظ لهذا 
المعن�ى، ولا يضع�ه وضع�اً حقيقي�اً واقعياً بل 
وضعاً إعتبارياً، ومن هذا الإعتبار تنش�أ العلاقة 

اللغوية بين اللفظ والمعنى.
لمفه�وم  فرضي�ات  ثالث  وللنظري�ة 

الإعتب�ار)17(:
الفرضي�ة الاولى: أن إعتب�ار اللفظ للمعنى هو 
بمثابة جعل الاشارات الحمراء على مواقع معينة 
علامة ودلالة على الخط او جعل أرقام الفراسخ 
على الطري�ق لتحديد المس�افات، ولك�ن الفرق 
بينهما أن الاشارات وأرقام الفراسخ إنما جعلت 
للدلالة على أمر خارجي واقع�ي وحقيقي، أما 

جعل اللفظ والمعنى فهو إعتبار غير حقيقي.
الفرضي�ة الثاني�ة: أن إعتبار اللف�ظ للمعنى 
أنما هو إتحاد بينهما بالوجود الخارجي، أي أن 
اللف�ظ وجودٌ تنزيليٌ للمعن�ى، وبمعنى اخر: أن 
ينزل اللفظ منزلة المعنى في الخارج، وعليه فإن 
أي أثر للمعنى يرسي الى اللفظ، بحيث أننا أذا 

أحسسنا باللفظ تصورنا المعنى.
الفرضي�ة الثالث�ة: أن ه�ذا الإعتب�ار يصري 
اللف�ظ أداة لتفهي�م المعنى بمعن�ى أن الإعتبار 
عبارة عن جعل اللف�ظ أداة لتفهيم المعنى. وقد 
أثريت بع�ض الاعتراضات على تل�ك النظرية 
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وفرضياته�ا)18(، فكان الاعرتاض على الفرضية 
الاولى: أن هن�اك فرق�ا بني الوض�ع الحقيق�ي 
للإش�ارات الحم�راء، والوضع الإعتب�اري للفظ 
والمعن�ى م�ن حي�ث الاركان الت�ي يتق�وم بها 
الوضع�ان، فلأول ثلاث�ة أركان هي:)الموضوع(

)الاش�ارة الحم�راء(، والموض�وع علي�ه )مكان 
وضع الاشارة ( والموضوع له )دلالة الخطر( أما 
أركان الوض�ع الاعتيادي فأثن�ان هما:الموضوع 
)اللفظ( والموضوع له )المعنى( ومن ثم لا يمكن 

التشبيه بين الحالتين .
أم�ا الاعتراض على الفرضي�ة الثانية فمن 

ثلاثة أمور:
الأول: إن إطلاق لفظ الوضع لا يتناسب مع مثل 

هذا الإعتبار.
الثان�ي: إن هذه الدق�ة في التفكير لم تصل اليها 

بعد اذهان الواضعين.
الثال�ث: أننا لا نجد أية آث�ار للمعنى على وجود 

اللفظ حتى يجعل منه وجوداً تنزيلياً.
2- نظرية التعهد:

صاح�ب ه�ذه النظري�ة ه�و المحقق الرش�تي 
وأب�رز من قال بها وتبناها وأعتمدها مس�لكا في 
تفسري الوضع هو الس�يد أبو القإس�م الخوئي 
أذ ي�رى أن الوضع _بن�اء على مس�لكه:»عبارة 
ع�ن الالتزام النفيس بإبراز المعن�ى الذي تعلق 
قصد المتكل�م بتفهمه بلفظ مخصوص، فمتعلق 
الالتزام والتعهد أمر اختياري وهو التكلم بلفظ 
مخص�وص عن�د تعلق القص�د بتفهي�م معنى 
خ�اص والإرتب�اط بينهم�ا إنما ينت�زع من هذا 
الالتزام«)19(، فالتعهد إذن هو الالتزام النفسي من 
الواضع أو المتكلم بأن لا يأتي باللفظ المخصص 
الا اذا قص�د به تفهيم المعنى المخصوص، وعليه 
تكون غاية الوضع ه�ي قصد التفهيم ليس غير 
عن المحسوسات)كما في الاشارة(، وعن المعقولات 

ايضا. وله�ذا خصه الباري عزوج�ل بالبيان في 
الْبيَاَنَ[)الرحم�ن  ِنسَ�انَ*عَلَّمَهُ  اْإل قوله:]خَلَ�قَ 
/٣-٤(،ولما كان الغرض من إس�تعمال الألفاظ 
هو )القصدية(لأجل )التفهيم( إتضح أن حقيقة 
الوض�ع ه�و التعهد والالت�زام م�ن الواضع أو 
المس�تعمل بأن لا يأتي باللفظ الا إذا قصد تفهم 

المعنى)20(.
3- نظرية )القرن الأكيد(عند السيد الصدر

س�بق وأن تحدثنا ع�ن الوضع عن�د الاصوليين 
أن هناك نظريتين في تفسري الوضع كان للأولى 
ص�دى أوس�ع من الأخ�رى وبعد زمني أس�بق، 
وهي نظري�ة )الإعتبار(.والثانية تبلورت نتيجة 
المؤاخ�ذات والانتقادات الموجه�ة للنظرية الأولى 
فس�لكت مس�لكا مغايرا وهي نظرية )التعهد(

التي يتبناها الس�يد الخوئي، أم�ا في هذا البحث 
فنس�لط الض�وء على النظري�ة الثالث�ة الت�ي 
أطرحن�ا لها بحثا مفصلا لأنها تعد أهم البحوث 
اللغوية التي بحثها الس�يد الصدر فأجاد وأبدع 
فصاغها نظرية جديدة تقف في خيال النظريتين 
الس�ابقتين متخذة لها منحن�ى جديدا وإتجاها 
مغاي�را يعارض بإش�كالاته وانتقادات وجهات 

النظر السابقة ليثبت وجهة نظره.
● مفهوم النظرية 

بعد أن يس�تعرض السيد الصدر بعض وجهات 
النظ�ر حول بح�ث )الوضع( واش�كالاته عليها 
يصل في النهاية الى تقرير وجهة نظره في تفسير 
حقيق�ة الوضع على وجهه الصحي�ح _على حد 
قوله »والصحيح في حل المشكلة أن علاقة السببية 
التي تقوم في اللغة بين اللفظ والمعنى توجد وفقاً 
لقانون عام من قوانين الذهن البشري، والقانون 
الع�ام هو على س�بيل الصدفة ]..ك�ذا..[ قامت 
بينهم�ا علاق�ة واصبح أح�د التصورين س�ببا 

لانتقال الذهن الى تصور الآخر«)21(.
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أم�ا إس�م النظرية )الق�رن الأكي�د( فيذكره في 
خلاص�ة حديثه عن الوضع فيق�ول:)إن الوضع 
ق�رن( مخصوص بين تص�ور اللف�ظ وتصور 
المعن�ى بنحو )أكي�د( لكي يس�تتبع حالة إثارة 

إحدهما للآخر في »الذهن«)22(.
● كيفية الاقتران:

يوضح السيد الصدر كيفية إقتران تصور اللفظ 
بتص�ور المعنى ع�ن طريق تس�اؤل يطرحه ثم 
يجيب عنه، والتس�اؤل هو:»كيف إقترن تصور 
اللف�ظ بمعنى خ�اص مرارا كثرية او في ظرف 
مؤث�ر فأنت�ج قي�ام العلاق�ة اللغوي�ة بينهما؟ 
والج�واب عن هذا الس�ؤال: إن بع�ض الالفاظ 
اقترن�ت بمع�ان معينة م�رارا عدي�دة بصورة 
تلقائية فنشأت بينها العلاقة اللغوية وقد يكون 
من هذا القبيل كلم�ة )آه(: إذ كانت تخرج من فم 
الانسان بطبيعته كلما أحس بالألم، فارتبطت كلمة 

)آه( في ذهنه بفكرة الالم«)23(.
ثم يعطي له�ذه الكيفية من الإقرتان إحتمالية 
كونها س�بباً في نش�وء اللغة عند الانسان:»ومن 
المحتمل أن الانس�ان قب�ل ان توجد لديه أي لغة 
قد اس�تدعت إنتباهه ه�ذه العلاقات التي قامت 
بني الالفاظ م�ن قبي�ل )آه( ومعانيه�ا نتيجة 
لاقتران تلقائي بينها، واخذت تنش�أ على منوالها 

علاقة جديدة بين الالفاظ والمعاني)24(.
وهناك كيفية أخرى لهذا الاقتران وهي: أن»بعض 
الالفاظ تقترن بالمعنى في عملية واعية مقصودة 
لكي تقوم بينهما علاقة س�ببية، وأحسن نموذج 
لذل�ك الاعلام يتمركز في الش�خصية إذ أنك حين 
تريد أن تسمي إبنك علياً تقرن إسم علي بالوليد 
الجديد لكي تنشئ بينهما علاقة لغوية ويصبح 

إسم علي دالا على وليدك«)25(.
وخلاصة الكلام أن لهذا القرن كيفيتين:

الاولى:عقوب�ة تلقائي�ة م�ن انفعالات الانس�ان 

وإحساساته كالتفوه بـ)آه(حينما يحس بالألم، 
وبالتك�رار تصب�ح بني اللفظ ومدلول�ه علاقة 

إقتران تستدعي تصور أحدهما للآخر.
الثانية: واعية مقصودة، اذ يقوم الانسان بنفسه 
وع�ن قصد فيه فيقول الإس�م بالمس�مى ويكرر 

القرن مرارا حتى تحصل العلاقة بينهما.
●الحقيقة والمجاز:

الدلالة الحقيقية والدلالية المجازية:
 ً تن�اول اللغويون والبلاغي�ون والاصوليون، كّال
منه�م من وجهة نظر خاصة، فم�ا يهم اللغوي 
كيفية إنتقال الألف�اظ الحقيقية الى المجاز، وما 
ينت�ج عن هذا الإنتق�ال من ظواه�ر دلالية وقد 
درس البلاغ�ي الحقيق�ة والمجاز ليكش�ف عن 
العلاق�ة الرابط�ة بين المعن�ى الحقيقي والمعنى 
المجازي البعيد، لتلم�س عناصر الجمال الفني. 
اما الاصوليون فق�د )كان غرضهم الوصول الى 
تأصيل الإس�تعمال الحقيقي والمجازي للألفاظ 
في تراكيبها المختلفة لاستنباط الأحكام الشرعية 
منه�ا، والنظر في م�دى ثبوت الحقائ�ق الثلاث، 
اللغوي�ة، والعرفي�ة، والشرعي�ة()26(، ويفتت�ح 
معظ�م الاصوليين مباحثهم بالبح�وث اللغوية، 
كونها معيناً دلالياً يعين في الكش�ف عن معاني 

الآيات القرآنية، وتأدية الوظائف الفقهية)27(.
عرف ابن جني)٣٢٩ھ( الحقيقة بأنها»ما أقر في 
الإستعمال على اصل وضعه في اللغة«)28( والمجاز 
»م�ا كان بضد ذل�ك«)29(. وعرفها عب�د القاهر 
الجرجان�ي)٤٧١ھ( بقوله:)كل كلم�ة اريد بها 
م�ا وقعت له في وضع واضع وإن ش�ئت قلت - 
في مواضعه وقوعاً لا تس�تند في�ه الى غيره فهي 
حقيقة…واما المج�از فكل كلمة اريد بها غير ما 
وقعت له في وض�ع واضعها لملاحظة بين الثاني 

فالأول فهي مجاز«)30(.
ام�ا الفخر ال�رازي )٦٠٦ھ( فما ي�راه بلاغيا لا 



ون
بع

لأر
و ا

ة 
بع

سا
ة ال

سن
ال

145 العدد الأول الخاص ــــــ 2020

يراه أصوليا،)وجهني مختلفين(، فهو في)نهاية 
الايجاز( يتاب�ع رأي الجرجاني ويعتمد تعريفه 
الحقيقي�ة والمج�از)31(، وفي )المحص�ول( ينتقد 
تعري�ف الجرجاني ومن قبله تعريف ابن جني. 
ويعدهما ناقصين كونهما لا يش�ملان بالنس�بة 
للحقيق�ة ربما في أنواعها ک)الشرعية والعرفية( 
وقبل أن ينتقد التعريفين أستحسن تعريف ابي 
الحسين البصري)٤٣٦ھ( فقال: »أحسن ما قيل 
]في تعريف الحقيقة[ ما ذكره أبو الحسين وهو 
أن الحقيق�ة ما أقيد بها م�ا وضعت له في أصل 
الاصطالح الذي وق�ع التخاطب ب�ه معنى وقد 
دخ�ل فيه الحقيقة اللغوي�ة والعرفية والشرعية 
والمج�از ما أقيد به معن�ى مصطلح عليه غير ما 
اصطلح في اصل المواضع�ة التي وقع التخاطب 
بها لعلاقة بينه وبين الأول: وهذا القيد الأخير لم 
يذكره ابو الحسين ولابد منه فإنه لولا العلاقة لما 

كان مجازا بل كان وضعا جديدا«)32(.
الجرجان�ي  القاه�ر  عب�د  ع�رف  ولق�د      
الحقيقة)بأنه�ا كل كلمة أريد به�ا ما وقعت له 
في وضع واضع- وإن ش�ئت قلت: في مواضعة - 
وقوعاً لا يستند فيه الى غيره()33( فالحقيقة بهذا 
المفهوم تش�مل الوضع الأول، وما تأخر عنه من 

المواضعات كالشرعية والعرفية. 
الس�كاكي)ث٦٢٦ھ(  تعري�ف  في  ويتض�ح 
للحقيق�ة الدق�ة في التنظير، فه�ي عنده)الكلمة 
المس�تعملة فيما هي موضوعة له من غير تأويل 
في الوض�ع()34( ويقس�مها الى لغوي�ة، وشرعية، 
وعرفي�ة فالحقيق�ة لدلالتها تس�تدعي صاحب 
وضع قطعا، فمتى تعين عندك نس�بت الحقيقة 
اليه:)فقل�ت: لغوي�ة إن كان صاح�ب وضعه�ا 
واض�ع اللغ�ة، وقل�ت: شرعي�ة إن كان صاحب 
وضعها الشارع ومتى لم يتعين قلت: عرفية)35(.

والمجاز: في اللغة هو الموضع أو المكان، من جزت 

الطري�ق وجاز الموضع اذا س�ار فيه، وس�لكه، 
وقطعه وخلفه)36(.

● أنواع الحقيقة والمجاز:
ذكر البلاغيون أن للحقيقة ثلاثة أنواع هي:

1.الحقيق�ة اللغوي�ة: وهي م�ا كان واضعها 
واض�ع اللغ�ة كلفظ الاس�د المس�تعمل في أصل 
وضعه اللغوي في )السبع( ذلك الحيوان المفترس.

2.الحقيق�ة الشرعية: وهي م�ا كان واضعها 
هو الشارع كلفظ )الصلاة( إذ استعملت بعرف 

الشرع للعبادة.
3.الحقيقة العرفي�ة: وهي ما كانت موضوعة 
من قب�ل العرف، فإذا كان الع�رف خاصاً فهي 
عرفي�ة خاصة كأن تس�تعمل في عرف اللغويين 
أو علماء الأصول أو عن�د البلاغيين وهكذا، وإذا 
كان الع�رف عام�اً فهي عرفية عام�ة)37(، وهي 
الت�ي حدثت بعد ظهور الاسالم ونزول القرآن 
الكريم،وتعن�ي إكتس�اب الف�اظ قديم�ة في لغة 
العرب دلالات جديدة اكسبها إياها الدين الجديد، 
كالصالة والإيم�ان والنفاق والفس�وق...أو قل 
ه�ي )اللفظ الذي أس�تفيد من الش�ارع وضعه 
للمعنى سواء أكان اللفظ والمعنى مجهولين عند 
أه�ل اللغ�ة أو كانا معلومين، لكنه�م لم يضعوا 
ذلك الإسم لذلك المعنى، أو كان احدهما مجهولاً 
والآخر معلوماً...()38( وقد اختلف الاصوليون في 
الحقيقة الشرعية ومدى ثبوتها، فكلمة )الصلاة( 
بمعن�ى العبادة المعروف�ة في الاسالم بأركانها 
وأجزائها، هل وضعها الشارع بهذا المعنى أم ان 
الكلم�ة دلت على معنى )الدع�اء( ثم تخصصت 

دلالتها وأطلقت على العبادة المخصوصة)39(.
اما المجاز فله نوعان هما:

1.المجاز المرس�ل: وه�و ما كان�ت العلاقة فيه 
بين المعن�ى الموضوع له اللفظ في الأصل والمعنى 
المس�تعمل فيه علاقة ملابس�ة لا علاقة تش�بيه 
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كإس�تعمال )اليد( في النعمة)٢( كما في الدعاء: 
)الهي وإياديك الفاضلة( وقد ذكرت لهذا النوع 
من المجاز وجوه عدة بلغت خمس�ة عشر وجهاً 
منها تسمية الشيء بإسم ما يؤُول اليه، وتسمية 
الشيء بإسم مشابهه، وتسمية الشيء بإسم آلته 

وغيرها)40(.
2.الإس�تعارة: »وه�ي ما كانت علاقته تش�بيه 
معناه بما وضع له وقد تفيد بالتحقيقية لتحقق 
معناها حس�اً أو عقلاً اما الحسي فكقولك رأيت 
أس�داً وأن�ت تري�د رجالً ش�جاعاً،وأما العقلي 
فلقولك أبديت نوراً وانت تريد حجة،فإن الحجة 

مما يدرك بالعقل من غير وساطة حسية«)41(.
ويتقس�م المجاز -أيض�اً إلى )المجاز المفرد(الذي 
يختص بالكلمة و )المجاز المركب(الذي يختص 

بالعبارة أو الكلام)42(.
● الحقيقة والمجاز عند الاصوليين

المهم�ة،  الموضوع�ات  م�ن  والمج�از  الحقيق�ة 
وق�د كثر حدي�ث القدماء في الحقيق�ة والمجاز، 
فعكفوا بالحديث والتدقي�ق بما يفوق اللغويين 
والبلاغيني عمقاً وتفصيلاً، وق�د درس البلاغي 
الحقيقة والمجاز ليكش�ف ع�ن العلاقة الرابطة 
بين المعن�ى الحقيقي والمعنى المج�ازي البعيد، 
لتلمس عن�اصر الجمال الفني. ام�ا الاصوليون 
فقد )كان غرضهم الوصول الى تأجيل الاستدلال 
تراكيبه�ا  في  للألف�اظ  والمج�ازي  الحقيق�ي 
المختلفة،لإس�تنباط الأح�كام الشرعي�ة منه�ا، 
والنظ�ر في مدى ثبوت الحقائق الثلاث، اللغوية، 

العرفية، والشرعية()43(.
● تعريف الحقيقة والمجاز

لم يكن تعريف الاصوليني يختلف عن تعريف 
اللغويني والبلاغيين، فالمضم�ون واحد واللفظ 
كذل�ك -عن�د بعضهم - وإن بع�ض الاصوليين 
كان اس�بق في تعريفه من علماء اللغة والبلاغة، 

في  بقول�ه  يعرفهم�ا  فالجصاص)٣٧٠ه�ـ( 
الحقيقة:)اللف�ظ المس�تعمل ]عن�د[ في موضعه 
الموض�وع له في اللغة والمجاز هو المعدول به عن 
حقيقته والمستعمل في غير موضعه الموضوع له 
في أص�ل اللغة ولا يج�وز ان يعدل به عن جهته 
وموضعه الا بدلالة()44(، ويحتمل أن يكون علماء 
اللغة والبلاغة قد تأثروا بالجصاص  وأمثاله من 

أئمة الأصول وبتعريفاتهم.
وعرفه�ا الس�يد المرتضى )٤٣٦ه( بأنه�ا ح�د 
الحقيقة »ما أريد به ما وضع ذلك اللفظ لإفادته 
اما في لغة أو في عرف أو شرع... وحد المجاز هو 
اللف�ظ الذي اريد به مالم يوضع لإفادته في لغة. 
ولا عرف أو شرع... وحد المجاز هو اللفظ الذي 
أري�د به مالم يوض�ع لإفادته في لغ�ة ولا عرف 
ولا شرع)45(، أم�ا الغ�زالي)٥٠٥ه( فق�د عرف 
الحقيقة بأنها:»ما استعمل في موضوعه والمجاز 

ما استعملهُ ولا عرف، ولا شرع«)46(.
● أنواع الحقيقة والمجاز:

الحقيقة عن�د الأصوليين ثلاثة أن�واع- كما هي 
عن�د اللغويني والبلاغيني - ه�ي: »اللغوي�ة، 
والشرعية، والعرفية« وق�د حظيت )الشرعية(-

دون باقي الأقس�ام - بالاهتمام والدراسة، لأنها 
متضمنة الحكم الشرعي- موضوع علم الأصول 
-فكثر الجدل بينهم في ثبوت تلك الحقيقة وبيان 

ماهيتها)47(.
أما المجاز أو )مرس�ل واستعارة( وايضاً - وأما 
وج�وه المجاز )المرس�ل( فاثنا عرش وجهاً على 
المش�هور عندهم - كما يذكر الفخ�ر  الرازي )48(.

أما المتأخرون من علماء الأصول - وبالخصوص 
أعلام مدرس�ة النج�ف  الحديثة - فقد درس�وا 
)الحقيق�ة والمج�از( دراس�ة معمق�ة وأولوها 
عناية فاقت عناية الأقدمين من علماء الاصول في 
جدة الطرح وتحصيل الثم�رة، وان كانت أغلب 
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تعريفاته�م متطابقة مع الأقدمين أو صدى لها.
فقد ع�رف الميرزا أبو القإس�م القمي الحقيقية؛ 
بأنها إس�تعمال اللف�ظ »فيما وضع له من حيث 
هو« وع�رف المج�از: بأنه إس�تعمال اللفظ »في 

غيره ]اي في غير ما وضع له[ العلاقة«)49(.
وعرفهم�ا الش�يخ محم�د رض�ا المظف�ر فقال: 
»إستعمال اللفظ في معناه الموضوع له. )حقيقة(، 
وإس�تعمــاله في غير المناسب له مجاز)50( ومن 
أهم ما بحث�ه المتأخ�رون في )الحقيقة والمجاز( 
وضعه�م علام�ات لمعرف�ة الحقيق�ة في مبحث 
ع�رف بمبحث )علام�ات الحقيقة( درس�وا فيه 
العلام�ات التي تميز الحقيق�ة عن المجاز ومدى 
جديته�ا في الكش�ف ع�ن الإس�تعمال الحقيقي 
للفظ وصلاحيتها لإعانة المستعلم، فأصبحت كل 
علام�ة معيارًا يحكم بوج�وده أن اللفظ حقيقة 
وبعدم�ه أنه مجاز. فقد إس�تند الكثير منهم الى 
هذه العلامات حينما تعرضوا لدراسة )الحقيقة 
والمج�از( بما اغناه�م عن التع�رض للتعريف. 
ويرى فندريس أن المجاز وان كان هو السبب في 
خل�ق العديد من المعاني للفظة الواحدة في اللغة 
الا أنه سريعاً ما يتس�نى ويصبح المعنى الجديد 
ال�ذي دخل اللفظ ع�ن طريق المج�از لا يقل في 
حقيقته عن المعنى الاول الذي كان له)51(،  وتظل 
الألفاظ إذا ق�در لها البقاء )تنتقل من مجال الى 
مج�ال أخر جيالً بعد جيل، وذلك ه�و التطور 

الدلالي)52(.
أما العلامات فهي أربع)53(:

1.التنصيص: من الواضع أو من اهل اللغة على 
، فإذا إستعمل في غير ما وضع له  أن اللفظ المعيّن
كان مجازاً،وه�ذا يعني الإحتكام الى كلام العرب 
الفصحاء- عند أئمة اللغة القدماء لمعرفة أصالة 

المفردة واصل معناها وإستعمالها.
2.التب�ادر: وه�و إنس�ياق المعن�ى الحقيق�ي 

الموضوع ل�ه اللفظ الى الذهن وتب�ادره اليه من 
دون أي�ة قرينة، فما ان يذكر اللفظ حتى يتبادر 
المعنى الحقيقي الى الذهن من مجرد ذكر اللفظ، 
فالتبادر إذن هو »عبارة عن إنس�باق المعنى من 
اللفظ بحيث يكون سماع اللفظ موجباً لحضور 

المعنى في الذهن«)54(.
3.صحة الحمل وعدم صحة السلب: ومعناه 
ان تجعل المعنى الم�راد وضع كلمة له-موضوعاً 
)كمدل�ول كلم�ة البشر( ثم تتحم�ل عليه )كلمة 
أنس�ان(، وتقول:البشر، إنس�ان، أو تسلبها عنه 
فتق�ول البشر ليس بإنس�ان، ف�إن صح الحمل 
كان الوضع للمعنى الحقيقي، وان صح الس�لب 
كان الوضع مج�ازاً .فصحة الحمل وعدم صحة 
الس�لب علامة م�ن علام�ات المدل�ول الحقيقي 
للكلمة)55(. والحمل الأولي)الذاتي(عند الاصوليين 
وه�و أن تحمل ش�يئاً على آخ�ر بينهما اتحاد في 
الوجود)كحمل الكليات على أفرادها(، ويس�مى 
بالش�ائع لش�يوعه.وبـ)الصناعي( لأنه يكثر في 

أقيسة الصناعات والبراهين)56(.
4.الاطراد: الإطراد يعني:»إن يتعدد إس�تعمال 
اللفظ في المعنى المش�كوك وضع�ه له مجرداً عن 
جمي�ع الخصوصي�ات الت�ي يحتم�ل دخلها في 

صحة الإستعمال«)57(.
كما بحثوا في أقس�ام الحقيق�ة الثلاثة )اللغوية، 
والشرعي�ة، والعرفية(وتوقفوا عن�د )الشرعية( 
فأش�بعوها بحثاً وتفصيلاً، وكثرت الارّاء بينهم 

في بيان حقيقتها ونشأتها)58(.
�ا بحث�ه المتأخرون م�ن علم�اء الاصول في  وَمِمَّ
)الحقيق�ة والمج�از( ه�و )علائق المج�از(- أي 
)وجوه المرس�ل( فبعد ان أوصلها البلاغيون الى 
خمس�ة عشر وجه�ا، وأوصله�ا المتقدمون- من 
علم�اء الاص�ول -الى أثني عرش وجها،أوصلها 
المتأخرون منهم الى إحدى وثلاثين علاقة - أي- 
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وجها- )59(، منها على سبيل المثال: إطلاق الملزوم 
على اللازم كقولك للجواد: كثير الرماد، وإطلاق 
إس�م اللازم على الملزوم كش�دّ الإزار)تطلق على 
إعتزال النس�اء(، وإس�تعمال النك�رة المثبتة في 
ت[ َـلِمت نفس ما أحضَر العموم كقوله تعالى:]ع

)التكوي�ر/١٤( وإس�تعمال المع�رف باللام في 
المفرد نحو ادخلوا الباب)60(.

●المشترك اللفظي
الأضداد والترادف:

إتس�مت ظاهرتا )المشرتك والترادف( بسمات 
تجل�ت فيه�ا منزلته�ا، ومكانته�ا، وم�ن تل�ك 
السمات سمتان جوهريتان: طاقة معنوية تشد 
في وجوده�ا وأصوله�ا، وقوة دلالي�ة تجدد من 
نمائها وبقائها. وإزدادت هاتان الس�متان ثباتاً 
بنزول الق�رآن الكريم إذ إس�تطاعت هذه اللغة 
)أن تحتمل ه�ذا القدر الهائل م�ن المقارنة بين 
كلامني: كلام هو الغاية في البي�ان فيما تطيقه 
الق�وى، وكلام يقطع هذه الق�وى ببيان ظاهر 

المباينة له من كل الوجوه()61(.
   وتع�د ظاهرت�ا )الاشرتاك والرتادف( م�ن 
الموضوع�ات المهمة التي إهتم الس�يد الصدر في 
البح�ث بهم�ا، فكان ل�ه رأي في س�بب حدوثها 
ونشأتها وأماكن وقوعها، وبما أنهما مرتبطتان 
إرتباطاً وثيقاً بني اللفظ والمعنى، وهو يتماشى 
ومعظم الاصوليين في بحث هذا الموضوع، ولكن 
الج�دة في طرح�ه إنما تكمن في كيفية تفسريه 
الظاهرتني بناءً على ما تبناه من نظرية )القرن 
الأكي�د(، والامر الاخر هو الإش�كال الذي طرحه 
على )نظرية التعه�د( فأظهر فيه ع�دم إمكان 
وقوع الاشرتاك والترادف بناءً على ذلك المس�لك 
الا إذا أجريت على النظرية بعض التعديلات أو 
أضيف لها بع�ض المفاهي�م والافتراضات التي 

يذكرها.

●ماهيةّ)الاشرتاك والترادف(عند اللغويين 
والأصوليين

 الاشرتاك )أن تكون اللفظة محتملة معنيين أو 
أكثر()62(، وقد عرفه الشريف الجرجاني بأنه )ما 
وضع لمعنى كثير يوضح كثير كالعين لاشرتاكه 

بين المعاني()63(.
وأول إش�ارة لهاتني الظاهرتني اللغويتين في 
كتاب سيبويه )ت١٧٥ه(اذ يقول: »أعلم أن من 
كلامهم ]أي العرب[ أختلاف اللفظتين لاختلاف 
المعنيين ]ويعن�ي به التضاد، وأختلاف اللفظين 
والمعنى واحد ]وهو الترادف[، وأتفاق اللفظتين 

واختلاف المعنيين ]وهو الاشتراك[«)64(.
وأختلف علماء اللغة في المشترك اللفظي، وجوداً 
وعدم�اً، فمنه�م من ق�ال بوقوع�ه كالخليل بن 
احمد)65(، وسيبويه)66(، وأبي زيد الأنصاري)67(، 
وأبن قتيبة)68(، ومنهم من أنكر وقوع المشرتك 
وم�ن  درس�تويه)ت٢٤٧ه(،  كاب�ن  اللغ�ة  في 
فسر ذل�ك بقوله:)فإذا أتفق البن�اءان في الكلمة 
والح�روف، ثم جاءا لمعنيني مختلفين، لم يكن 
بدّ من رجوعهما والى معنى واحد يشتركان فيه، 

فيصيران متفقي اللفظ والمعنى()69(.
وقد عرف الاصوليون بأنه»كل لفظ تشرتك فيه 
مع�انٍ أو اس�ام لا على س�بيل الانتظ�ام بل على 
احتم�ال ان يك�ون كل واح�د هو الم�راد به على 

الانفراد«)70(.
بأنه:»الكلم�ة  المحدث�ون  اللغوي�ون  وعرف�ه 
الواح�دة التي تعبر عن اكثر من معنى واحد مع 

محافظتها على لفظها وأصواتها«)71(.
أم�ا الرتادف: فه�و على العك�س تمام�اً من 
الاشرتاك إذ هو تعدد الألفاظ لمعنى واح�د 

كـ »الليث والاسد والهزير والغضنفر«)72(.
وسمي بالترادف لأنه في اللغة يعني »ركوب أحد 
خل�ف الآخ�ر«)73( فكذلك ه�و في الاصطلاح أن 
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يأت�ي اللفظ خلف الآخر فيك�ون مرادفاً له وهو 
عند الاصوليين بمعنى»الألفاظ المفردة الدالة على 

شيء واحد بإعتبار واحد«.
وعرف�ه اللغويون المحدث�ون: أنه »الفاظ متحدة 
بينهم�ا في أي  للتب�ادل فيم�ا  المعن�ى وقابل�ة 

سباق«)74(.
فه�ذه العبارات تشري الى أن الألفاظ المشرتكة 
تجيء بسبب تدخل اللغات ولأسباب صوتية، أو 
نتيجة المجاز والاستعارة.. في حين أن الاصوليين 
أكدوا أن المشرتك هو لفظ واح�د وضع للدلالة 

على معنى أو أكثر.
●أسباب النشأة 

أولاً: الاشتراك- أسبابه:
1-تع�دد اللهجات: فكل قبيل�ة كانت لها)لهجة 
خاص�ة به�ا وربما أطلق�ت عَلى لف�ظ معين أو 
معن�ى معين مغاي�ر للمعنى ال�ذي أطلقته على 
اللفظ نفس�ه الاخر، وربما إستعملته قبيلة ثالثة 
لمعنى ثال�ث، وهكذا تتعدد المعان�ي للفظ واحد 

بتعدد إستعمال القبائل.
2-الإستعمال المجازي للفظ: قد يستعمل اللفظ 
للدلالة على معن�ى مجازي وبكثرة الإس�تعمال 
يش�يع المعنى المج�ازي للفظ حت�ى يطغى على 
معن�اه الحقيق�ي فيهُمل، فإذا إس�تعمل المهمل 
ص�ار للف�ظ معنيان وص�ار اللفظ )مشرتكاً( 
وهكذا، كلما استعمل اللفظ مجازاً وشاع أضيف 
للف�ظ معنى جديد وه�ذا ما جع�ل بعض أئمة 

اللغة ينكر )الاشتراك( بناءً على هذا الامر.
3-ظهور الاسلام وإنتش�ار تعاليمه: جاء الدين 
الاسلامي بمعان جديدة وردت في القرآن الكريم، 
فإس�تعملت الكثير من الألفاظ بمعان جديدة في 
الق�رآن أطل�ق عليها)الألف�اظ الاصطلاحي�ة أو 
الاسلامية( مثل:)الكفر، الزكاة، الصلاة، الحج...

وغير ذلك(التي كانت لها معانيها- قبل الاسلام - 

ولكن مجيئه إستعملت في معانٍ جديدة فرضتها 
تعاليم الاسالم.

4-التلاق�ح الحض�اري بين الأعاج�م كما أثرت 
فيها، وهنا قد يدخل في اللغة من اللغات الاخرى 
اللفظ نفسه تستعمله العربية ولكن بمعنى اخر 
تس�تعمله تلك اللغة الأعجمي�ة- وهذا أمر نادر، 
ثم يكثر إس�تعماله في اللغة العربية حتى يصبح 
اللفظ مشرتكاً لفظياً كم�ا في لفظ)الحُبّ( الذي 
يعني في العربية الوداد، وِيف الفارس�ية )الجرّة( 
الت�ي يوض�ع فيه�ا الم�اء، وق�د دخ�ل العربية 

واستعمل فيها بالمعنى الفارسي)75(.
5-وللتطور اللغوي دور في هذه النشأة إذ يحدث 
أن يك�ون هن�اك لفظان متقارب�ان في الحروف 
ويصبحان لفظاً واح�داً، ولكن يبقى لكل واحد 
منهما معناه في الأصل الذي كان فيه قبل التطور 
فيصبح مشرتكاً كما في كلمة)مُرَدُ( التي تعني: 

)أقبل وعنا وتعني في: مَرَدَ الخبر: لينّه«)76(.
(إنم�ا هو )مَرَثَ(  ُ أم�ا أصل )مَ�رَدَ( بمعنى )ليّن
بالث�اء ثم تط�ور الصوت وأبدل بالت�اء لتقارب 
المخرج، ثم ص�ارت التاء مجهورة فقلبت )دالاً( 
فصارت)مَ�رَدَ( فتش�ابهت )مَ�رَدَ( التي بمعنى 

)أقبل وعنا()77(.
ثانياً: الترادف - أسبابه:

1.تعدد اللهجات: وق�د يحدث الترادف- ايضاً- 
بسبب تعدد اللهجات »بأن تضع أحدى القبيلتين 
احد الإس�مين والأخرى الإس�م  الاخر للمس�مى 

الواحد«)78(.
وبالتم�ازج  والاختلاط بني القبائل تفضح تلك 
الألفاظ ذات المعنى الواحد، وهذا الس�بب أجمع 

عليه أغلب القائلين بالترادف.
2.التوس�ع في اللغة والاكثار من وس�ائل التعبير 

وإحتياج أهل الشعر وفنون الكلام اليه)79(.
3.التطور الدلالي: وكما حصل في الاشتراك حصل 
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في الرتادف، فبس�بب تق�ارب بع�ض الألف�اظ 
في المعن�ى أو دلالته�ا على معانٍ كلي�ه عامة أو 
معانٍ جزئي�ة خاصة تتطور الدلالة فيتخصص 
الع�ام أو بالعكس أو ان تقترب المعاني بين تلك 
الألفاظ ش�يئاً فش�يئاً حتى تصبح معنى واحداً 

لكثرة الإستعمال)80(.
4.التعلق باليشء وكثرة الاهتمام به: تكتس�ب 
بعض الأش�ياء - احياناً- أهمية بالغة في نفوس 
الناس فتكثر شدة تعلقهم بها وتؤدي الى الإكثار 
مـن إس�م اليشء والتفنـ�ن في لـفظ�ه نظراً 
لتعدد صفاته كـ )الأس�د( أو كثرة إستخداماته 
كـ )الس�يف(، فص�ارت للأس�د أس�ماء بعدد  
صفاته، وللسيف أسماء أيضاً وللخمرة أسماء... 
وهكذا حتى أصبحت مرادفات للإسم الأول)81(.

5.التداخ�ل بني اللغات)82(:فبس�بب التداخ�ل 
والتمازج مع الاعاجم دخلت اللغة العربية الفاظ 
كثيرة تحمل المعاني نفسها التي كانت عند العرب 
ولكن بألفاظ أخرى، وقد أس�تعملت العرب تلك 
الألف�اظ حتى صار يطل�ق على المعن�ى الواحد 
أكثر من لفظ، كما لفظ)القثاء( ولفظ )الخيار(، 
فالأول عربي والثاني أعجمي، وكلاهما يدل على 

معنى واحد ذلك النبات المعروف)83(.
● إنكار وقوع المشترك:

إن بع�ض القدام�ى، قد أنكر وقوع المشرتك في 
القرآن الكريم بدع�وة منافاته لطبيعة الإعجاز، 
وق�د لخص الآم�دي)٦٣١ه( رأيه�م حيث قال: 
)وم�ا يقوله المانع لذلك من إن المشرتك أن كان 
المقص�ود به الإفهام، فإن وج�د معه البيان فهو 
تطويل من غير فائ�دة، وإن لم يوجد، فقد فات 
المقصود، وإن لم يكن المقصود منه الأفهام فهو 
عب�ث ، وهو قبي�ح ، فوجب صيان�ة كلام الله 

عن�ه( )84(.
أم�ا في عل�م الاصول فقد وقع الإن�كار - ايضاً - 

م�ن جماعة قليل�ة لم تذكر مص�ادر الاصوليين 
إس�ماءهم، والمتتبع لكتب الاصول يجد السجال 
طويالً في هذه المس�ألة، فكل من أج�از الوقوع 
أثب�ت ذل�ك بع�د ال�رد على دع�اوى المنكرين 
وتقييده�ا بالأدلة العقلي�ة والمنطقية)85( ومنهم 
م�ن كان أكثر إعت�دالاً وموضوعية فلم يس�اير 
المنكري�ن في رفض�ه جملة وتفصيالً، ولَم يكن 
م�ع المجوزين قب�ول الوقوع جمل�ة وتفصيلاً، 
وإنما وضع ح�داً صارماً وإنطلق منه في تجديد 
الظاه�رة، وه�ذا هو الفخ�ر ال�رازي)٦٠٦ه(، 
ال�ذي ح�دّ الرتادف بقول�ه: »الألف�اظ المفردة 
الدال�ة على مس�مى واح�د بإعتبار واح�د«)86(، 
فـ)بإعتبار واحد(أخرج م�ن الترادف الكلمات 
التي تكون صفة للكلمة الأم )كالس�يف- مثلاً( 
ومرادفاته)الحس�ام، والصارم، والمهند(، إذ هي 
صفات للسيف وليست مرادفات له، لانها لا تدل 
على معنى السيف »بإعتبار واحد«، وإنما تكون 
دلالته�ا بإعتبارين أثنني هما: دلالة الس�يف، 
ودلال�ة الصرامة )الحس�م أو القط�ع أو البتر(، 
لهذا لا تعد هذه الصفات كلمات مرادفة للسيف، 
لان دلالتها ذاتية و»بإعتبار واحد« كما في )قمح، 
وبرُ، وحنطة(التي صحّ حملها على الترادف)87(.

● الاشتراك والترادف عند السيد الصدر.
بعد أن إس�تعرضنا الظاهرتين عن�د ائمة اللغة 
والاص�ول، وتبيناً دع�اوى المنكرين والاس�باب 
الداعي�ة للنش�وء، نتح�دث هنا ع�ن بحثها عند 
الس�يد الصدر وكيفية معالجته لهما، ولكن قبل 
ذل�ك ن�ود أن نشري الى ملاحظة تجل�ت لنا من 
البحوث الس�ابقة ووجدناها أيضاً متجس�دة في 
بحث الس�يد الصدر - ويبدو أنها تخص بحوث 
الاصوليين دون سواهم- وهي أن البحث الأصولي 
القدي�م منه والحديث قد أولى بحث )الاشرتاك(

عناي�ة كبيرة أكث�ر م�ن )الرتادف(، فأنصبت 
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معظم آراء الاصوليين واش�كالاتهم ومناقشاتهم 
على الاشرتاك ولَم  يعط�وا الترادف م�ا أعطوه 
الاشتراك من عناية ودراس�ة. وقد يكون السبب 
في ذل�ك أنهم لا يرون أن التعبير عن المعنى بعدة 
الفاظ أمر مش�كلٌّ أو مخلٌّ بوظيفة اللغة، أما أن 
تكون للف�ظ الواحد معانٍ عديدة فأمر مش�كل 
ومحوج الى كثير بحث ودراسة لحل إشكاله وفك 
ملابس�اته، فكانت النتيجة تلك البحوث الكثيرة 

والمناقشات العديدة المعمقة.
ولم يكن الس�يد الصدر بمنأى ع�ن ذلك المعترك 
الفك�ري، ل�ذا كان�ت معالجت�ه الظاهرتين هي 
نفسها التي تدرجت في بحوث السابقين من علماء 
الاصول ولكنه أضاف اليها إش�كالات ومعالجات 
جدي�دة ضمنها انتقادات�ه لآراء بعض معاصريه 
من الاصوليين ورده عليهم. ولقد جاء بحثه مبنياً 
على ثلاث�ة مح�اور: الأول بحث قضي�ة وجوب 
الاشتراك والثاني: بحث قضية الإنكار أو ما يسمى 
بـ)إس�تحالة الاشرتاك( والثالث: قضية الإمكان 
والوقوع. وسيتضمن البحث الحديث حول المحور 

الاول الذي يتناول بحث الوجوب. 
●بحث الوجوب:

يرى بعض الاصوليني- وبعض اللغويين أيضاً 
وج�وب ظاهرة الاشرتاك في اللغة، وصحتهم في 
ذلك أنه لما كانت الألف�اظ متناهيه والمعاني غير 
متناهي�ه كان لابد للفظ م�ن أن يحمل أكثر من 
معنى ليستوعب كثرة المعاني فيكون الوعاء الذي 
يجوبها والأداة التي تبرزها، وإلا فلا يوجد سوى 
اللفظ معبراً بشكل واضح وجلي عن المعنى، لهذا 
كان وجوب الاشرتاك ضروري�اً في اللغة. أما مع 
إفرتاض أن لكل لفظ معنى واح�داً مختصاً به 
فيعن�ي تطابق المتناهي مع غري المتناهي، وهذا 

أمر محال)88(.
وعالج الس�يد الصدر ه�ذه القضية وردّ حجتها 

بعد أن قسم الاشتراك )إعتبار المنتج له(:

قسمين إثنين:
الأول: يرى أنه إذا كان )المشترك( ناتجاً عن وضع 
واحد غري متعدد- كالوضع العام والموضوع له 
الخاص- أي أن تضع لفظاً وأتت الى خصوصية 
ترد من أفراده»فالصحيح هو أن الاشرتاك بهذا 
المعن�ى ضروري، اذ بدونه لاب�د من ان تفترض 

لكل ربط ونسبة لفظاً دالاً عليه.
ولم�ا كان كل ربط مغاي�راً ذاتاً وماهية لأي ربط 
آخ�ر ولا جام�ع بني الربطني ول�و كان طرفا 
الربطني فردين من جامع واح�د- على ما يأتي 
في المعاني الحرفية _فهناك إذن أنحاء من الربط 
غري متناهية لعدم تناهي الأفراد والجزئيات ولا 
يتوفر م�ن الألفاظ ما يوازيها ع�دداً لكل معنى 

لفظ يختص به«)89(.
الثاني: أما اذا )تعدد وضع لفظ واحد لمعنيين أو 
اكثر( فضرورة الاشتراك في هذا القسم أمر مُبعد 

ومردود من عدة أمور:
‌1-»إن جعل لفظ يدل على كل معنى من المعاني 
الإس�مية والحرفية لا ينحصر طريقه بالاشتراك 
بهذا المعنى المساوق لتعدد الوضع بعدد الدلالات 
الوضعية بل يمكن أن يحصل عن طريق الوضع  
العام والموضوع له الخاص والاشرتاك بالمعنى 
المس�اوق لتعدد الوضع غير ضروري ولو سلمنا 

عدم تناهي المعاني وتناهي الألفاظ«)90(.
‌2-إن الق�ول بعدم تناهي المعان�ي أمر صحيح 
ولكن�ه عن�د الإس�تعمال يك�ون متناهي�اً، لانه 
خاضع لحاجة الإنسان، وحاجته فرع بتصوره، 
ولما كان تصوره محدوداً كانت حاجاته محدودة 
أيضاً وعليه يكون إس�تعماله للمعاني محدوداً، 
لان »ال�ذي يدعو الى الوضع دائماً إنما هو حاجة 
المس�تعمل والحاجة الى الإستعمال في معنى فرع 
تصوره، ولم�ا كان التصور محدوداً كان الوضع 
محدوداً لا مُحال«)91(، وهذا المعنى ذكره الس�يد 
الخوئي وتابعه فيه الس�يد الصدر في ردهما على 
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دعاوى الوجوب)92(.

●الهوامش
،396 8/ص )1(لس�ان العرب م�ادة )وض�ع( ج

وينظر: تاج العروس باب العين فصل الواو.

)2(التعريفات، الجرجات�ي: ص٣٢٦ وينظر: المزهر ج١/

ص٣٤، التعري�ف، محم�د عب�د ال�رؤوف الم�داوي ج١/

ص٧٢٧وينظ�ر: البح�ث اللغوي عند الس�يد محمد باقر 

الصدر)قدس(.

)3(شرح تنقيح الفصول، القرافي: ص20.

)4(البقرة/٣١.

)5( ينظر:  المحصول:   ج١\ص   ١٨٢-١٩٩،  الإبهاح: ج1/

ص١٩٧.

)6(الاحكام في اصول الاحكام ج ١\ص٢٨-٣٠.

الابه�اج: ج١\ المحص�ول: ج١\ص 199  )7(ينظ�ر: 

ص١٩٧.

)8(ينظر: المصدر نفسه ج١\ص١٨٢.

)9(ينظر: المس�تصفي ج١\ص١٨٢،المنخول: ص١٣١-

.١٣٢

)10( ينظ�ر: المحصول ج ١\ص١٨٢،التفسري الكبير: 

ج١\ص٢٣.

)11( الاحكام ج١\ص٧٥.

الس�يوطي العربي�ة،  اللغ�ة  عل�وم  في  المزه�ر   )12(

ج١\ص١٦ وينظر: إرش�اد الفحول، الش�وكاني، ص١٢،

وعل�م الدلالة العربي فاي�ز الراية ص١٩. وينظ�ر : الدلالة 

القرآني�ة عن�د الشري�ف المرتضى د.حامد  كاظ�م، ص٨٥

)13(ينظ�ر: تاري�خ النحو العربي في المرشق والمغرب، 

ص٦٨٨.

)14( ينظر:المحصول: ح١\ص١٧٣ إرشاد الفحول: ج 

١\ص١٩، الابهاج: ج١\ص١٩٦.

)15( دور الكلمة في اللغة اولمان: ص٧٣.

)16(بح�وث في عل�م الاص�ول )تقرير بح�ث الصدر(، 

محم�ود الهاش�مي ج ١\ ص٧٤ مح�اضرات في عل�م 

الاصول، عبد الجبار الرفاعي ج ١\ص١٢٩.

)17(ينظ�ر: دراس�ات في عل�م الأص�ول )تقري�ر بح�ث 

الخوئي(، علي الشاهرودي ج ١\ص٢٩-١٣، محاضرات 

في عل�م الاصول، الرفاعي ج ١\ص١٢٩-١٣٠، بحوثه في 

علم الاصول، الهاشمي ج ١\ ص٧٤-٧٨.

الاصول،الهاش�مي  عل�م  في  بح�وث  ينظ�ر:   )18(

عيل  الاص�ول،  عل�م  في  ١\ص٧٥-٧٨دراس�ات  ج 

الشاهرودي)تقرير الخوئي( ج١\ص٢٩-٣١.

)19(بدائ�ع الأفكار: ص٢٣- ٣٨، توفى عام )١٢ ١٣ھ(.

)بدائ�ع الأفكار: المقدم�ة(. وينظر: البح�ث اللغوي عند 

السيد محمد باقر الصدر )قدس(،ص٣١.

)20(اجود التقري�رات، )تقرير بحث النائيني( الخوئي: 

هامش،ص١٢.

)21(دروس في علم الاصول: ج١\ص٢١٠.

)22( دروس في علم الأصول:ج ١\ص٧٨.

)23(دروس في علم الاصول: ج١\ص٧٨.وينظر: البحث 

اللغوي عند السيد محمد باقر الصدر )قدس(،ص٣٤.

)24( المصدر نفسه: ج١\ص٧٩.

)25(المصدر نفسه: ج١\ص٧٩.

)26( المصدر نفسه: ج١\ص٧٩.

)27(منه�ج البح�ث اللغ�وي بني الرتاث وعل�م اللغة 

الحديث، د.علي زوين ص ١٣٠-١٣١.

)28( ينظر: اصول الفقه. محمد رضا المظفر، ص٣.

)29( الخصائص ج٢\ ص٤٤٢.

)30( المصدر نفسه ج٢\ص٤٤٢.

)31( اسرار البلاغة: ص٣٢٤-٣٢٥.

)32(ينظر: نهاية الإيجاز في دراية الاعجاز: ص٤٩.

)33( المحص�ول في عل�م اص�ول الفق�ه ج ١\ص٢٨٦، 

وينظ�ر: في إنتق�اده التعريفني ، المصدر نفس�ه ج1 / 

ص290 ومابعدها.

)34( أسرار البلاغة، ص ٣٠٣.

)35( مفتاح العلوم، ص ٥٨٨.

)36( المصدر نفسه،  ص٥٨٩.

)37( لسان العرب، ابن منظور، ج٧/ص١٩١.

ج٥١/ص١٥٥،الايضاح:ص٢٥٢،البلاغة  )38(الطراز  

والتطبيق احمد مطلوب:ص٣٢٢.

)39( إرشاد الفحول  الشوكاني ٢١.
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)40( ينظر: المس�تصفى من علم الأص�ول الغزالي،ج1/

ص329-331، ومنه�ج البح�ث اللغ�وي، د.علي زوين، 

ص١٣٤.

)41(ينظر: الطراز ج1/ص69، شرح التلخيص:

القزوين:ص١٣٨.

)42( الايضاح: ص٢٦١-٢٦٢.

)43( ينظر: شرح التلخيص: ص١٣٧-١٤٧.

)44( منهج البحث اللغوي بين التراث وعلم اللغة الحديث 

.د.علي زوين ص١٣٠-١٣١.

)45( الفصول في علم الأصول ج1/ص45.

)46( الذريعة الى أصول الشريعة ج1/ص10.

)47( المستصفى: ص١٨٦.

)48( ينظر: إرشاد الفحول، الشوكاني: ص٢٦.

)49(ينظر: المحصول: ج1/ص323.

)50(القوانين المحكمة في الاصول: ص١٣

)51(أصول الفقه: ج١/ص17.

)52(ينظ�ر: اللغ�ة ص ٢٨٨_٢٢٩.والرتادف في اللغة، 

حاكم مالك لعيبي، ص١٠٢.

)53(دلالة الألفاظ  أبراهيم أنيس،١٣٢.

)54(ينظ�ر: في تفصيل هذه العلامات وشرحها: القوانين 

المحكمة في الاصول الميرزا القمي: ص١٣ومابعدها، كفاية 

الاصول، الأخوند الخراساني: ص١٨.

)55(حقائق الاصول: ج1/ص14.

)56( ينظر: من تج�ارب الاصوليين في المجالات اللغوية، 

محمد تقي الحكيم: ص٤٥- ٤٦.

)57(ينظر: المصدر نفسه: ص٤٦.

)58( المصدر نفسه: ص٤٧.

)59( ينظر: كفاية الاص�ول، الاخوند،نهاي�ة الأف�كار،

العرافي ص٦٩.

)60( ينظر: شرح كفاية الاصول، عبد الحسين الرشتي:ج 

١/ص14.

)61( ينظر: من تجارب الاصوليين: ص٣١-٣٩.

)62( الظاه�رة القرآنية. مالك بن تقي، مقدمة الاس�تاذ 

محمود شاكر ص٢٧.

)63( الصاجي ابن فارس ص٢٢٥.

)64( التعريفات، ص١٩١.

)65(الكتاب ج1/ص7.

)66(ينظر: المزهر السيوطي ج1/ص372.

)67(ينظر: الكتابة ج1/ص24.

)68(ينظر: النوادر في اللغة.ص٢٠٦-٢٠٧

)79( ينظر: في تأويل مشكل القراءات ص٤٥٥-٤٥٦.

)70(المعاني الثانية في الأس�لوب القرآني،د.فتحي احمد 

عامر ص٦٥.

)71( أصول السرخي: ج1/ص126.

)72(دور الكلمة في اللغة، ستيفين أولمان: ص١٠٩.

)73(ينظر: التعريفات،الجرجاني: ص٢١٠.

)74(لسان العرب،مادة)ردف( ج 9/ص14-١٦.

)75(دور الكلمة في اللغة، ستيفين أولمان: ص١٠٩.

)76(ينظر: المعرب، الجواليقي: ص١٦٨.

)77(لسان العرب مادة مَرَدَ: ج4/ص407.

)78(ينظر: القاموس المحيط ج1/ ص٣٣٧.

)79(المزهر: ج1/ص402.

)80(ينظر: في اللهجات العربية، ابراهيم أنيس: ص١٧١.

)81(ينظر: المصدر نفسه: ج1/ص405.

)82( ينظر: الترادف في اللغة، حاكم مالك لعيبي: ص٨٣ 

وما بعدها.

)83( ينظر: الترادف في اللغة: ص٨٣ وما بعدها.

)84(ينظر: لس�ان العرب، مادة)صير(: ج4/ص267.

)85(الاحكام في أصول الأحكام، ج1/ص28.

)86(ينظر: الأحكام، الآمدي: ج1/ ص25-24.

)87(المحصول: ج1/ص253.

)88(ينظ�ر: المزه�ر: ج1/ص402-403. وينظر: فقه 

اللغة العربية، كاصد الزبيدي ص١٧.

)89(ينظر: الأحكام، الامدي ج 1/ص25،كفاية الاصول، 

الأخوند: ص٣٥.

)90( بحوث في علم الاصول ج 1/ص112.

)91( المصدر نفسه ج 1/ ص112.

)92( بحوث في علم الاصول: ج1/ص112.
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Abstract
Allah has specialized in the Islamic nation with many characteristics within its 
characteristics that Allah save her constitution and Holy Qur›an before in addition 
to save the Prophet Sunnah (PBUH) because the wisdom of Allah required the law 
of Islam the end of the laws, the Prophet as seal of the prophets well as the greatness 
of Allah Almighty to Muslims He prepared for this law men who responded to 
the call of their Prophet (PBUH) so they vowed to inform the faithfulness that 
they carried on the Messenger of Allah (PBUH), especially the infallible Imams 
(peace be upon them), Then came the working jurists after them, they gave the 
tolerant sharia sciences attention, and preserved the Islamic nation with a great 
scientific wealth, which is indispensable for what punishes day and night. Among 
these scholars, the martyr Mr. Muhammad Baqir Al-Sadr (to Allah bless his soul) 
and to pave the way for the benefit of their work, and went to study the research 
and linguistic issues. The fundamentalist studies, especially the modern scholars 
of Najaf, distinguished the depth, comprehensiveness, accuracy and origin of the 
relationship between the word and the meaning. They divided the word on the one 
hand (meaning) on (general, shirk, tandem and contrast), while the meaning took 
a great deal in fundamentalist research.                  
The study went to study the single level and the level of negation or phrase 
(sentence), they looked at the level of (singularity) its true meaning. The sentence 
searched the meaning of the meaning and its decrease and its semantic effects in 
the sentence and looked at the meanings of several of them meaning of perception، 
the (letter) had its share of research and study.
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