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   مقدم�ة :

    لا ري�ب في أنّ توصيف�اً بالتقارب اللغوي انما ينعقد لمؤسس�اته الحاكمة في الدرس 

الحديث، وهي تجري وبحس�ب المدار العلمي على مس�توياته التنظيمية في المس�توى 

الصوتي والفونولوجي والفوانتيك والمستوى الصرفي والمرفولوجي والمستوى النحوي 

التركيب�ي ث�م نهاية المعنى في المس�توى الدلالي ولأنّ البحث المقدم ه�و عبارة عن ذلك 

التق�ارب في المس�توى النحوي لذا لايتص�ف توصيفنا باش�كالية المعن�ى الذي تصدّر 

عنوانه لاننا وجدنا بعض ذلك التقارب في ذلك المنحنى الكلّي في المس�توى النحوي ولأنّ 

النح�و هو س�يدّ الأنظمة في اللغة والحاكم على كل المس�تويات ولأ نن�ا نعقد كلياتها 

في�ه كان توصيفن�ا ينطلق منه بعد ملاحظة ذل�ك التق�ارب في مدوّن�ة مخطوطين.

نح�اول م�ن خلال ه�ذا البحث اظه�ار مدى التق�ارب اللٌّغ�ويّ بين مدرس�تي النحو 

لطائف�ة اليه�ود القرائين والس�امريين حيث كان النحو الإسالميّ أصل الدراس�ات 

النَّحويَّ�ة لكلّ طوائف اليهود، وقد اعتمدنا في هذه الدراس�ة على مخطوطات لمؤلفين 

يهود وق�د وضعنا عناوينها كما هو موجود في النص الاصلي الأوّل: كتاب الكافي لأبي 

الف�رج هارون ابن الف�رج القرائي )القرن الحادي عشر الميالدي( الذي كتب الكثير 

م�ن الأعمال باللغتين اليهودية العربية والعبرية، وش�واهد من الكتاب المقدَّس الذي 
حقّقه جفري خان ورفاقه عام 2003م. )1(

د.نهاد حسن حجي*

اللغوي التقارب 
بين مدرس�تي النحو للقرائين و الس��امريين

دراس��ة مقارنة في المخطوطات

)*(كلية الآداب/جامعة واسط

لغوية دراسات 
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 أمّا فيما يتعلّق بالنحو الس�امري فقد اعتمدنا 

على مخطوطة كت�اب التوطيه في نح�و اللغة 

السامرية للش�يخ الحكيم أبو إسحاق ابراهيم 

ابن فرج ابن ماروث السامري في القرن الثاني 

عشر الميلادي، وس�تتضمن الدراس�ة بعض 

المصطلحات النحوية الأساسية التي استخدمها 

الكاتب�ان في اعمالهم�ا، إلى جانب مصطلحات 

مشابهة أو قريبة عند أوائل النحويين العبرانيين 

القرائني لتبي�ان م�دى التقارب بين مدرس�ة 

النحو القرائي والسامري ولإبراز اندراج كتابه 

في التيار الرئيس للدراسات النحوية التاريخية 

الب�ارزة عموم�اً وريادته في مجال الدراس�ات 

  . النحوية القرائية والس�امرية بشكل خاص)2(

 نشأة مدارس النحو عند اليهود:

يب�دو لي ان نحو اللغة العبرية ينقس�م بحس�ب 

طوائف اليهود الرئيس�ية وهي طائفة الربّانيين 

والقراّئين والسامريين. اختلفت الآراء حول بداية 

دراسة النحو العبري، فلقد رجح بعض الباحثين 

أنَّ بدايته كانت على يد الرباّنيين في حين أكّد بعضهم 

الآخر أنَّ القرائين س�بقوا الربّانيين في ذلك لأنَّهم 

كانوا أكثر اهتماماً بالنحو من الربّانيين، بس�بب 

قربهم وتأثره�م بمدارس النح�و العربي، ومن 

خلال الشواهد التاريخية نلاحظ أنَّ بداية النحو 

كان�ت على يد ناسي بن نوح، وهو من القرائين في 

النصف الأول من القرن التاسع الميلادي اذ كانت 

مؤلفاته مكتوبة باللغة العبرية، لأن من الواضح 

أن اليهود لم يستخدموا اللغة العربية في نتاجاتهم 

قبل القرن العاشر الميلادي)3(.

اعتم�د النحاة اليه�ود في القرون الوس�طى على 

المصادر المنهجية الرئيسية لقواعد اللغة العربية 

لتدوين وشرح قواعد اللغ�ة العبرية، ومن خلال 

ذلك يتبّني لنا أنَّ نحو اللغة العبرية ينقسم بحسب 

طوائف اليهود الرئيس�ية مث�ل طائفة الربانيين 

ّـوج )القرن العاشر الميلادي(. التي يبرز منها حي

وطائفة القرائين التي قدّمت نحويين بارزين من 

أش�هرهم أبو الفرج ه�ارون بن الف�رج )القرن 

الحادي عشر الميلادي()4( اذ كان له الكثير من 

الدراس�ات اللغوية والفقهي�ة المكتوبة باللغتين 

اليهودية العربية والعبرية واس�تخدامه لشواهد 

وأمثل�ة من الكتاب المقدس وهو أس�لوب النحاة 

المسلمين عندما كانوا يسوغون أمثلتهم من القرآن 

الكريم والحديث النبوي الشريف)5(. وعند الحديث 

عن طائفة السامريين نجد أنَّ أوّل من وضع أهم 

وص�ف دقيق ومنهجيّ للغة العبرية الس�امرية 

هو »ش�مس الحكماء« أبو اسحاق إبراهيم فرج 

ماروث، صاح�ب كتاب التوطيه ال�ذي يعُدّ أول 

عمل منظم في مجال نحو اللغة العبرانية السامرية 

)الق�رن الثاني عشر()6( على الرغ�م من وجود 

محاولات لس�ابقيه إلا أنَّها لم ت�رقَ الى أنْ تكون 

وصف�اً منهجياً دقيق�اً للغة العبرية الس�امرية، 

ويبدو لنا أنَّ المؤلِّف كان مطلعا على جهود سابقيه 

في النحو العربي والعبراني وأنَّه قد أراد أن يس�دّ 

النقص الموجود في اللغة السامرية ويضع كتاباً في 

كذل�ك )كواجب ديني وللرد على الربانيين مثلا(.                                                 نحوها، لأسباب علميَّة معرفية ولأسباب عقائدية 

 طائفة  القرائين: 

وهي واحدة من أش�هر الطوائف اليهودية، التي 

ظهرت بداياتها في أوائ�ل القرن الثامن الميلادي، 
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حاملة اتجاهاً جدي�داًَ في الفكر الديني اليهودي، 

ومطورةّ إياه على مرّ القرون لتقيم مذهباً خاصاً 

في الفكر الفلسفي الديني اليهودي، يتميزّ بشكل 

أساسي برفضه للتراث التلمودي الرباني ويطلق 

في العبري�ة على الطائف�ة )הקראים בני מקרא בעלי 

מקרא( أي أهل التوراة، وفي التس�مية إشارة إلى أنَّ 

افراد الطائفة إنَّما يعتمدون التوراة فقط مصدرا 

مب�اشراً للتشريع الدين�ي ويرفض�ون القانون 

الش�فوي. وهناك تفسري آخر للكلمة يستند الى 

المعنى الثاني للفعل )קָרָא( أي )دعا( وبذلك يطلق 

على أفراد الطائفة اس�م »الدع�اة” ويراد به أنَّهم 

دعاة للمذهب الجديد)7(. وضمّت طائفة من أهل 

العلم القراّئين الذين كرسوا أنفسهم لخدمة العلم 

في مختلف ميادين المعرفة، اضافة إلى نحو اللغة، 

مثل الفلسفة والقانون وتفسير وترجمة الكتاب 

المقدس. وعاصر أبو الفرج في هذه المدرسة يوسف 

البصير واليفي ابن يافث بن علي. وبعد وفاة ابن 

نوح تولى أبو الفرج رئاس�ة المدرسة، وكتب فيها 

العديد م�ن أعمال�ه باللغتين العربي�ة والعبرية 

وشواهد من الكتاب المقدس)8(.

لم يقتصر تأثير المصادر القراّئية على ابن ماروث 

في كتاب التوطيه فقط بل س�بق هذا الشيء تأثره 

بالقرائين في كتابه الميراث وحسب الكاتب الألماني 

بول الذي قام ع�ام 1974بتحقيق كتاب الميراث 

لابن م�اروث »أنَّ المؤلف تجاهل القانون الرباني 

والأدب الرباني وكرس مس�احة كبيرة من كتابه 

للإشارة الى أعمال أوائل الفقهاء القرائين الكبار، 

مث�ل الدماغن�ي وهو داني�ال القومسي )القرن 

9- 10م(، والقرقساني )الربع الثاني من القرن 

العاشر(، الرئيس ابو سعيد دافيد بن بوز )القرن 

العاشر ميلادي(، أبو يعقوب الضرير هو يوسف 

البصري )القرن الح�ادي عشر م(، والمعلم أبو 

سعيد وهو ليفي ابن جافث ابن المعلق الأول على 

توراة القرائين، أبو الفرج بن اس�د يوش�فط بن 

بوداح«،)9( ويضيف ب�ول في معرض حديثهِ عن 

تأثر ابن م�اروث بالقرائين »أنَّ تأثره صحيح ما 

يعني لنا أنَّه من الواضح أنَّ ابن ماروث استخدم 

فعلاً نس�خاً من أعمال أوائل القرائين، أو أنَّه على 

الاقل أس�تخدم مصادر س�امرية مبكرة ذكرت 
أعمال القرائين)10(

 كت�اب ال�كافي لأب�ي الف�رج ه�ارون بن   

الفرج)11( :

خلال العقدي�ن الماضيني تمت دراس�ة قواعد 

العبرية القراّئية التي كتبت في القرن الحادي عشر، 

ولا سيما عندما أصبحت مجموعات المنشورات في 

المكتبة الوطنية الروسية متاحة للعامة مرة ثانية، 

ففي ع�ام 2003م حقّق جوفري خ�ان ورفاقه 

ونشروا كتاب الكافي في اللغة العبرانية لأبي الفرج 

وبذل�ك اكتملت أعمال أبي الف�رج، بعد أن كانت 

ناقصة وغير مدروسة بشكل واف.

الكافي هو عبارة عن مؤلف تم انتاجه من قبل أبي 

الفرج هارون بن الفرج وهو نحوي قراّئي عاش 

في فلس�طين في النصف الأول من القرن الحادي 

عشر الميلادي اذ كان ينهل علمه من مدرس�ة 

القراّئين، »دار العلم«، التي أنش�أها أس�تاذه أبو 

يعقوب يوس�ف ب�ن نوح، كتاب ال�كافي مكتوب 

باللغة اليهودية العربية، وهو بحث تفصيل عن 

قواعد اللغة العبرية ويتضح من قراءة كتاب الكافي 
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أنَّه تأثر ببعض مصادر النحو العربي التي سبقته 

أو حتى في جيله، لم يكن المعالجة النحوية الأولى 

لأبي الفرج، فقد ألف الكتاب المشتمل على الأصول 

والفصول في اللغة العبرانية وهو موسوعة للنحو 

العبري في الكتاب المقدس، وفي فترة لاحقة قدم أبو 

الفرج ش�كلا نموذجيا للكافي، ثمَُّ خرج بعد ذلك 

بنسخة أوجزها تحت عنوان المختصر وكتب أبو 

الف�رج كتابه ال�كافي على الإنموذج والأس�لوب 
نفسه المستخدمين في المشتمل.)12(

  الطائفة السامرية:

ه�ي مجموعة عرقي�ة دينية تنتس�ب إلى بني 

إسرائيل، وتختلف عن اليهود اذ أنهّم يتبعون 

الديانة الس�امرية المناقض�ة لليهودية بالرغم 

م�ن أنه�م يعتم�دون على الت�وراة، ولكنَّهم 

الأص�ح وغري  توراته�م ه�ي  أنَّ  يعتربون 

المحرف�ة وأن ديانتهم هي ديانة بني إسرائيل 

عدي�دة ح�ول  آراء  وردت  وق�د  الحقيقي�ة، 

تس�مية الس�امرة، أولها أنَّ السامرة نسبة إلى 

صاحب جبل أقُِيمَتْ عليه المدينة اشرتى منه 

المل�ك عم�ري الجبل ع�ام )925ق.م( اذ بنى 

المدين�ة علي�ه، والثان�ي: نس�بة إلى قبيلة من 

بن�ي إسرائيل، كانت تس�كن في المنطقة، وهي 

قبيلة يس�اكر اعتماداً على ما ج�اء في التوراة 

من أنَّ بني يساكر هم )تولاع، وفوه، وديوب، 

ا الرأي الثالث  وشمرون، التكوين 13:46(، أمَّ

فيرى أنَّها بني اش�ورية تدعى )ش�مرونيم(، 

وه�و ما أورده محم�د كرد علي أنَّ الس�امرة 

نسبة إلى قطاع ش�مرونيم الذي كان فيه ملك 

ش�امير الآش�وري الش�مرونيمي)13(.

 كتاب التوطيه:

وعن�د الحديث عن الس�امريين نج�د أن أوّل من 

وض�ع أهم وصف دقيق ومنهج�يّ للغة العبرية 

الس�امرية هو »ش�مس الحكماء« أبو اس�حاق 

إبراهيم بن فرج بن م�اروث، الذي كان يلقب بـ 

)شمس الحكماء( للمبالغة في علمه وسعته عمل 

في مجال الطب ولكنهّ لم يؤلَّف فيه على ما يبدو. 

وقد ذكره ابن أبي أصيبعة في مؤلفه »عيون الأنباء 

في طبقات الأطباء« في معرض حديثه عن مهذب 

الدين يوس�ف بن أبي سعيد إذ قال: »قرأ صناعة 

الطب على الحكيم إبراهيم الس�امري المعروف 

بش�مس الحكم�اء، وكان هذا ش�مس الحكماء 

في خدم�ة الملك الن�اصر صلاح الدين يوس�ف 

)1138-1193م(«.

وكتاب التوطي�ه يعُّد أول عم�ل منظّم في مجال 

نحو اللغة العبرانية السامرية )القرن الثاني عشر 

الميلادي()14(. ومن ابرز مؤلفات أبن ماروث كتاب 

المرياث، وهو بحث تفصيلي حول ح�قّ الإرث في 

الأدب الس�امري إلا أنَّه لا يقدم تجس�يداً شاملاً 

م�ة غير معالجة، هي  مادي�اً لان هناك قضايا مهَّ

محلّ خلاف وجدل. وفي المدَّونات السامرية كتاب 

آخر، وهو كتاب الإربات )أصول المناكحات( وهو 

كتاب في المس�ائل الزوجية الذي حرره مع والده(

)15(، ومؤلفه الذي نحن بصدد دراسته هو كتاب 

التوطيه في نحو اللغة العبرانية حيث نجد الاس�م 

الكام�ل للمؤلف، وهو )الشَ�يخ الحكيم الفاضِل 

أبو إس�حاق إبراهيم ب�ن فرج بن م�اروث()16(. 

وقد عُرفَ أيضاً بلقب »المصنف« وتوجد النسخة 

ى »المخطوطات العربية  ضمن مجموعة ما يسُمَّ
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السامرية في مكتبة جامعة ليدن/ هولندا« تحت 

رقم)ff 27( . اذ كانت سابقا تحت الرقم )218( 

كانت المخطوطة محفوظة امستردام، وتم نقلها 

بعد ذلك مع عدد من المخطوطات الس�امرية إلِى 

مكتبة جامعة ليدن. والمخطوطة التي نحن بصدد 

دراس�تها مكتوبة باللغة العربية بخّط النس�خ 

العربي المش�كول والش�واهد والأمثلة من التوراة 

الس�امرية. تحوي مخطوطة »كتاب التوطيه في 

نح�و اللغة العبرانية الس�امرية على 164ورقة 

وتضم كلّ صفحة منها ثلاثة عشر سطراً، وهنالك 

صفح�ات تضمّ أقلَّ م�ن ذلك، ويتكّ�ون »كتاب 

التوطي�ه« م�ن أربعة عشر باباً تض�مّ النحو 

والصرف.

عنوان�ات الأبواب مكتوبة في وس�ط الورقة بخطّ 

بارز عريض، والشواهد التوراتية المكتوبة بالخط 

السامري تسُتهل عادة بعبارة »قال تعالى« بخطّ 

عربي مغاير للخط الذي تكتب به بقية النصوص. 

وتظهر في كعب الصفحة الأيسر الكلمتان اللتان 

تكملان النص في بداية الورقة التالية اي بما يعرف 

بالتعليقة. المخطوطة مكتوبة بعناية بالغة عربية 

مشكّلة بالحركات العربية، ولكن الناسخ؟ يصيب 

في وضعها في بعض الأحي�ان ويخطئ في أحيان 

أخ�رى)17(، لغة المخطوطة العربي�ة تمتلك قدراً 

كبرياً من الفصاح�ة، ولكَّنها تعكس خصائص 

اللهجة العامية في بعض الأحيان، كما في كثير من 

كتابات العربية المعروفة »بالعربية الوس�يطة«. 

كذلك لغ�ة كتاب التوطيه تعك�س تأثير اللهجة 

العربية الفلسطينية تحديدا على طائفة السامرة 

في تلك الفترة إلى يومنا هذا)18( والش�واهد التي 

اس�تخدمها مؤلف كتاب التوطي�ه مأخوذة من 

أسفار موسى الخمسة السامرية، مع بعض الأمثلة 

من اللغة السامرية. جميع هذه الشواهد التوراتية 

والأمثل�ة مكتوب�ة بح�روف س�امرية مش�كلة 

بالحركات العبرية في بعض الامثلة.

توجد نسخة ثانية لمخطوطة كتاب التوطيه ضمن 

مجموعة مخطوطات تحت اس�م )עברית וארמית 

נוסח שומרון/ نصوص عبرية وآرامية سامرية(، 

وهذه المجموعة هي واحدة من عدة مجلدات قام 

بنشرها البروفيس�ور زئيفي ب�ن حييم في معهد 

بيالي�ك إسرائيل بالاشرتاك م�ع أكاديمية اللغة 

العبرية سنة )1957()19(.

  الدراسة المقارنة: 

سنحاول في هذه الدراسة استعراض تلك المصادر 

ح أنَّها كانت متقاربة في نحوها، ولتوخي  التي نرجِّ

الوضوح، ارتأينا تقس�يم تلك المصادر بحس�ب 

درجة تأثيرها على ثلاثة أبواب واحد للتعاريف، 

وثان للمصطلحات، وثالث للمفردات العبرية.

وضعن�ا تعاري�ف المصطلحات المتش�ابهة بين 

كت�اب الكافي وكت�اب التوطيه حس�ب الصفحة 

والسطر وحسب ماهو في المتن الأصلي، ووضعنا 

التصويبات في الاسفل، ومقارنة النصين للإشارة 

إلى مدى تأثر ابن ماروث بمدارس النحو القرائي 

الس�ابق له، كم�ا أشرنا إلى بع�ض المصطلحات 

في الهام�ش وأرجعناها إلى مصادرها الإسلامية 

الأصلية المعروفة قب�ل »كتاب الكافي« وقبل البدء 

بالمقارنة ارتأينا وضع جدول تعريفي للحروف 

التي كتب�ت بها اليهودي�ة العربية والس�امرية 

في الق�رون الوس�طى ومقابله�ا العرب�ي.)20(                        
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 تعاريف المصطلحات: 

الاس�م: »م�ا دلّ عيل معن�ي في نفس�ه غير 

مخت�ص بزمان كقول�ك איש.ואשה. فان كان 

واح�د منهما أفاد معني لم يفيده الآخر وهي 

الص�وره الت�ي افترق�ا فيها غير أنَّ�ه لا حظَّ 

للزم�ان فيما أفاد كل واح�د منهما لا ماضيه 

ولا مستقبله«)التوطيه 40،5(.

אלאסם: »הו מא דל פי נפסה עלי מעני מכצוץ 

וסוס  איש  קולך  אן  תרי  אלי  בזמאן  מצ‹מן  גיר 

יקד אפאד כל וחד מנהמא מעני לם יפידה אלא

חט‹  ולא  פיהא  אפתרקא  אלתי  אלצורה  והי  כר 

מסתקבלא”  ולא  מאצ‹יא  לא  ד‹לך  פי  ללזמאן 

)الكاف��ي ج1/ 3،1(.
التصويب�ات: علي/على، معن�ي/ معنىً، لم 

يفيده/ لم يفدهُ، איש/ رجل  ואשה/ وحصان،

كان اليه�ود ق�د كتبوا الال�ف المقصورة ياء 

لانه�ا تقابل الحرف العربي )י / ي( الحال 

نفس�ه مع التاء المربوطة يعبرون عنها بالهاء 

لانَّه لا يوجد مقابل لت�اء عند كتابة اليهودية 

العربية )ה/ه( واحيانا يضعون فوق حرف 

اله�اء العربي نقطتين، ه�ذا الام�ر جعلهم 

يخلط�ون اثناء كتاب�ة نصوصه�م بالحرف 

العربي، وهذا التعريف يعد نفس�ه تقريبا في 

كتاب الاص�ول في النحو لابن الرساج وبقية 

كتب النحو العربية الاخرى.

الفع�ل: »م�ادلَّ عيل معني مقرتن بزمان 

م�اضٍ ومس�تقبلٍ نح�و قول�ك }שמר.ישמר.

וכרת יכרת{ ف�ان שמר.וכרת تفي�د كـل واحد 

الي معن�ي ل�م يف�ده الأخ�ر ويختص�ان من 

أقس�ام الزمان بالم�آضي וישמר. تفيد المعني 

ال�ذي يفي�ده שמר وكذل�ك יכרת تفيد المعني 

ال�ذي يفيده כרת. غري أنَّهم�ا يختصان من 

أقس�ام الزمان بالمستقبل« )التوطيه 40،9(.

אלפעל: »הו מא דל עלי מעני מכצוץ בזמאן אמ 

ויאכַל  אָכַל  כקולך  סתקבל  מ  א  ואמ  מאצ‹י  א 

כל   אפאד  קד  ושָמַר  אָכַל  פקולך  ויִשְמר  ושָמַר 

ואחד מנהמא מעני גיר אפאדה אלאכר ואכתצה 

מן אקסאם אלזמאן באלמאצי וקולך יאכל ישמר 

אכתצא  קד  אלמדכור  אלמעני  אפאדתהמא  מע 

באלזמאן אלמ ُ סתקבל« )الكافي ج1/ص3،2(.

التصويب�ات: عيل/ على، معن�ي/ معنى، 

שמר/ ح�رس، ישמר/ يح�رس، וכרת قط�ع، 

יכרת/ يقط�ع، ال��ي/ إل��ى، المعن��ي/ المعن�ى.

الح�رف: »م�ادلَّ عيل معني في غريه نحو 

מן.ואל ف�اَّن מן يدخ�ل على الأس�ماء وتدّل 

على أنَّ الاس�م الذي يقترن به ابت�دى الغاية 

م�ا وكذلك א ל تفيد ايضاً علي الأس�ماء وتدّل 

عيل أنَّ الاس�م الذي يقرتن به انته�ا لغاية 

م�اء نح�و قول�ك מן שכם.אל.דמשק ف�ان מן 

باقترانه�ا בשכם جعلته ابتدا المس�افه وكذلك 

אל جعل�ت دمش�ق عن�د اقترانه�ا به�ا اخر 

المس�افة« )التوطيه 41،3(.

»הו מא אפאד פי גירה כקולך מִן הש�י  אלחרף :

חר עד גבול עקרון אלדי מן אפאדת פי השיחור 

אלמסאפה  גאיה  אבתדא  כונה  עליה  בדכולהא 

כונה  עקרון  גבול  פי  אפאדת  ועד  אלמד‹כורה 

נהאיתהא« )ال�كافي ج1 / 3،3()21(.

التصويب�ات: علي/ على، معني/ معنى، מן/ 
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م�ن، ואל /أل، ابتدى/ ابت�داء، انتها/ انتهاء 

ابت�دا /ابتداء، מן שכם.אל.דמשק/ من ش�يكم 

الى دمش�ق، المس�افة/ المس�افة.

التثني�ه: »فعيل ضربني أحدهم�ا أنَّ نقرن 

بلفظ الجمع لف�ظ تـثـنيه المذكَّر، وهي שנים 

نحو قولك: שני עבדים واما بزياده س�اكن لين 

بني يآ الجم�ع وبين م�ا قبلها نح�و אלפים” 

)التوطي�ه 52،5(.

לפט‹  באצ‹אפה  אחדהמא  וגהין  »עלי  תתניתה: 

אלאתנין אלי ג‹מע דלך אלאסם שני אנשים אלדי 

לולא דכול שני עלי« )ال�كافي ج1/ 10،1(.

تـثـني�ه/  فعيل،  فعيل/  التصويب�ات: 

تـثـني�ة، שנים/ اثن�ان، שני עבדים/ عب�دان، 

بزياده/ بزي�ادة، ي�آ/ ي�اء، אלפים/ ألف�ان.

المص�در: »ولا فرق بين قولي في هذا مصدر أو 

اس�م فعل« )التوطيه96،1()22(.

צדורה  יחסן  אלדי  אלפעל  אסם  »הו  אלמצדר: 

ענה” )ال�كافي ج16،2/2(.

ناق�ص«  اس�م  ه�و  »ال�ذي  ר:  ש  א 

)التوطي�ه198،10()23(.

אשר: »אשהר אלאסמא אלנואקץ« )الكافي ج2/ 

.)19،3

وتقريبا اشار ناس�خ العمل في كتاب التوطيه 

في  الموص�ول  الاس�م  ان  إلى  ال�كافي  وكت�اب 

الس�امرية واليهودي�ة العربي�ة لا يحتاج الى 

صل�ة كم�ا ه�و الح�ال في العربي�ة.

 الفعل المستقبل: »فهذا الضرب من الأفعال 

هو ما دخل عليه زايدا عن صيغه ماضيه أحد 

أربعه أحرف وه�ي الالف وٱلتاء والنون واليا 

كقول�ك .אשמר.תשמר .נשמר ישמר«.)التوطيه 

.)115،10

י»הי דכול חרוף אלאסתקבאל עליה ויסמיהא אל

עבראניון חרוף אלא‹י‹נ‹ת‹ יענון אלאלף ואליוד 

ואלנון ואלתו מתאל דלך שמור אלתי לכונהא מן 

יאלפאט’ אלאמר חסן אן תדכל עליהא הדה אלח

רוף פתקול אשמור ישמור נשמור תשמור« 

)ال�كافي ج1 / 4،16(.

 التصويبات: زايدا/ زائدة، صيغه/ صيغة، 

اربعه/ اربعة، والي�ا/ والياء، معنى الكلمات 

الس�امرية بالعربي�ة אשמר/ احرس، .תשמר/ 

تح�رس، נשמר/ نح�رس، ישמר/ يح�رس.

ه�ا التعري�ف)24(: »ويفرق بني النكره وبين 

ذين�ك الضربين بامكان دخ�ول الها المذكوره 

علي النكره تقدي�را وعدم امكان ذلك في العلم 

فان�ك تقول איש وتق�در في الذهن دخول الها 

علي�ه ب�ان تق�ول האיש.«)التوطي�ه 50،3(.

»ואמא אלאסמא אלמערפה באלהא פנחו האיש« 

)ال�كافي ج1/ 13،7(.

ه�ا/ ه�اء، النك�ره/ النك�رة، اله�ا/ الهاء، 

المذك�وره/ المذكورة، علي/ على، إمكان معنى 

كلم��ة איש/ ال��ذي، האיש/ الرج���ل. 
 إس�ما المضمرات: »فانها تنقس�م قس�مين 

احدهم�ا منفص�ل والثان�ي متص�ل بغريه 

فالمنفص�ل ينقس�م قس�مين أحدهم�ا يقع في 

الكلام مبتدأ ويخبر عن�ه بخبر والثاني يكون 

مفع�ول يقع عليه فعل أمّ�ا متقدماً عليه وأما 

متأخراً عنه فالقس�م الأول من هذين الأقسام 

عشرة« )التوطي�ه 58،3(.
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אלאת מע  תכון  »פקד  אלמצממראת:  יאלאסמא 

מפ וצמאיר  פאעלין  וצ‹מאיר  ואלאנפצאל  יצאל 

עולין וירגע דלך פי אלעדד אלי עשרה« )ال�كافي 

ج1/ 13،9(.

 التصويبات: اس�ما/ أسماء، فانها/ فاءنها، 

  المصطلحات اليهودية العربية:

الاس�م الظاهر: )التوطيه 47،5( اس�تخدم 

هذا المصطلح في المصادر العربية من قبل ابن 

الأنب�اري)25(، وفي المصادر العبرية اس�تخدم 

حيّ�وج مصطلح »الاس�م الظاه�ر«)26( وعّرب 

مؤلّ�ف كت�اب التوطيهعن الاس�م الظاهر بـ 

»איש/ رجل«ال��دال علـ��ى حيـ��وان ناط��ق ومثـل 

»סוס/ حص��ان« ال��دال بظاهِ�رهُ عيل حي�وان 

صه�ال، ينُظ�ر: التوطي�ه47.5 وه�و مثال 

ا  نجده كذلك عند المبردّ ومن قبله سيبويه: »أمَّ

الأس�ماء فما كان واقع�اً على معنى نحو رجل 

وفرس«)27(.

אסם ט‹אהר/ اس�م ظاه�ر في )ال�كافي ج2/ 

)5.1

الحروف الخ�وادم)28(: »فمثل מן/ من .ואל/ 

وأل .ועל/ وعلى” )التوطيه 194،5(. وذكر في 

كتاب التوطيه كذلك الحروف المؤلّفة: »وتسُمّى 

ه�ذه الح�روف ح�روف المعان�ي والح�روف 

ا أن يكون في الاسم فقط وإمّا في  الخوادم منها أمَّ

ا في الاسم وٱلفعل معاً )التوطيه  الفعل فقط وإمَّ

194،3(. يذك�ر في كتاب التوطي�ه فقط ثلاثة 

أح�رف من الحروف الخوادم في حين يذكر أبو 

الفرج هارون ستة حروف منها. כואדם: »עליה 

נחו מן ועד ואם וכי ואל ועל« )الكافي ج1/ 4،1(.

  المصطلحات العبرية:

حروف}א:ב{)29(. فمثل ב:כ:מ: 

)التوطيه 43،13(.

أش�ار أبو الفرج إلى ح�روف الف باء بزيادة 

ح�رف اللام إلى الح�روف الت�ي ذكرها ابن 

م�اروث كما هو واضح في المثال/ דכול חרוף 

אלבא  נחו  בא{עליה  }אלף  חרוף  מן  מכתצה 

ואלכאף ואללאם ואלמים )الكافي ج1/ 4،1(.

يتض�ح من خلال تأث�ر ابن م�اروث بكتاب 

الكافي لأبي الفرج هارون ابن الفرج أنَّه متفق 

م�ع الأخري في مس�ألة تعري�ف المصطلحات 

ولكن�ه تأثر، على م�ا يبدو، بكتاب المش�تمل 

ال�ذي اخترصه بكت�اب ال�كافي، وذل�ك لأنَّ 

أب�ا الفرج ه�ارون في كتاب »المش�تمل« كان 

يس�هب كثيراً ويطيل في التعاري�ف، كما أنَّه 

احتج بأمثلة من الكتاب المقدس وهذا تقريباً 

هو أس�لوب ابن ماروث نفس�ه، فعلى س�بيل 

ולוט:ישב:  כנען  .ישב. בארץ.  المث�ال:/ אברם 

كت�اب  )التكوي�ن13:12(/  הככר  בערי 

التوطي�ه )43،3(/ )ال�كافي ص27(»אברם 

עמלק  הככר  בערי  ישב   ולוט  כנען  בארץ  ישב 

תואר  ויפת  שכל  טובת  והאשה  זקן  ודוד  יושב 

והאיש קשה«

ونعتق�د أنَّ هنال�ك مص�ادر أخ�رى لليهود 

القرّائني غري كت�اب ال�كافي أثَّ�رت في نحو 

اللغ�ة الس�امرية وم�ن أبرزها كت�اب جامع 

الألفاظ للف�اسي)30(: حيث كان ذلك التأثر في 

المصطلحات العبرية مثل:
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 العبرانيون ٱلدقدوقيون: )التوطيه 195.9(
وأطلق داود الفاسي: على النحاة عند استشهاده 
بأقواصلهم تسمية »أصحاب اللُّغة أو أهل اللُّغة«، 
وفي إحدى المرات قال عنهم: »بعض الدقدوقيين«، 
أي من المش�تغلين بالنحو إذ أنَّ كلمة )דקדוק( 

تعني النحو من الجذر )דקדק()31(.
)الدال( المدغوشة: »ينطق بها تارة بمنزلة الدال 
غير المنقوطة في لغـه العرب« )التوطيه 195،8(

)ال�دال( المرفي�ه: »بمنزل�ه ال�دال المنقوط�ة 
الدقدوقي�ون«  ويس�مّيها  الع�رب  عن�د 

)التوطيه195،10(
 )Dāgš( وقد أشار الفاسي عدة مرات إلى داجش
ورافي )rāfῑ( واضع�اً كلاً منهم�ا في الصيغ�ة 
العربية أي »م�رفى« و»مدجوش« بمعنى الخالي 
من الشدّة والمحتوي على الشدّة ويتضح هذا من 
تفسريه للفقرات الواردة في سفر الخروج5/2 
التي تتحدث عن الشدّة الموجودة في كلمة אמה. 
وقد اعتبر الفاسي ترجمة اونكيلوس لهذه الفقرة 
غري صحيح�ة قائلاً: »فرس אמתה الذي هو 
»رافى« مثل אמה ארכו אמה רחבו »المدجوش« 

وهذا لا يجوز في اللغة«)32(
اتف�ق ابن ماروث م�ع الف�اسي في المصطلحات 
العبرية وهذا يدلُّ على م�دى الصلة الوثيقة بين 
الس�امريين والقرّائين حتىّ في مس�ألة تعريف 

المصطلحات النحوية بالعبرية.
ا التأثر الآخر م�ن كتاب جامع الألفاظ، فقد  وامَّ
كان في المصطلح�ات العربي�ة الت�ي تمّي�ز بها 

الكاتبان من باقي اللغويين اليهود، هي:
المس�تأنف: المعنى فى المس�تانف، كم�ا ورد في 
س�فر الخروج 16:4في التوراة السامرية )הוא.

יהיה.לך.לפה.ואתה תהיה.לו. לאלהים/ وق�د ورد في 

كتاب التوطيه:122،12. ومن خلال مثال كتاب 
التوطيه يتضح لنا أنًّه أش�ار إلى زمن المستقبل، 

وهو نفس الشيء عند الفاسي: »المس�تأنف يدلُّ 
على المستقبل«، )جامع الالفاظ ج1/ص274-

.)33()324
  الاستنتاجات: 

م�ن خلال دراس�ة المص�ادر اليهودي�ة التي 
أث�رت في طريقة صياغة ابن ماروث لـ »كتاب 
التوطيه«، وبحسب نس�بة تأثير تلك المصادر، 
يتض�ح لنا أنَّ اب�ن ماروث لم يتأثر بمدرس�ة 
معينة م�ن م�دارس النحو العبري�ة فقد نهل 
م�ن مدارس مختلفة، ولكَن يبدو لنا من خلال 
الدراس�ة أنَّ�ه أخذ الكثري من النح�و العبري 
القرّائي في بلاد الش�ام بس�بب البيئة الواحدة 
الت�ي تعَ�دّ نفس البيئ�ة التي ع�اش فيها ابن 
م�اروث فق�د كان القرّائني في تل�ك الفترة قد 
أسس�وا )دار العل�م( وهو بمثاب�ة بيت حكمة 
لمختلف العل�وم، ويرجع اتفاق ابن ماروث مع 
مصادر القرّائين إلى أنّ الس�امريين والقرّائين 
أرادو أن يكوّن�وا منهجاً خاص�اً بهم في مجال 
عمله�م المعجميّ محاولةً منه�م أن يثبتوا هذا 
الاختلاف في مجال لغتهم )لدع�م معتقداتهم 
الديني�ة ؟( وكان تأثيرالقرّائني الأول على ابن 
ماروث من خلال »كتاب الميراث«، ويرى بول 
»أنَّ كت�اب الميراث إس�هام هام في الدراس�ات 
السامرية والقرّائية في هذا المجال. ويعَّد الدليل 
المحدد الأول للاتصال المباشر بين الس�امريين 
والباحثني القرّائني في وقت مبك�ر في القرن 
الثاني عشر الميلادي« وربَّما كانت علاقة ابن 
م�اروث الكبرية مع العالم غير الس�امري ولا 
سيمّا في بلاط صلاح الدين، امراً هاماً بالنسبة 
له وهو  الذي ساعده على توسيع نظرته ودفعه 
إلى استش�ارة القرّائني ومراجع�ة أعمالهم أو 
حتى إلى الخوض معهم في نقاش�ات شخصية 

في سوريا وربما أيضا في مصر.
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مخطوط كتاب التوطئه في نحو اللغة السامرية
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The linguistic convergence
 between the two grammar schools of the Karaites 

and the Samaritans - Comparative study in 
Manuscripts

By: Dr. Nihad Hassan Haji / Waist University  

Abstract

  The Karaites who gave prominent grammarians such as Abū Al-
Faraǧ Hārūn b. al-Faraǧ (11th century) who wrote numerous works 
both in Hebrew and Arabic along with quotes from the Holy 
Scriptures Regarding the Samaritans, the first grammarian to lay 
down the most important precise and methodological description 
of Hebrew Samaritan language was Shams Al-Ḥukamā, Abū Ishāq 
Ibrāhīm Ibn Faraǧ Ibn Mārūṯ, author of Kitāb at-tawṭiya fī naḥu 
al-luġa al-ibrāniyya (12th century). Since Iam mainly concerned 
with this Samaritan work, we consider that the author of this 
pioneer grammatical work was quite familiar with the efforts and 
achievements of his predecessors in both Hebrew and Arabic the 
field of descriptive and normative grammar. 
  The influence of Karaite writings Al-Kitāb Al-kāfī fī Al-luġa Al-
Ibrāniyya by Abū Al-Faraǧ Hārūn Ibn al-Faraǧ To show clearly the 
influence of this work on Ibn Mārūṯ, I will list the similar terms 
shared by both Al-Kitāb Al-kāfī Abū Al-Faraǧ and Kitāb at-tawṭiya 
of Ibn Mārūṯ. In the footnotes I trace back some of those terms to their 
original sources known before Al-Kitāb al-kāfī with the intention 
to allow for the reasonable possibility of having come down to Ibn 
Mārūṯ through other channel than the work of the Karaite Abū Al-
Faraǧ Hārūn.
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