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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

بلاغة البيان بين الجاحظ وابن وهب الكاتب
من خطاب الوضوح إلى إيماء الإشارة

أ. د. كريم عبيد الوائلي 

جامعة الكوت 

الملخص

ينطل�ق ه�ذا البحث من تأملات أحاطت بكتاب »البرهان في وج�وه البيان« لابن وهب الكاتب، الذي 

ظ�لّ أمره ملتبسً�ا، إذ عُدّ منح�ولًا إلى قدامة بن جعفر، غير أنّ الدرس العلمي، كش�ف ع�ن صحة الكتاب 

ونس�بته الصحيح�ة، وأكّد أنّ صاحبه مثقف وفقيه ومتكلم، وأنه كتب�ه في مجال المعارضة لكتاب الجاحظ 

»البيان والتبيين«، ويكشف، في الوقت نفسه، عن طبيعة الصراع الأيديولوجي الذي جعل هذا الكتاب أحَد 

»النصوص المقموعة« التي أقُصيت عمدًا، بسبب آليات الهيمنة الثقافية.

وإذا كان الجاحظ يمثل الثقافة العباسية صوت الاعتزال المتصالح مع السلطة، فإنه صاغ خطابا يقوم 

على الوضوح والإبانة، لينس�جم مع متطلبات »بلاغة الدولة« القائم�ة التي تؤكد الإقناع المباشر وإخضاع 

الكلام لمقتضى الحال، ويصبح البيان عند الجاحظ إحدَى الوس�ائل التي تكش�ف عن المعاني وتوصلها إلى 

المتلقي، معتمدة على وضوح الدلالة وصواب الإشَ�ارة، ويمتد هذا إلى وس�ائط غير لغوية: كالخط، والعقد، 

والإشَ�ارة، ولكن هذا لا يغّري من الإفصاح بوصفه الوظيفة الأساسية للبيان، وهنا يلتقي البيان بالسلطة في 

بعدها الرمزي، إذ يغدو الوضوح وسيلة للهيمنة، وأداة لتوجيه الرأي. 

ويق�دم ابن وهب الكاتب رؤية مختلفة، تنحاز إلى المعارضة السياس�ية والفكرية، إذ تس�تعمل التقية 

إطارًا للتعبير، والإشَارة ملاذًا للمعنى، فهو يقدم تصوره على أساس مزدوج للعقل: موهوب بالطبع، وآخر 

مكس�وب بالصنعة، ويقسّم البيان إلى طبقات عدة: بيان الأشياء بذواتها، والبيان القلبي، والبيان باللسان، 

والبيان بالكتابة. وفي هذا التقسيم تتجّىل أبعاد فلسفية ومعرفية لإدراك المعنى الكامن في الأشياء ذاتها.

وبه�ذا يك�ون الجاحظ معبراً عن بلاغة الوض�وح التي تتواءم مع ثقافة الس�لطة وخطابها الس�ياسي، 

ويكون ابن وهب الكاتب معًبرا عن بلاغة الايماء والإشَارة، التي تتكئ على المواربة والتأويل، وتبحث عن آفاق 

معرفية بديلة، بعيدًا عن سلطة الدولة وخطابها الثقافي، بمعنى أنَّ الابداع الفني يصبح قرين الصراع الثقافي 

والآيديولوجي لثقافتي السلطة والمعارضة، باسم البيان والوضوح، وخطاب يرواغ المعاني بالإيماء والإشَارة.

الكلمات المفتاحية: البيان، الجاحظ، ابن وهب، الوضوح، الإشَارة 

دراسات
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- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

1

حين قرأ طه حسين كتاب »نق�د النثر« أدرك 

أنَّه ليس لقدامه بن جعفر، وأنه في الغالب »لكاتب 

شيعي ظاهر التشيع، قد صنف كتباً عدة في الفقه 

وعلوم الدين، يشير إليها، ويحيل عليها في شيء من 

الطمأنينة والارتياح«)))، ويتعرض طه حسين إلى 

بعض موضوعات الكتاب فيؤكد هذا الَميلْ للمؤلف، 

إذ ي�راه قد تكلم على “الخبر فبّني أنه على نوعين: 

يقين وتصدي�ق - والمؤلف يقصد اب�ن وهب- في 

ه�ذا الفص�ل يج�ري على نه�ج فقهاء المس�لمين 

ومتكلميهم مع ميل ظاهر نحو التشيع”(2) وليس 

الأم�ر مقتصًرا عىل الخبر بل إنَّ ذل�ك ينطبق على 

أصول الفقه وعلم الكلام “ولكن مع ميل ظاهر إلى 
التشيع على عادة المؤلف.(3)

قطع الش�ك الدكتور علي حس�ن عب�د القادر 

بعد أنْ اطلع على مخطوطة في مكتبه تشسترببتي 

تحت عنوان كتاب )البرهان في وجوه البيان( وحين 

قارن بين هذه المخطوطة، وهي لابن وهب الكاتب، 

وكت�اب نقد النث�ر وجد أنهم�ا يتفق�ان في القدر 

المطب�وع، وتزيد المخطوطة عىل المطبوع بمقدار 

ثلث�ي الكت�اب(4)، وإذا كان طه حسين يؤكد ميل 

)))	 ط�ه حسين، البيان العرب�ي من الجاح�ظ الى عبد 
القاهر، نقد النثر، تحقيق طه حسين، وعبد الحميد 
العبادي، دار الكت�ب المصرية، القاهرة، 1933، ص 

.20
)))	 نفسه، ص،21.

)))	 نفسه.
)))	 علي حسن عبد القادر، كتاب البرهان في وجوه البيان، 
تصحي�ح خطأ علمي وتحقيق ش�خصية كتاب ورد 
اعتبار لمؤلف طغى على اس�مه الزمان، مجلة المجمع 
العلم�ي العربي، الع�دد 1، ا يناير، 1949، ص 73. 
وفي صحة نس�به الكتاب لابن وه�ب، فضلا عن علي 
عبد القادر حس�ن، ينظر: أحمد مطل�وب في مقدمه 
تحقيق كتاب: البرهان في وجوه البيان، تحقيق أحمد 

اب�ن وهب إلى التش�يع، فإنَّ عبد الق�ادر يؤكد أنه 

كان “فقيهًا شيعياً من غير شك، ودليل ذلك منثور 

في أثناء الكتاب، من ذلك اهتمامه بنقل أقوال أئمة 

الش�يعة وذكره لهم دائما عند كل استش�هاد بما 

يشعر بتشيعه كقوله )الأئمة عليهم السلام، الأئمة 

الصادقين، الأئمة المس�تودعين علم القرآن، وروى 

ع�ن الصادق عليه السالم( واهتمام�ه بنقل فقه 

الشيعة كاملا في تعرضه لأقوال الفقهاء، وترجيحه 

لآرائهم في بعض الأحيان ظاهرة تدل على تمكنه في 

نحلته الشيعية”(5).

 ل�م يكن اب�ن وهب متفلس�فًا فحس�ب - كما 

يرى ذلك شوقي ضيف- “بل كان متكلمًا وفقيهًا 

ش�يعياً، تعم�ق في دراس�ة عل�م ال�كلام والفق�ه 

والحدي�ث، وحاول أنْ يتأثر به�ا جميعا في مجال 

عمله”)))، كما أنه يقول “عن أئمة الشيعة إنهم لم 

يقع منهم شيء في هذا التضاد، لأنهم حكماء، إلّا أنْ 

يك�ون ذلك عن طريق التقي�ة المعروفة في البيئات 

الش�يعية، وهي أنْ يقول الإنسَان خلاف ما يعتقد 
حتى يقي نفسه من العقوبة الظالمة”)))

وبرغ�م الأهمي�ة البالغ�ة لكت�اب “البرهان في 

وجوه البيان”))) ال�ذي يعده جابر عصفور “أهم 

كت�ب البلاغ�ة المقموع�ة “فإن�ه كاد أنْ يضيع في 

مطلوب، وخديجة الحديث�ي، بغداد،1967، صفحه 
11 وما بعدها، ومحمد عبد المنعم الخفاجي الايضاح 

للقزويني الجزء السادس صفحه 165 وما بعدها.
)))	 عيل حس�ن عبد الق�ادر، كت�اب البره�ان في وجوه 

البيان، ص 79.
)))	 شوقي ضيف، النقد، ص 70.

)))	 ش�وقي ضيف النق�د، دار المعارف مرص ط 5، د. 
ت، ص 70، وينظ�ر ش�وقي ضي�ف، البلاغة تطور 

وتاريخ، دار المعارف مصر، د.ت، 93 ــ 102.
)))	 جابر عصفور، بلاغة المقموعين، مجلة ألف، العدد 

12،1992، ص 13.
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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

خضم الصراع الثقافي الإقصائي في الحضارة العربية 

الإسالمية، وهذا يكشف عن أحَد وجوه القمع التي 

واجهها المعارضون، إذ يمنع نس�خ مؤلفاتهم، قهرًا 

او خوفً�ا، ويمنع تداوله�ا، فلقد ضاعت كتب كثيرة 

تح�ت طائل�ة ثقافة إقص�اء الآخ�ر، وحرقت كتب 

أخري، علنا،عقابا لما تش�تمل عليه من فكر، وعقاباً 

لمؤلفيها، وليس غريباً ما حصل لكتاب “البرهان في 

وجوه البي�ان “فلقد كاد أنْ يضيع، ونشر في زماننا 

تحت اس�م آخ�ر، ونس�ب إلى مؤلف آخر، ل�ولا أنْ 

تداركته أيادي الباحثين كي يرى النور.

2

ألّ�ف ابن وهب كتابه “البره�ان في وجوه البيان 

“معارض�ة لكت�اب “البي�ان والتبيين” للجاحظ، 

فه�و لا يعج�ب ب�ه، لأنه -بحس�ب ش�وقي ضيف 

ـ “لي�س م�ن عقل�ه ولا م�ن ذوقه، فه�و ليس من 

المتكلمين أرباب الفصاحة والبلاغة... بل هو من من 

المتفلسفة الذين رتبوا هذه المسائل ووضعوا أبوابها 

وفصولها ومقاييس�ها ومعاييره�ا”)))، ويعيب ابن 

وه�ب الجاحظ في كت�اب البيان والتبيين لأنه ذكر 

فيه “أخبارًا متنخل�ة وخطباً منتخبة، ولم يأتِ فيه 

بوظائف البيان، ولا أتى على أقسامه في هذا اللسان” 

وأكثر من هذا يرى أن البيان والتبيين “غير مستحق 

لهذا الاسم الذي نسب اليه”)1)). 

ل�م يك�ن اب�ن وه�ب ه�و الوحي�د ال�ذي وجه 

س�هام النقد لكتاب البيان والتبيين، فإنَّ أبا هلال 

العس�كري تحدث عن البيان والتبيين، وقال: “إنَّ 

الإبانة عن حدود البلاغة، وأقسام البيان والفصاحة 

)))	 شوقي ضيف،  النقد، ص 70.
)1))	 اب�ن وه�ب الكاتب، البرهان في وج�وه البيان، تحقيق 
أحم�د مطل�وب وخديج�ة الحديثي، مطبع�ة العاني، 

بغداد، 1967 م .ص 52.

مبثوثة في تضاعيفه، ومنتشرة في أثنائه، فهي ضالة 

بين الأمثلة، لا توجد إلا بالتأم�ل الطويل والتصفح 

الكثري”)1))، وأس�هم طه حسين بنصي�ب في هذا 

المضمار، إذ يرى أنَّ الكتاب حافل باقتباسات الشعر 

والنثر، وكلها تدور حول الصورة الموجزة لأس�لوب 

الع�رب في النق�د”، وكان الع�رب في نهاي�ة العصر 

الجاهيل “يخضع�ون صناع�ة الكلام لنق�د أولي، 

ولكنه في أغلب الأحوال س�ديد، لأنهم كانوا يعولون 

فيه على سالمة الذوق”)1)) ولما كان الجاحظ يكثر 

من الاقتباس�ات أخذت الشخصية العلمية تتضاءل 

بس�بب س�يل النصوص المقتبس�ة، ولذلك قال طه 

حسين إنَّ ش�خصية الجاحظ “القوية تكاد تكون 

معدومة في كت�اب البيان والتبيين “وأكثر من هذا 
فانه أكد أنَّ الكتاب يخلو من النظام.)1))

و يختل�ف اب�ن وه�ب ع�ن الجاح�ظ في رؤيته 

وثقافت�ه ولغت�ه وأس�لوبه، وفي كيفي�ة النظ�ر إلى 

الظواه�ر الأدبي�ة، إذ كان “يم�زج مس�ائل البيان 

بثقافته الفلس�فية، وثقافته الشيعية والدينية “)1)) 

كما أنه يختلف عن قدامة بن جعفر، الأمر الذي دفع 

أحمد مطل�وب إلى القول: “إنَّ ثقافة مؤلف البرهان 

تختلف اختلافًا واضحًا من ثقافة قدامة بن جعفر، 

فهي ثقافة إسالمية عربي�ة، يغلب عليه�ا الطابع 

الفقه�ي والكلامي، ول�م تكن لقدامة ه�ذه الثقافة 
الإسلامية العميقة “)1))

)1))	 أب�و هلال العس�كري، الصناعتين، تحقيق علي محمد 
البجاوي ومحمد أبو الفضل إبراهيم،المكتبة العصرية، 

بيروت، 1419 هـ، ص 5.
)1))	 طه حسين، البيان العربي..، ص 7.

)1))	 نفسه.
)1))	 شوقي ضيف، النقد، ص 73.

)1))	 ابن وهب الكاتب، البرهان في وجوه البيان، ص 40.
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- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

3

بلغت الس�لطة العباس�ية أوج ازدهارها الثقافي 

والمع�رفي في عرص المأم�ون، حينم�ا أخ�ذ المأمون 

بمذه�ب المعتزلة وجعل�ه المذهب الرس�مي للدولة، 

ولذل�ك “قَرَّب أتب�اع هذا المذهب إلي�ه، ثم أصبحوا 

 ذوي نف�وذ كبري في قرص خلافت�ه ببغ�داد”)1))، 

وقد ذهب المأمون إلى ما ذهبوا إليه من القول بخلق 

الق�رآن، و”عمد إلى تس�خير قوة الدول�ة على إكراه 

الناس على القول بخلق القرآن”)1)). 

-198( المأم�ون  الثلاث�ة:  الخلف�اء  واس�تمر 

218ه�(ـ، والمعتص�م )218-227ه�(ـ، والواثق 

)227-232ه�(ـ في ف�رض العقي�دة الاعتزالي�ة، 

معتمدي�ن على كبار مثقف�ي المعتزل�ة الذين قاموا 

»باس�تعداء الدولة على المخالفين«)1))، ولا يخفى أنَّ 

الدولة العباس�ية، على الرغم م�ن الازدهار العلمي 

فلق�د كانت »تتولى قمع المعارضين لها من مثقفي 

التيارات المخالفة بالجلد أو الس�جن أو القتل أو بها 

جميعا »)1))، وكانت السلطة العباسية تمتحن إيمان 

الناس بقضية خلق الق�رآن، مثقفين وغير مثقفين، 

فلقد أمر الواثق بامتحان أهل الثغور، فقالوا جميعًا 

بت أعناقه�م)2))، وفي  بخل�ق القرآن إلا أربع�ة، ضُر

زمن�ه قُت�ل فقيه بغ�داد أحمد بن نرص الخزاعي، 

وبقيت جثته مصلوبة في س�امراء، ورأسه منصوبة 

في بغ�داد، ول�م تدُفن جثت�ه إلّا بعد م�رور خمس 

س�نوات من خلافة المتوكل، حين سلّم المتوكل جثته 

ورأسه إلى أسرته(21).

)1))	 خالد مسري القعيط الظفيري، أث�ر المعتزلة في الحياة 
السياس�ية للدولة العباس�ية في عهد الخليفة المأمون، 
رسالة ماجستير، جامعة آل البيت، 2017 م، ص 52.

)1))	 نفسه، ص 54.
)1))	 نفسه.

)1))	 جابر عصفور، بلاغة المقموعين، ص 14.
)2))	 ينظر: نفسه، 65.

)2))	 ينظ�ر بالتفصي�ل: سردار ق�ادر مح�ي الدي�ن، و 

وقد تعرضت طائفة كبيرة من العلماء والمفكرين 

والأدباء للترهيب والخوف والاضطهاد بسبب دوافع 

مذهبية وسياس�ية، الأمر الذي دفع بعض الباحثين 

إلى الق�ول إنَّ المعتزل�ة في زم�ن الخلف�اء الثلاث�ة 

“عس�فوا بالناس من كل فئة، واس�تباحوا دماءهم، 

وملأوا منهم السجون، فكانوا عبئاً ثقيلًا على الناس، 

علم�اءَ وعامة”)2))، إنَّ أقصى درجات العنف كانت 

تطال »الطوائ�ف التي تجمع بينه�ا صفة الحداثة 

ممن صاغ�وا رؤى متعددة لعوال�م تتجاوز الواقع 

المتحقق في العصر العباسي »وقد ضمت طوائف من 

الشيعة... ومن المتكلمين والفلاسفة »)2)).

ولعل ابش�ع أن�واع القمع -قديم�ا وحديثا -ما 

تق�وم به العامة الذين تول�ت الأجهزة الأيديولوجية 

للدولة صياغة وعيهم بما يتناسب ومصالحها، وكان 

لفقهاء الس�لطة دور في ذلك«)2))، ويكفي أن نشير 

إلى محنة الش�يخ الجليل محمد ب�ن جرير الطبري 

الذي شنَّع عليه العامة، ورموا داره بالحجارة حتى 

صار على بابه كالتلّ العظيم، وحين توفي منع العامة 

دفنه، فاضطر أهله إلى دفنه في داره.

وكان الجاح�ظ واحدًا من أبرز علم�اء المعتزلة 

ومفكريه�م، ال�ذي هاج�م خص�وم المعتزل�ة م�ن 

العلماء والأدب�اء والفقهاء وأه�ل الحديث، وقد بدأ 

الجاحظ يتصل بالس�لطات مذ كان في البصرة، غير 

أنَّ علاقت�ه توثقت في خلاف�ة المأمون، فكان من بين 

الذي�ن أنُيطت بهم مهم�ة إعداد الكتب والرس�ائل 

في موض�وع الإمام�ة)2)). ويؤك�د الجاح�ظ ذل�ك 

هانده عبد الخالق محم�د، المعتزلة ودورها في شرعنة 
الدولة العباس�ية ومواجهة الطوائف المعارضة، مجلة 
الدراس�ات السياس�ية والأمنية، المجلد السابع، العدد 

الثاني، حزيران، 2024، ص 31.
)2))	 نفسه، ص 28. 

)2))	 جابر عصفور، بلاغة المقموعين، ص 14.
)2))	 نفسه، ص 17.

)2))	 موفق س�الم نوري، الجاحظ بين الدعاية السياس�ية 
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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

بقوله إنه كتب بحس�ب ما يأم�ره الخليفة المأمون: 

يق�ول:« ولما ق�رأ المأمون كتب�ي في الإمامة فوجدها 

عىل ما أمََ�رَ ب�ه«)2)). وعلى الرغم م�ن أن الجاحظ 

لم يك�ن م�ن الكُتاّب الرس�ميين للدولة العباس�ية 

فإنه أس�هم في« دعم الس�لطة والتمكين لدولتها، إذ 

كانت السلطة تؤمن بس�حر الكتابة وتعرف قوتها 

في تحقي�ق الإقناع وتعدي�ل الآراء، ولذلك عملت على 

تعبئة الكُتاّب والمفكرين لإنتاج بلاغة رس�مية تلتزم 

بالإط�ار الأيديولوجي للدول�ة«)2))، الأمر الذي دفع 

باحث�ا إلى القول إنَّ الجاحظ »بات من أهم وس�ائل 

الدعاية التي استخدمتها السلطة«)2)).

وفي الوق�ت ال�ذي يؤس�س فيه الجاح�ظ لبيان 

بلاغي يقوم على أس�اس الوض�وح والمباشرة، فإنه 

يؤسس، في الوقت نفسه، لبلاغة السلطة التي يتميز 

أتباعه�ا بأنهم تابعون للس�لطة العباس�ية، »وهم 

نقليون... ويؤمن�ون بالتقلي�د في كل الأحوال«)2))، 

»وتتبن�ى ه�ذه البلاغ�ة »مطابقة ال�كلام لمقتضى 

الح�ال م�ع فصاحت�ه«، ولذلك ف�إنَّ ه�ذه البلاغة 

»تتصل برؤيا عالم ثابت لا س�بيل إلى تغييره، عالم 

تعم�ل هذه البلاغة على أوضاعه »كما إنها تؤكد على 

التف�اوت الطبقي في الخطاب، ولذلك فإنَّ البليغ هو 

للس�لطة ومعتقده الاعت�زالي، مجلة التاري�خ العربي، 
العدد 19، 2001، ص 215.

)2))	 الجاحظ، البيان والتبيين، تحقيق: عبد السلام هارون، 
مكتبة الخانجي، القاهرة، 1998، 3 /374. 

)2))	 محم�د الغ�رافي، الكات�ب في حضرة الس�لطان رابط 
https://www.almothaqaf.com/ الن�ت:،: 
-02-01-2015- 05-892816/qadaya-2

 40?utm_source=chatgpt.com-04
وينظ�ر، عواطف س�ليماني، الاقناع في كت�اب البيان 
والتبيين، مقاربة لغوية تداولي�ة، أطروحة دكتوراه، 

كلية الآداب، جامعة باتنة، 2017، ص 103.
)2))	 موفق س�الم نوري، الجاحظ بين الدعاية السياس�ية 

للسلطة ومعتقده الاعتزالي، ص 216.
)2))	 جابر عصفور، بلاغة المقموعين، ص 6.

الذي لا يكلم سيد الأمة بكلام الأمة«)3)).

وتتجىل هن�ا علاق�ة وثيق�ة بين الأيديولوجيا 

والبلاغة، لدى المعتزلة، ول�دى خصومهم أيضًا من 

أه�ل الأثر، والش�يعة، عىل الس�واء، فالأيديولوجيا 

»تس�خر البلاغ�ة أداة حين تضطلع ب�دور تبريري 

مالزم لدورها القي�ادي« وما دامت ت�ؤدي البلاغة 

وظيفتها الأساسية وهي الإقناع، أو كون البلاغة فن 

الإقناع فهذا يعني أنها هي الأيديولوجيا نفسها)3)).

4

يض�ع الجاح�ظ البي�ان في قل�ب عملي�ة الفهم 

والإفه�ام، فلي�س البي�ان مج�رد زين�ة أو زخرفة 

لفظية، بل أداة لكشف المعاني. فهو -البيان -«اسم 

جام�ع ل�كل شيء كش�ف لك قن�اع المعن�ى، وهتك 

الحج�اب دون الضمري، حت�ى يفضي الس�امع إلى 

حقيقت�ه، ويهجم على محصول�ه كائنا ما كان ذلك 

البي�ان”(32)، إنَّ المعاني متخفي�ة محجوبة، ولذلك 

يؤدي المتكلم دوره في الكش�ف عن “أقنعة المعنى” 

وهتك أحجبته، الأمر الذي يقود إلى التعبير بوضوح، 

ومن هنا يتبين أنَّ البيان فعل معرفي يس�هم في ربط 

المعن�ى باللغ�ة والفهم، ويجع�ل من اللس�ان أداة 

لكش�ف الغامض والمحج�وب، إنَّ الفه�م والإفهام 

يمثلان غاية البيان، ويتجلى ذلك عبر وضوح الدلالة 

ودقه الإشَارة. ويتبنى الجاحظ ما ينقله عن بعض 

“جهاب�ذة الألفَاظ ونقاد المعاني أنَّ المعاني القائمة 

في صدور الناس المتصورة في أذهانهم... مس�تورة 

خفية وبعيدة وحش�ية... وإنم�ا يحيي تلك المعاني 

ذكرهم لها وإخبارهم عنها واستعمالهم إياها”)3))، 

)3))	 نفسه، ص 8.
http:// ،مصطف�ى الغ�رافي، البلاغة والايديولوجي�ا 	3))(
www.maaber.org/issue_april15/

spotlights1.htm
)3))	 الجاحظ، البيان والتبيين، 76/1.

)3))	 نفسه، ص 75.



المورد - العدد الرابع - المجلد الثاني والخمسون - 1662025

المورد - العدد  الاول - المجلد الثاني والخمسون -102025

- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

أي أنَّ المعنى حالة ذهنية ونفس�ية قائمة في أعماق 

الإنسَ�ان، ولكن هذا المعنى لا يصل اليه الآخرون إلّا 

إذا أحيته الوس�ائل الإش�ارية لغوية أو غير لغوية، 

فاللفظ أداة تحويل لغوية حسية يستعملها الإنسَان 

لإحياء المعن�ى وإظه�اره ضمن س�ياقات الأنظمة 

اللغوي�ة المختلف�ة: صوتي�ة، وصرفي�ة، ونحوي�ة، 

ودلالية. 

وتتجىل ـ�ـ هن�ا -الأداة التي تكش�ف »أقنعة 

المعنى« والغاية التي يهدف إليها الخطاب: أن تفُضي 

إلى الحقيقة، ويستدل بقوله تعالى: ﴿وما أرسلنا من 

رسول إلا بلس�ان قومه ليبين لهم﴾)3))، ليجعل من 

اللغة شرط�ا للفهم والإفه�ام، وأداة لإيصال المعنى 

المحج�وب والدلال�ة الغائب�ة، وم�ن البيان وس�يلة 

مًا فيقترن  للمعرف�ة والتواصل، ويصبح المتكلم مُفْهِّ

الكلام بإيصال المعنى القائم على الإبانة والوضوح، 

مًا، أي قادرا على إدراك المعنى  ويك�ون المتلقي مُتفََهِّ

الواضح، وتترجح الأفضلية هنا للمتكلم على المتلقي 

تمامً�ا كأفضلية المعلم على المتعلم يقول: »كلما كان 

اللس�ان أبينَ كان أحمدَ كم�ا أنه كلم�ا كان القلب 

هم عنك  م لك والُمتفِّ أش�دَّ اس�تبانة كان أحمدَ، والُمفهِّ

م أفضل من المتفهِم  شري�كان في الفضل، إلّا أنَّ الُمفهِّ

وكذلك المعلم والمتعلم«)3))، بمعنى أنَّ اكتمال البيان 

في تص�وره قري�ن بتظاف�ر الق�درة الإبداعي�ة على 

التعبير مع صفاء القل�ب والإدراك، »لأنَّ مدار الأمر 

والغاية التي إليها يجري القائل والس�امع، إنما هو 

الفهم والإفهام، فبأي شيء بلغت الإفهام وأوضحت 

المعنى، فذلك ه�و البيان«)3))، وبه�ذا يكون البيان 

»س�لطة تقدر المتكلم على التأثير في السامع، لإيقاع 

)3))	 سورة إبراهيم،آية: 4.
)3))	 الجاحظ، البيان والتبين، 1 / 12 ـــ 13.

)3))	 نفس�ه، 1/ 76، وينظ�ر حم�ادي صم�ود التفكري 
البلاغي، اسسه وتطوره الى القرن السادس، منشورات 

الجامعة التونسية، تونس، 1981،ص 194.

التصديق وتحقيق المقاصد«)3)).

ويدرك الجاحظ العلاقة بين قوة المعنى وقيمة 

اللف�ظ، إذ لي�س البيان غاي�ة في ذاته ب�ل هو أداة 

لتحقي�ق التواصل العقلي والمع�رفي لتحقيق الإفهام 

والتفهيم بين المرس�ل والمتلقي، أو كما يقول محمد 

عابد الجابري إنَّ الجاحظ “لا يهمه الجانب الجمالي 

بقدر ما يهمه ممارسة الكلام من تأثير وسلطة على 

السامع... البيان... سلطة المتكلم على السامع”)3)).

إنَّ البيان ــ هنا ــ يكش�ف المعاني المس�تورة 

الخفية، ومن ثمَّ “يجعل الخفي منها ظاهرا والغائب 

ش�اهدا، والقريب بعيدا، وهي التي تلخص الملتبس 

وتح�ل المعقد”)3))، وفي ضوء ه�ذا يتفاعل الجاحظ 

م�ع البيان بوصف�ه مركزا له س�لطته في التوصيل 

وأداة للفهم والتفهم على الس�واء، وهذا يعني أيضًا 

أنَّ كل نص لغوي ينبغي له أنْ يفُضي إلى الإبانة عن 

المعنى والكش�ف عن الغامض المستور، وإنَّ البيان 

يتج�اوز الدلالة المب�اشرة إلى فضاء معرفي أوس�ع، 

لغرض التمكن من الوعي والهيمنة عليه.

 ويؤك�د الجاحظ أهمية “إظه�ار المعنى” الذي 

لا يتأت�ى إلّا “بوض�وح الدلال�ة وصواب الإشَ�ارة 

“ويتجلى لدي�ه الوضوح والإفصاح هدفا وغاية لأنه 

“كلما كانت الدلالة أوضح وأفصح وكانت الإشَ�ارة 

أبين كان أنفع وأنجح”)4)).

 وين�أى الجاحظ ع�ن الغم�وض والتعمية لأنَّ 

البي�ان إنم�ا ه�و “الدلال�ة الظاه�رة عىل المعنى 

http:// ،مصطف�ى الغ�رافي، البلاغة والايديولوجي�ا 	3))(
www.maaber.org/issue_april15/

spotlights1.htm
)3))	 محم�د عابد الجاب�ري، بني�ة العقل العرب�ي، مركز 
دراس�ات الوحدة العربية، بيروت،2009، ص 30 ــ 

.31
)3))	 الجاحظ، البيان والتبيين، 1 /75. 

)4))	 نفسه.
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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

الخفي”(41)، ويصبح للبيان القدرة على الكشف عمّا 

في النفس وإخراجه إلى حيز المش�اركة مع الآخرين، 

فالكش�ف عن المعنى الواضح هو الذي يمدحه الله، 

ويؤكد أنَّ “حكم المعاني خلاف حكم الألفَاظ” وأن 

المعاني “مبس�وطة إلى غير غاية” فهي ممتدة وغير 

متناهية، وأنَّ الألفَاظ “مقصورة معدودة ومحصلة 

مح�دودة”)4))، فالبي�ان في هذا الس�ياق يعجز عن 

الإحاطة بجميع المعاني، لأنَّ المحدود لا يستطيع أن 

يس�توعب غير المحدود، ويكش�ف هذا التصور عن 

رؤي�ة الجاحظ التي تجعل من اللغ�ة والبيان أكثر 

م�ن مجرد تزيين لفظي مقص�ود لذاته، إذ يعدّهما 

وسيلة للوصل بين عالم داخلي زاخر بالمعاني وعالم 

خارج�ي تضي�ق الألفَاظ المح�دودة ع�ن الإحاطة 

التامة به.

ويع�زو الجاحظ محدودي�ة الألفَاظ إلى س�عة 

المعاني، التي عّرب عنها بمقولته المعروفة “والمعاني 

مطروح�ة في الطري�ق يعرفه�ا العجم�ي والعربي 

والب�دوي والقروي والمدني، وإنما الش�أن في إقامة 

الوزن، وتخير اللفظ، وس�هولة المخرج، وكثرة الماء، 

وفي صحة الطبع وجودة السبك، فإنما الشعر صناعة 

وضرب م�ن النس�ج وجنس م�ن التصوي�ر”)4))، 

وهذا لا يدفع�ه إلى الغموض والإبهام، بل يحثهّ على 

وجوب التفنن في الصياغة اللفظية من سبك ونظم، 

واله�دف من ذلك كله هو مزيد م�ن الوضوح، ولم 

يقتصر على ذلك، بل وسّع دائرة الدوال المساهمة في 

الكشف عن المعاني، إذ تضم الإشَارة والعقد والحال 

والوحي، غير أن الجاحظ لا يميل إلى هذه الأش�كال، 

بوصفها دوالا على التلميح عن المعنى، لأنها تشتمل 

عىل غموض، بل لأنها تس�اعد في الإبانة والوضوح، 

)4))	 نفسه.

)4))	 نفسه.
)4))	 الجاح�ظ، الحي�وان، تحقي�ق عب�د السالم هارون، 
مصطفى البابي الحلبي، القاهرة، 1965م، 3 /131.

فالبيان عن�ده هو إظهارٌ وكش�ف للمعاني، وليس 

إخف�اء لها، وبهذا تتقاطع غاي�ات البيان مع ثقافة 

السلطة، وأي سلطة تنفر من غموض أداء رعاياها، 

ومن ثم تتفاض�ل مواقع المتكلمين بمقدار إجادتهم 

للتعبير بوضوح وإبانة، وهو ما يحملهم مس�ؤولية 

أخلاقية ودينية.

ويلمّح الجاحظ إلى الس�مة الإش�ارية للتواصل، 

موضحًا أنَّ البي�ان لا يقتصر على اللغة وحدها، بل 

يتسع ليش�مل وسائل أخرى مثل: الإشَارة، والعقد، 

والخط، والح�ال، والنصبة، وكل ما س�بق يمثل في 

جوه�ره حديثً�ا عن اللف�ظ، غير أن للف�ظ آلة هي 

الصوت، وهو الأساس الذي “يقوم به التقطيع، وبه 

يوج�د التأليف، ولن تكون حركة اللس�ان لفظًا ولا 

كلامً�ا، موزوناً ولا منث�ورًا، إلّا بظهور الصوت، ولا 

تكون الحروف كلامًا إلّا بالتقطيع والتأليف(44).

ويتس�م البيان بوصفه أداة إشارية لغوية وغير 

ا مكتوباً،  لغوي�ة، حين يكون لفظا منطوق�ا أو نصًّ

بل يمكن أي أداة إش�ارية أخ�رى أن توصل المعنى 

كالإشَ�ارة، وحت�ى الصمت المعبر يمكن�ه أنْ يحقق 

الفهم والإفهام، وتتجلى هذه الأدوات بما يأتي:

ـ الإشَارة وتشمل الحركات الجسدية وتعبيرات 

الوجه واليدين، ولغة الجسد فهي تقوم مقام الكلام 

أو تعززه، ويعُلي الجاحظ من أهمية الإشَ�ارة فهي 

واللفظ شريكان، ولولا الإشَ�ارة ل�م يتفاهم الناس 

معنى خاص الخاص)4)).

ـ العقد، أي الإش�ارات العددية بالأصابع، وهي 

وس�يلة عملي�ة للتواصل في العدد الحس�ابي، أو في 

الإشارات الرمزية المتفق عليها.

- الخط وه�و وعاء يحفظ المعاني ويمكنه نقل 

المعاني عبر الزمان والمكان.

)4))	 ينظر: الجاحظ، البيان والتبيين، 1/ 79.
)4))	 ينظر: نفسه، 76/1.
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- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

ـ الحال أو النصب�ة فهي الحالة الناطقة بغير 

اللف�ظ والمشري بغري الي�د، وذلك ظاه�ر في خلق 

السماوات والأرض)4)).

وفي ضوء هذا تتس�ع أدوات دلالة البيان لتشمل 

وسائل التواصل المختلفة، لغوية وغير لغوية، الأمر 

الذي يضعها في إطار »علم العلامات« وجعل الإبلاغ 

والإفهام وظيفة رئيس�ة، وجعل البيان اسما جامعا 

لكل أداة تكشف »أقنعة المعنى«. 

ولي�س غريب�ا أنْ يرتب�ط البي�ان بالفضل لدى 

الجاحظ، إلّا ما كان تكلفا وتشدقا، ويكيل الجاحظ 

الذم للصمت، اذ يرى على سبيل المثال »إنَّ السكوت 

عن الح�ق في معن�ى النط�ق بالباط�ل«)4)) ولذلك 

تك�ررت لديه مق�ولات)4))، من قبي�ل: إنَّ الناس إلى 

الكلام أسرع، لأنَّ في أصل التركيب الحاجة إلى القول 

والعم�ل أكث�ر من الحاج�ة إلى ترك العم�ل، وليس 

الصم�ت كل�ه أفضل من عام�ة ال�كلام، ولا الكلام 

كله أفضل من الس�كوت كل�ه، بل قد علمنا أنَّ عامة 

ال�كلام أفضل من عامة الصمت، وكذلك عبارته، إنَّ 

طُولَ الصمت حُبسة، وإذا ترك الإنسَان القولَ ماتت 

خواطره وتبلدت نفسه، وفسد حسه. 

5

أما ابن وهب فإنَّ خطابه النقدي يتنفس في مناخ 

آخر، يختل�ف عن خطاب الجاح�ظ الذي يعبر عن 

ثقافة السلطة، إلى خطاب يجبر المعنى على التخفي 

ويلزم الإنسَ�ان المتكلم بالتوقي، فالدولة العباسية، 

)4))	 ينظ�ر: نفس�ه، 1/ 81، وينظر، عواطف س�ليماني، 
اسرتاتيجية الاقناع في كتاب البي�ان والتبيين، مقاربة 

لغوية تداولية، ص 199.
)4))	 نفسه، 271/1.

)4))	 نفسه. 
، ولا يعني هذا أنَّ الجاحظ لم يتحدث عن محاس�ن الصمت 
في مواط�ن أخ�رى، عىل طريقت�ه في م�دح الأش�ياء 
وأضدادها، ولكنه في كتاب�ه البيان والتبين كان يجمع 

اكثر مما يؤلف.

برغ�م ازدهاره�ا المع�رفي والعقلاني، ل�م تخلُ من 

أجهزة قمع تطال المعارضين على مس�توى التفكير 

والس�لوك على الس�واء. وم�ن هنا أصبح�ت التقية 

ميداناً يل�وذ به المعارضون، لي�س بوصفها قضية 

أيديولوجي�ة وحكمًا فقهياً أصوليً�ا يرجع في أغلب 

جذوره إلى أئمة أهل البيت عليهم السالم فحس�ب، 

بل أداة للتعبير وسياق للتكلم.

ويتأس�س البي�ان عن�د اب�ن وهب على أس�اس 

العقل الذي يصنفه إلى قسمين: موهوب ومكسوب، 

ل  فالموه�وب “ما جعله الله في جبل�ة خلقه وقد فضَّ

الل�ه بعض خلقه على بعض عىل مقدار علمهم فيه 

ل بعضهم عىل بعض في س�ائر أخلاقهم  كم�ا فضَّ

وأفعالهم، والمكس�وب »ما أفاده الإنسَ�ان بالتجربة 

والعبر والأدب والنظ�ر«)4))، وتهيم�ن على تفكيره 

الأبع�اد المنطقي�ة الت�ي تق�وم على أس�اس الأصل 

والف�رع، ونحوها، بمعنى أن »العقل الموهوب أصل 

والمكسوب فرع، والأشياء بأصولها فإذا صح الأصل 

صح الفرع وإذا فسد فسد«)5))، وهذا يعني اهتمام 

ابن وهب بالأس�اس الفطري للمعرفة، قبل الاعتماد 

على التعليم المكتس�ب، فهو »بيان الأش�ياء بذواتها 

وإن ل�م تبُنَ بلغاتها، ومنه البي�ان الذي يحصل في 

القلب عن إعمال الفكر واللب، ومنه البيان باللسان، 

ومنه البيان بالكتاب«)5)).

يتس�م القس�م الأول بأن�ه بيان الأش�ياء بذاتها 

»فه�ي وإنْ كان�ت صامتة في أنفس�ها فهي ناطقة 

بظاهر أحوالها، وعلى هذا النحو اس�تنطقت العرب 

الربع وخاطب�ت الطلل ونطقت عن�ه بالجواب على 

س�بيل الاس�تعارة في الخط�اب”(52) ، الأم�ر ال�ذي 

يوضح اهتمامه بالقدرة عىل قراءة المعنى في ذاته، 

)4))	 ابن وهب الكاتب، البرهان في وجوه البيان، ص 56.
)5))	 نفسه، ص 57.
)5))	 نفسه، ص 60.

)5))	 نفسه.
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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

حت�ى في حالة غي�اب اللغة الصريح�ة، وهذا يربط 

ا البيان الثاني  البيان بالإدراك المب�اشر للحقائق، أمَّ

فهو »الذي يحصل في القلب من إعمال الفكر واللب« 

ويعده ثابتاً لا يتغير، في حين يكون القسمان الثالث 

والرابع متغيرين بحسب اللغة والتواضع اللغوي،« 

فالش�مس واحدة في ذاتها... فإذا صرت إلى اس�مها 

وجدته في كل لسان بين الألسن بخلاف ما هو غيره، 

وكذل�ك الكتاب ف�إنَّ الصور والح�روف تتغير فيه 

بتغير لغات أصحابه، وإن كانت الأشياء غير متغيرة 

بتغري الألس�ن والمترجمة عنه�ا”(53) فه�و يوضح 

علاقة اللغة بالمعن�ى، وأثر الوضع اللغوي على نقل 

المفاهيم(54).

إنَّ البي�ان لدى اب�ن وهب ليس مجرد أس�لوب 

لغ�وي أو أداة لتجميل الكلام، بل هو آلية فلس�فية 

ومعرفية تكش�ف المعنى وتجعله ظاهرًا عبر العقل 

واللس�ان والكتابة، بدءًا من الإدراك الذاتي للمعاني 

في الأش�ياء وص�ولًا إلى التعبري عنه�ا بالوس�ائل 

المختلف�ة، فضال عن أن تقس�يمه للبي�ان يعرض 

اهتمام�ه بالاس�تقرار المع�رفي »الثواب�ت في القلب« 

والتغير الظاهر بفعل اللغ�ة والتواضع، الامر الذي 

يمنح نظرية البيان بع�دا معرفيا يربط بين الفكر، 

والحس، والتعبير.

هذا التحليل يوضح أنَّ اب�ن وهب الكاتب يقدم 

للبيان بعدا معرفيا وفلسفيا شاملا، يجمع بين ثبات 

المعاني وإدراكها المب�اشر وبين مرونة اللغة وأثرها 

في نق�ل تلك المعان�ي، مؤك�دًا أنَّ البي�ان الحقيقي 

يعتم�د على صحة الأس�اس العقلي والمع�رفي، وعلى 

قدرة الإنسَ�ان على توظيف اللغة والكتابة للوصول 

إلى أقصى درجات الفهم والإفهام.

إنَّ اب�ن وه�ب يجع�ل العق�ل أدات�ه في التمييز 

)5))	 نفسه،ص 62 ــ 63.
)5))	 ينظر: ادريس بلملي�ح، الرؤية البيانية عند الجاحظ، 

دار الثقافة، الدار البيضاء، 1984، ص 122.

والتفاضل، س�واء أكان العقل موهوبا أم مكسوبا - 

كما أشرنا- ويس�عى من أجل صياغة رؤى مختلفة 

وعوال�م متغرية، لا تعرف الثبات والاس�تقرار، بل 

ته�دف إلى تغيري العال�م، وتنط�وي جميعها على 

الع�دل في العلاق�ات القائمة بين المس�لمين، حكاما 

ومحكومين، ولذلك ي�رى ابن وهب أن�ه “لا تعمر 

البلدان إلّا بالعدل، ولا يكون العدل تاما حتى تكون 

ني�ة الس�لطان في صلاح رعيت�ه، كنيت�ه في صلاح 

جسده”)5)).

�ا فيما يخ�ص البلاغة فإنّ اب�ن وهب يصدر  أمَّ

ع�ن قراءة ناق�دة للتعريفات المتداولة لها، لاس�يمّا 

بلاغة السلطة، من أجل أن يثبت قصورها، وفي عدم 

قدرتها على الإحاط�ة، فالناس “وصفوها بأوصاف 

لم تش�تمل على حدودها”، وأن الجاحظ وإن “ذكر 

كثيراً مما وصفت به” ف�إن هذه الأوصاف “تقصر 

ع�ن الإحاطة بحده�ا، ولهذا يض�ع تعريفًا يضبط 

الغاية والواسطة والأداة في آن، “فالبلاغة هي القول 

المحيط بالمعنى المقصود مع اختيار الكلام وحس�ن 

النظام وفصاحة اللسان”(56).

ويكشف هذا التعريف عن: الإحاطة بالمعنى دون 

زيادة أو نقص، واختيار اللفظ بحيث يرتفع الكلام 

عن الم�رذول إلى الفصيح، ونظام يحس�ن الألفَاظ، 

وأخريا نطق صحيح يجن�ب الأداء عن اللحن، فإذا 

اختل شرط من هذه الشروط اختلت ماهية البلاغة. 

ولهذا يحدّد الأخلال الممكنة: كلامٌ يبلغ المعنى بلفظٍ 

م�رذول، أو فصيح بلا نظ�ام، أو محكم المعنى مع 

إغراب لفظي، أو حسن صياغة مع لحنٍ في الأداء.

ويحذّر من ربط البلاغة بالإغراب أو التعمّق غير 

المبرَّر، معي�دًا معيارها إلى الوض�وح: »وأن لا يظُن 

أن البلاغ�ة إنما ه�ي الإغراب في اللف�ظ والتعمق في 

)5))	 اب�ن وهب الكاتب، البرهان في وجوه البيان، ص 401 
ــ 402. 

)5))	نفسه، ص 163.
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- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

المعن�ى، فإنَّ أصل الفصيح من الكلام ما اتضح عن 

المعنى، والبليغ ما بلغ المراد«)5)). فالأفصح عنده »ما 

أفصح عن معانيه ولم يحُْوِج الس�امع إلى تفسير له 

بعد، على أنْ لا يكون كلاما س�اقطا ولا للفظ العامة 

مش�بَّها…«)5)). بذلك يوازن بين وضوح لا ينزل إلى 

السذاجة وجزالة لا ترتفع إلى الغموض.

ويتن�اص ابن وهب مع المبرد في تعريفه للبلاغة، 

فالبلاغة عند المبرد »احاطة القول بالمعنى، واختيار 

الكلام وحس�ن النظم، حتى تك�ون الكلمة مقاربة 

اختها، ومعاضدة ش�كلها، وأن يق�رّب بها البعيد، 

ويحذف منها الفضول«(59).

ويستش�هد بقول لافت: “هي أن يتس�اوى فيها 

اللفظ والمعنى فلا يكون اللفظ أس�بق إلى القلب من 

المعنى ولا المعنى أس�بق إلى القلب م�ن اللفظ”)6))، 

وه�و تعري�ف يرب�ط البلاغ�ة بأثره�ا الإدراكي في 

التلقّي، إذ تتزامن الدوالّ والمدلولات لحظة الإدراك، 

فلا يغلب لفظٌ على معنى أو معنى على لفظ.

ولا يغف�ل اب�ن وه�ب مراع�اة مق�ام المخاطَب 

بحيث “لا يحُْوِج الس�امع إلى تفسير”)6)) ولا يهبط 

إلى ابت�ذال العام�ة، وبهذا يحرّر اب�ن وهب البلاغة 

م�ن ثنائية الغموض والابت�ذال، ويعيدها إلى معيار 

مركّب أساس�ه الإحاطة بالمعنى ووسائله: الاختيار 

والنظ�ام والفصاح�ة، والنتيج�ة كلام »يفَصح بلا 

ترهّل، ويجزُل بلا تعسّف«، إذ يلتقي اللفظ والمعنى 

إبان التلقي.

الظاهر والباطن:

شغلت ثنائية الظاهر والباطن الفكر الإسلامي، 

)5))	 نفسه، ص 206. 
)5))	 نفسه 206. 

)5))	 المبرد،  البلاغة، تحقيق رمضان عب�د التواب، مكتبة 
الثقافة، القاهرة، 1985، ص 81.

)6))	 ابن وهب  الكاتب، البرهان في وجوه البيان، ص 206. 
)6))	 نفسه.

وشكلت ركيزة فيه، وتتفاوت فيه القراءة بين تأويل 

عقلي، أو حدس صوفي، وكان المعتزلة يتأولون الآيات 

القرآنية الكريمة المتش�ابهة لتنسجم مع المحكم، أو 

لإزالة الغموض الذي يلازمها، أي تأويل الآيات التي 

تع�ارض الدليل العقيل، أو تع�ارض المحكم الذي 

كش�ف الدليل العقلي عن إحكامه، وافترض للآيات 

الت�ي تقتضي تأويلًا ظاه�را وباطنا، فظاهر الآيات 

يع�ارض الدلي�ل العقلي ويعارض الآي�ات المحكمة 

س�واء بسواء، ولذا فلابد من حمل ظاهر هذه الآيات 

لتتواف�ق م�ع الدليل العقلي، ولذل�ك يقول الشريف 

المرتىض “ف�إذا ورد عن الل�ه كلام ظاهره يخالف 

ما دلت عليه أدل�ة العقول وجب صرفه عن ظاهره 

ـ�ـ إنْ كان له ظاهر ــ وحمله على ما يوافق الأدلة 

العقلية ويطابقها، ولهذا رجعنا في ظواهر كثيرة من 

كتاب الله تعالى اقتضى ظاهرها الإجبار والتشبيه أو 

ما لا يجوز عليه تعالى”)6)).

يبدأ مفه�وم الظاه�ر والباطن ل�دى ابن وهب 

بتأكي�د ثنائية ديني�ة ايديولوجي�ة تلتقي في بعض 

جذورها مع المعتزلة وتس�تقل عنها في آن، اذ ينقل 

ابن وه�ب عن الامام الصادق عليه السالم »أن لله 

ا  س�بحانه حجتين حجة ظاهرة وحج�ة باطنة فأمَّ

الظاهرة فالرس�ل وأما الباطن�ة فالعقل«)6))، وهما 

يمثالن معياري�ن للبرهن�ة، الأول: خارجي مرئي 

يتجس�د بالرس�ول، والثاني: داخلي عقلي، وليست 

المقارن�ة هن�ا مجرد تصني�ف لغوي فحس�ب، بل 

تأس�يس لمنهج معرفي يوافق بين س�لطتين؛ سلطة 

ظاهرة تتجلى بالرسول وما يتنزل عليه من السماء، 

وس�لطة باطن�ة ل�دى الإنسَ�ان، ولها الق�درة على 

التمايز والاستدلال.

)6))	 الشري�ف المرتىض، الأم�الي، 300/2.،ولمزي�د م�ن 
التفصيل، ينظر: كتابنا الخطاب النقدي عند المعتزلة، 

ص 151 وما بعدها.
)6))	 ابن وهب الكاتب، البرهان في وجوه البيان، ص 55.
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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

وي�رى ابن وهب أنَّ »الباطن ما غاب عن الحس 

واختلفت العقول في إثباته... والباطن هو المحتاج إلى 

أنْ يستدل عليه والاحتجاج به بضروب الاستدلال... 

والطري�ق إلى عل�م الباط�ن... من وجهتين، وهما 

القي�اس والخبر«)6))، والقي�اس عمل عقلي محض، 

ا الخبر  يهدف إلى اس�تنباط العل�ة من المعل�ول، أمَّ

فه�و مصدر تاريخي وثائق�ي وشرعي، بمعنى أنه 

يجمع بين العقل من ناحية والأثر عن الرسول صلى 

الله عليه وآله وس�لم وأهل البيت عليهم السلام من 

ناحي�ة ثانية، وبهذا يعالج قضية إثبات الباطن من 

غري الوقوع في غم�وض عقيم، فالقاعدة الس�ليمة 

لديه، التقيد بمعايير عقلية ونصية.

وحين يتعرض ابن وهب إلى أقس�ام البيان يؤكد 

أنه�ا »لا تخلو من أن تك�ون ظاهرة جلية أو باطنة 

خفي�ة… فالظاهر محتاج إلى الباطن لأنهّ معنى له، 

والباط�ن محتاج إلى الظاهر لأن�ه دليل عليه… ولو 

جعل الله الأش�ياء كلها ظاهرة لتس�اوى الناس في 

العلم ولم يتفاضلوا فيه«)6))، فالظاهر والباطن ليسا 

قطبين متعارضين، بل هما في علاقة تفاعلية، بحيث 

يكون الظاهر س�بباً للدخ�ول إلى الباطن، والباطن 

عل�ةٌ لوج�ود الظاهر، ويؤس�س ابن وه�ب لقاعدة 

معرفية إذ يقول: »جع�ل الظاهر دليلًا على الباطن 

وس�لمًا إلي�ه ولم يقنع من عباده بعل�م الظاهر من 

الأشياء حتى يعرفوا معانيه وباطن تأويله«)6)). إنَّ 

مهمة الظاهر الاس�تدلال به على الباطن، ولا يكتفي 

بظاهر الأش�ياء إلّا بتأويل الظاهر ومعرفة المعاني 

الباطنة، وبه�ذا يتجاوز المتلقي الأبعاد الس�طحية 

إلى تأمل عميق لوعي سبل القياس والاستنباط، لأنَّ 

المرسل »يسعى إلى إقناع المرسل إليه، ويمارس عليه 

)6))	 نفسه، ص 73.

)6))	 نفسه، ص 67.

)6))	 نفسه، ص 68.

سلطة، يمكن تسميتها بسلطة الاقناع«)6)).

ويس�تدل بحديث الرس�ول صلى الله عليه وآله 

وسلم »نية المؤمن خير من عمله والنية باطنة والعمل 

ظاه�ر ولذلك لن يقنع بعلم الباطل والعمل به دون 

الظاه�ر«)6)) وبهذا فإنَّ الني�ة الباطنة أرقى، ولكن 

بها حاجة إلى ظهور في عمل يصبح دالا عليها، فابن 

وهب الكاتب لا يهمل قيمة الباطن، فالباطن يعُرف 
»بما يظهر له من صحة قوله وإتقان عمله«.)6))

ويق�دّم اب�ن وهب ص�ورة متكاملة ع�ن علاقة 

الظاه�ر والباط�ن بأنَّه�ا قائم�ة على تب�ادل الأدلة 

والمنهج، لا على اس�تعلاء السرّ أو امتهان الظاهر، 

فهو يدمج بين العقل والنقل، بين الاستدلال والعمل 

والنية، وبين الصمت كتهيئة وفعل الكلام كإظهار، 

فينسج بذلك فقهًا معرفيًّا متوازناً.

5

أنماط البيان غير اللفظية: 

الصمت:

يغ�دو الصم�ت عند اب�ن وهب الكات�ب عنصرا 

أساس�يا وتكوينيا في البلاغة، س�واء أكان في البيان 

اللفظ�ي أم غير اللفظي، ويتناص م�ع عبد الله بن 

المقفع، وهو أحَد رموز المعارضة، إذ يعرف البلاغة 

بأنَّها “اس�م جامع لمع�انٍ تجري في وج�وه كثيرة، 

فمنه�ا ما يك�ون في الس�كوت، ومنها م�ا يكون في 

الاس�تماع، ومنها ما يكون في الإشَ�ارة”)7))، ويمثل 

الصم�ت، والمعارض�ة، الظاهر والباط�ن, والرمز، 

والوحي، بوصفها قواسم مشتركة بين أنواع البلاغة 

المختلف�ة، ف�كل واح�دة منها تقترب م�ن الصمت، 

)6))	 عواطف سليماني، استراتيجية الاقناع في كتاب البيان 
والتبيين، مقاربة لغوية تداولية، ص 103.

)6))	 ابن وهب الكاتب، البرهان في وجوه البيان، ص 68 ــ 
.69

)6))	 نفسه، ص 69.
)7))	 الجاحظ، البيان والتبيين، 1/ 115 ـ 116
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- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

ويقترب من الإشَ�ارة معا، وهذا هو من التعبير غير 

اللفظي، »الإشاري »الذي اعتمده ابن وهب.

وينتقل برؤية أكث�ر عمقا، حين ينقل ابن وهب 

ع�ن الإمام الصادق عليه السالم »ل�كل شيء دليل 

ودليل العقل الفك�ر ودليل الفكر الصمت«)7)) فهو 

يعيدُ ترتيب المعرفة بش�كل س�ببي: م�ن العقل إلى 

الفك�ر، إلى الصمت، ولا يعن�ي أنَّ الصمت هنا فراغ 

لغ�وي، بل إنه في إط�ار )الحال( دال من أجل مزيد 

م�ن النضج، فأحيانا قد يكتم�ل المعني حين نمتنع 

عن التلفظ، ويكون الصمت يحمل دلالات أعمق من 

الكلام. 

ويؤمن ابن وهب بتراتبية أيديولوجية، تتمثل في 

قمة المجتمع الشيعي، أي الإمام: العارف الفرد الذي 

تهت�دي به الجماع�ة، كذلك في العلاق�ة بين العلماء 

والن�اس البس�طاء )الدهماء( كي يقوم�وا بوظيفة 

وعظي�ة، تجعل من الصم�ت قيمة معرفي�ة، وأداة 

بياني�ة، ووقائية من الخطر، ولذا »احتاطت العلماء 

عىل الدهماء بأنْ أمروهم بالصمت ومدحوه عندهم 

وأعلموهم أنَّ الخطأ في الس�كوت أيسر من الخطأ في 

القول، وقالوا عثرة اللسان لا تستقال«)7)).

ففي الوقت الذي يؤس�س فيه ابن وهب لتحقيق 

السالمة، فإن�ه يؤس�س لأنس�اق فن الق�ول وفن 

الصم�ت، بحيث تغدو »الفائدة في الصمت لصاحبه 

والفائدة بالنطق لغيره)7))«، ويتأكد لدينا مفهومان 

هما: السكوت والإنصات، إذ يقيك السكوت الوقوع 

في المزالق فتنجو من المهالك، وهو عمل س�لبي دون 

ا الإنصات وهو عمل إيجابي فإنه من أجل  ش�ك، أمَّ

مزيد من العلم »اسكتُ لأسْلَم وانصتُ لأعْلَم »)7)). 

وإذا كان ال�كلام أولى عند الجاحظ فإنَّ الصمت 

)7))	 نفسه، ص 58.

)7))	 نفسه، ص 64.

)7))	 نفسه، ص 65.
)7))	 نفسه.

يتقدم على الكلام عند اب�ن وهب، لأنَّ »الرجوع عن 

الصمت إلى الكلام أحس�ن من الرج�وع عن الكلام 

بعد الشروع في�ه«)7))، ويجعل الصمت ملاذ العقل 

عن�د تعثرّ المنطق »وإذا غلب عىل الكلام فلا يغلب 

على الس�كوت، فقد قيل إذا فات�ك المنطق فلا يفتكَْ 

الصمت«)7))، إذن الأصل ه�و التحفّظ حتى يكتمل 

الدلي�ل، وإنَّ ال�كلام اس�تثناء مضب�وط بشرط�ي 

الحجّة والمصلحة.

ويمت�زج الصم�ت بمس�توى س�ياسي عقائدي 

مع�ا، ويتص�ل بالتقي�ة، فق�د “يصم�ت الإنسَ�ان 

ويس�تعمل الكتمان لمخافة أو رقبة أو أسرار عداوة 

أو بغض«)7))، وهنا يتحول الصمت من كونه قضية 

معرفية بيانية إلى حسن التقدير ليكون الفعل نابعا 

من التعقل التام الذي يمليه الخوف والقلق، ومن ثم 

يصبح الصمت بحسب مقتضى الحال، إذ »للسكوت 

أوق�ات هو فيه�ا أمثل م�ن الكلام وأص�وب فمنها 

السكوت عن جواب الأحمق والهزل والمتعنت«)7)).

ويبدو أنَّ هن�اك طبقية في التفاعل مع الصمت، 

وتتغري ال�دلالات والمواقف، إذ تسَ�تخدم الحلم مع 

نظيرك أو من هو دونك، فأمّا من هو مس�لط عليك، 

فلا يسُمى السكوت عن مقابلته حلما، بل هو »بباب 

التقية أش�به وبالم�داراةِ أليَ�ق.«)7))، وتتخذ التقية 

وس�يلة احترازية دفاعية، وتدعمها أصول عقائدية، 

وروي ع�ن الصادقين عليهم السالم)8)) من أنهّ لا 

)7))	 نفسه، ص 305.

)7))	 نفسه، ص 307.
)7))	 نفسه، ص 66.

)7))	 نفسه، ص 256.

)7))	 نفسه، ص 258.
)8))	 يقص�د اب�ن وه�ب الإمامين: محم�د الباق�ر وجعفر 
الصادق عليهما السالم، ولم يلتفت المحققون الثلاثة، 
أحمد مطلوب وخديجة الحديثي وحفني محمد شرف، 

لذلك.
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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

دي�ن لمن لا تقية ل�ه، وقال العالم عليه السالم)8)): 

التقية ديني ودين آبائ�ي«)8))، وبهذا تخرج التقية 

من كونها وس�يلة دفاعية في الميادين الاجتماعية إلى 

بعد عقائدي، بمعنى أن الصمت يتم تأسيسه شرعا 

في مواط�ن الغلبة والخ�وف، فالصمت ـ�ـ هنا ــ 

ليس تحويلا لمسارات البيان التي تحددها المزاجية 

الش�خصية، بل بحس�ب أصول ديني�ة، فالصمت، 

والحالة هذه، لي�س تعطيلا للبيان معرفيا وبلاغيا، 

وإنم�ا هو تحويل م�ن المواجهة إلى الإشَ�ارة، ومن 

الوض�وح والتصري�ح إلى الرمز والكناي�ة، حفاظا 

للمعنى، واتقاء للشر الذي قد يحيق بك وبحياتك.

وفي ضوء هذا يغدو الصمت عملا دلاليا متميزا، 

وتتجلى علاقته المتكاملة م�ع الكلام، فالصمت بناء 

من الداخ�ل، وال�كلام حركة نحو الخ�ارج، وبهذا 

يصب�ح الصمت عمال دلاليا للمعن�ى، وليس فعلا 

س�لبيا، إنن�ا إزاء بلاغة تقُ�وّم اللس�ان بالإنصات، 

وتقُوّم البيان بالصمت المناسب، وهذا يقتضي مهارة 

حين يكون لك حضور في فضاءات الس�لطات، الأمر 

الذي جعل من اب�ن وهب كاتبا أو عاملا في دواوين 

الس�لطة العباس�ية، لأن�ه يس�تعمل قاع�دة ذهبية 

مفادها استعمال “التقية والمداراة… لدفع المرهوب 

واجتذاب المحبوب«)8)).

إنَّ الصم�ت يتحول إلى مفه�وم يمتح من العقل 

وم�ن الفك�ر من ناحي�ة، وهو في الوق�ت ذاته عمل 

)8))	 المقصود الإمام القائم: محمد بن الحس�ن العس�كري 
المهدي المنتظر عليه السلام، وليس كما وَهِم المحققون 
الثلاثة، إذ قال حفني محمد شرف: لعله يقصد القائم 
بأمر الله، ص 288، وقد نبه الى ذلك المرحوم مصطفى 
ج�واد في هام�ش طبع�ة أحم�د مطل�وب وخديج�ة 
الحديثي، بعبارته، » يشبه القائم » ولكن المحققين لم 

يفطنا لهذه الإشارة اللطيفة.
)8))	  اب�ن وهب الكات�ب، البرهان في وج�وه البيان، 277، 
وينظر: البرهان في وجوه البيان، تحقيق حفني محمد 

شرف، مكتبة الشباب، القاهرة، 1969، ص 288.
)8))	 نفسه، ص 258.

عقائ�دي س�ياسي )التقي�ة( الأمر ال�ذي يبعث على 

تحقي�ق غايتين متضامنتين، غاي�ة داخلية لتهذيب 

النفس، وخارجية لدرء المفسدة وإحضار المصلحة. 

ويتول�د من ذلك بلاغة الإيماء والإشَ�ارة، التي تعيد 

صياغ�ة البي�ان بطريق�ة خلاف طريق�ة الجاحظ 

القائم�ة على الوض�وح والإبان�ة عن الم�راد، وبهذا 

يلتق�ي هذا التصور كله مع جوهر التراث الش�يعي 

الإمامي، الذي يهب الإنسَ�ان س�لطتين هما س�لطة 

المعرفة وس�لطة النجاة، وتك�ون التقية ممتزجة به 

وليس نسقا هامشيا عليه.

المعارضة:

تع�د المعارض�ة أداة للتقية والإشَ�ارة والتلميح 

يس�تعملها المتكلم من أجل إيصال الدلالات العميقة 

ضمن س�ياقات الخ�وف مع المحافظة على سالمة 

الأداء، وتدل المعارضة لغويا على »معارضة السلعة 

المفه�وم  وفي  والمبايع�ة«)8))  القيم�ة  في  بالس�لعة 

»لمقابلة بين الكلامين المتس�اويين في اللفظ..« وإنما 

تسُ�تعمل المعارضة في التقيّ�ة ومخاطبةِ مَن خيف 

ه فريضى بظاه�ر الق�ول ويتخلّ�ص في معناه  شرُّ

م�ن الكذب الصراح”)8))، ويشي ه�ذا بانَّ المعارضة 

تتأسس على تشكيل لغوي تتنازعه دلالتان، يسمح 

ظاه�رة برضا المخاطَب، ويحمي المتكلم من الكذب 

الرصاح، فنح�ن إزاء تقنية لفظي�ة تراعي شروط 

الأمن والسالمة م�ن ناحي�ة، وشروط الصدق من 

ناحية أخرى، فهي خط�اب مزدوج يرضي الخصم 

بظاهر القول، ويترك للمتكلم حرية المعنى الباطن، 

وتستعمل في مواقف القمع والاضطهاد، حين يغدو 

التعبير عن الحقيقة صراحة أمرا متعذرا، فتستعمل 

المعارضة اللفظية لإيصال المعنى بطريقة مس�تترة 

تضمن سلامة المتكلم.

)8))	 نفس�ه، ص 118، وينظر: ابن منظور، لسان العرب، 
دار المعارف، مصر، د. ت، مادة: عرض.

)8))	 نفسه، ص 118.
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- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

ويستش�هد اب�ن وه�ب »بق�ول مؤذّن يوس�ف 

أيتها العير إنكم لس�ارقون« فخطاب المؤذن يحتمل 

دلالتين، ظاهره اته�ام بسرقة صواع الملك، وباطنه 

سرق�ة معنوية ه�ي أخذ يوس�ف من أبي�ه، وبهذا 

يحقق ثلاثة مقاصد؛ حماية النفس، ومراعاة ظاهر 

الأش�ياء، وحفظ مبدأ الصدق الرصاح. وبهذا فإنَّ 

المعارضة ليست تقابلا شكليا بين عبارتين، بل هي 

بن�اء يتوازى فيه الظاهر والباطن، وتس�تعمل عند 

الخوف والحذر والرقبة، من أجل تجنب الكذب. 

اللحن: 

ام�ا اللحن فإن�ه يعني »التعري�ض بالشيء من 

غير تصري�ح أو الكناية عنه بغريه«)8)) فهو تعبير 

يقوم على الإشَارة والتلميح من غير تصريح مباشر، 

ويختلف عن الكناية، لأنه أقرب إلى تعريض مقصود 

بلغة مبطنة ومواربة، ويتطلب من المتلقي قدرا من 

الفهم وقدرة على التفسير والتأويل، وبهذا يمكن أنْ 

يعُدَّ اللحن شكلا بلاغيا وسياسيا في الوقت نفسه، إذ 

يتيح للمتكل�م آفاقا للتعبير غير مباشرة، تمُكّنه من 

حماية نفسه من تبعات المواجهة المباشرة. 

واس�تعمل العرب اللحن للتعظي�م، والتخفيف، 

والاس�تحياء، والبقية، والإنص�اف، والاحتراس(87)، 

وهذه تلتق�ي في تجنبّ المباشرة، فتس�تعيض عنها 

بلغ�ة غير مب�اشرة تحف�ظ للمعنى قوت�ه، وتجُنبّ 

القائ�ل أضرار الإفص�اح، إنه�ا بلاغة الح�ذر التي 

يس�تعملها المعارضون للس�لطة العباسية وترتبط 

بالعقي�دة الش�يعية من ناحي�ة وبالمن�اخ القمعي 

للس�لطة العباس�ية من ناحية أخ�رى، لأنهّ لم يكن 

التصريح بالآراء ممكنا وآمنا في كل الأحوال.

اللغز:

»قول استعمل فيه اللفظ المتشابه طلباً للمعاياة 

)8))	 نفسه، ص 134. 
)8))	 نفسه.

والمحاجّ�ة، والفائ�دة من ذل�ك في العل�وم الدنيوية 

رياض�ة الفكر في تصحيح المعان�ي، وإخراجها من 

المناقضة والفس�اد إلى معنى الصواب والحق، وقدح 

الفطنة في ذلك، واستنجاد الرأي في استخراجها«)8))، 

فه�و يس�تعمل اللف�ظ المتش�ابه، أي الكلم�ات أو 

العب�ارات الت�ي تحمل أكث�ر من معنى أو تش�ابه 

لفظي يؤدي إلى تأويلات متعددة. ويهدف إلى طلب 

المحاجّ�ة، إذ يحف�ز المتلقي على التفكري والتحليل 

لاس�تخلاص المعنى الصحيح، ويعد اللغز »رياضة 

فك�ر« في العل�وم الديني�ة، القص�د من�ه تصحيح 

المفاهي�م، وتنقي�ة المعاني من التض�اد والتناقض، 

ويعمل على الارتقاء بالذكاء والفطنة. 

ويرب�ط ابن وهب اس�تعمال اللغ�ز في القضايا 

الديني�ة والاجتماعي�ة بالتقية، بمعن�ى الاحتراز في 

ال�كلام الصري�ح الذي يب�دو مكروه�ا أو يقود إلى 

الخطر، فالإنسَ�ان قد يس�تعمل الألفَ�اظ المتماثلة 

والمعان�ي الغامض�ة ليعبر ع�ن مواقف�ه الديني�ة 

والاجتماعي�ة م�ن غري أن يق�ع في ك�ذب صريح، 

ويس�تفيد من كون التركيب يشرتك في معانٍ عدة، 

بوصفه وس�يلة تفصل بين الظاه�ر والباطن، وهنا 

يؤدي اللغز دورا مهما في الحفاظ على حياة المتكلم، 

والحفاظ كذلك على قدرت�ه على التعبير عن المعاني 

المستترة.

وفي حال�ة التقية هذه يمثل اللغز أداة تتش�ابك 

فيها البلاغة بالمعتق�د الديني والمواقف الاجتماعية، 

الأم�ر ال�ذي يدع�م دور البلاغ�ة بوصفها وس�يلة 

للتواصل في الفكر والثقافة الإنسَانية.

الرمز:

ويمث�ل الرمز إح�دى الأدوات التي يس�تعملها 

اب�ن وهب بوصف�ه دالا على مكن�ون باطن، فأصل 

)8))	 نفسه، ص 147.
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2. هل وضلع محمد هامان، معاصلر مردوخ، في 

قرن فرعون وموسى؟

3. هل أنكر محمد أن عيسى المسيح قد مات؟

4. هل صلارت مريم العذراء حاما من أكلها للتمر 

حسب المحمديين؟

5. هلل حقا خللط محمد بيلن فرعون اللذي ربى 

موسى، وفرعون الذي عذب شعب الله الأخير، والذي 

غرق في البحر الأحمر؟

6. هلل يعُلد موسلى ملن الملعونيلن فلي نظلر 

المحمديين؟

7. هل ]فعا[ لا يعترف المحمديون إلا بثاثة أنبياء 

فقط: موسى وعيسى المسيح ومحمد؟

د/ مس�ائل ناقش�ت آراءً خاطئ�ةً ح�ول نبي 

الإسام، وآراءً أخرى منسوبة إليه:

1. هل يقصد المحمديون مكة لزيارة قبر النبي؟

2. هل يتناقض مؤلف القرآن مع نفسله بخصوص 

القرآن عينه؟

3. هل حقا كان محمد جغرافيا سيئا ليضع مكة في 

باد العمونيين؟

4. هل تناقض محمد مع نفسه في قرآنه، فقال مرة 

إنه لا يعرف القراءة ومرة إنه يعرفها؟

5. هل تناقض محمد مع نفسه أيضا، فقال مرة إنه 

يقود الناس إلى طريق الخاص، ومرة إنه لا يعرف 

ما يكون عليه هو نفسه وأتباعه؟

6. هل خُلق الإنسان من علقة حسب محمد؟ 

7. هل نفى محمد خلود الروح؟

8. هل لقن محمد ]لأتباعه[ أن من قتل عدوه، أو قتله 

عدوه هو من الناجين قطعا؟

9. هلل حقا ملا قيل بأن محمدا ربلى حمامة تأتي 

لتهدل في أذنه وقت نوبات صرعه؟

10. هل أخذ محمد الختان عن معاصريه من اليهود؟

ه�/  مسائل تعلقت بالنظافة عند المسلمين:

1. هل يتصور المحمديون أن أدران النفس تغُسلل 

بالوضوء؟

2. هل الكلب حيوان طاهر عند المحمديين؟

3. هلل ]فعلا[ لا يأخذ المحمديلون حذرهم وهم 

يغسلون وجوههم؟

4. ومسألتين عن النساء المسلمات:

5. هلل سليتم إنقلاذ النسلاء ]ملن النار[ حسلب 

المحمديين؟

6. هل يسمح للمحمديين انطاقا من مبادئ دينهم 

أن يتزوجلوا بكثيلر ملن النسلاء، الائلي يمكنهم 

رعايتهن؟

و/ مسألتان عن الجنة والنار:

1. هل ينكر المحمديون وجود الجحيم؟

2. ما جنة محمد وما الحبور الأكبر عند المحمديين؟

ز/ مسائل ناقش�ت تصوراتٍ عقديةٍ مختلفةٍ 

للمسلمين:

1. هل حقا يعتمد المحمديون هذا المبدأ: كل امرئ 

يمكن أن ينجو في دينه بشرط أن يعيش خَيرّاً؟ 

2. إللى أي جهة يوللي المحمديلون وجوههم في 

الصاة؟

3. هلل يعتقلد المحمديلّون انطاقًا ملن مبدأ في 

عقيدتهم بجواز نقض عهودهم مع من يسلمونهم 

الكفار؟

4. هل يؤمن المحمديون بتعددية العوالم؟

وقد ركزنا في هذا البحث على المسائل التي ناقشت 

فهم العديد من النصوص القرآنية وتأويلها في الفكر 

المسليحي الغربي، والتي كان عددها تسلعة عشر 

الرمز »الصوت الخفي«)8)) ومفهومه »ما أخفي من 

ال�كلام... الذي لا يكاد يفهم وهو الذي عناه الله عز 

وجل بقوله تعالى: قال رب اجعل لي آية قال آيتك ألا 

تكل�م الناس ثلاثة أيام إلّا رمزا«)9)) وبهذا يش�تمل 

النص على ثلاثة أبعاد: الإخفاء، والإشَ�ارة )الرمز(، 

والفهم، أي أنَّ هناك ظاهرا وباطنا، وهو أمر متفق 

عليه بين المتكلم والس�امع. بمعنى إنشاء لغة داخل 

اللغة، فيجعل للكلمة أو للحرف »اس�مًا من أس�ماء 

الطيور أو الوحوش أو س�ائر الأجناس أو حرفًا من 

حروف المعج�م ويطلع على ذل�ك الموضع من يريد 

إفهام�ه رم�زه، فيكون ذلك ق�ولًا مفهومً�ا بينهما 

مرم�وزًا ع�ن غيرهم�ا«)9))، وبه�ذا يعتم�د المتكلم 

نظام الش�فرة، إذ يس�تعمل دالا بصريا أو سمعيا، 

بدل الدوال اللغوية المعروف�ة كي يعتمد الفهم على 

معرفة سابقة متفق عليها.

ويرتبط ه�ذا التفكير بش�كل منهجي بالجذور 

المعرفية الش�يعية التي يعدها ابن وهب »أسرار آل 

محمد ومن اس�تنبطها من ذوي الأم�ر وقف عليها 

فعل�م جليل م�ا أودعهم الله إياه م�ن الحكمة«)9))، 

وبه�ذا يرفع الرمز من مس�توى الأس�لوب البلاغي 

إلى مس�توى مع�رفي عقائدي، يقرتن بالنخبة، )آل 

محم�د(، وبهذا يفترض نوعين م�ن الترميز: تداولي 

يستعمله الناس لحماية النفس، واتقاء الأذى، ورمز 

مق�دس يحيل إلى منظومة عقائدي�ة/ دلالية داخل 

الجماعة المعين�ة. ويرتبط الرمز ــ هنا ــ بأدوات 

الاحتراس والتقية التي أشرنا إليها في مبحث الصمت، 

لأنَّ الإنسَان »يصمت ويس�تعمل الكتمان لمخافة أو 

)8))	 نفس�ه، ص 137، وينظر: ابن منظور، لسان العرب، 
مادة: رَمَز.

)9))	 نفسه.

)9))	 نفسه.

)9))	 نفسه.

رقبة أو إسرار عداوة أو بغض«)9))، فالرمز يتيح ما 

يحققه الصمت والكتمان في إيصال الدلالة إلى متلقٍ 

واحد مح�دد، أو مجموع�ة من المتلقين محددين، 

دون كش�فها للجميع، وبه�ذا يلتقي الرمز مع مبدأ 

»التقية والمداراة للس�لطان والرئيس لدفع المرهوب  

جهتهم، واجتذاب المحبوب منهم«)9)). إنَّ الرمز يعد 

وس�يلة لتحقيق تقية خطابية تس�مح بالقول دون 

المواجه�ة، وتجيز الإيح�اء دون التصري�ح، وكأنها 

ترضى الآخرين؛ السلطان، أو الرئيس، أو الجمهور، 

في حين تتمكن من نق�ل المعنى إلى الم�راد إيصالها 

إليهم.

وإذا كان�ت الاس�تعارة والكناي�ة والتورية تنبه 

المتلقي بقرائن للوصول إلى المعنى، فإنَّ الرمز يمثل 

إلى حد ما، ش�فرة ش�به مغلقة، فهي كم�ا قال ابن 

وهب »الصوت الخفي الذي لا يكاد يفهم«)9)).

وبه�ذا، يظهر اب�ن وهب الكاتب ممث�لًًا لثقافة 

المعارض�ة، إذ يختلف عن الجاحظ في صناعة بلاغة 

تزاوج بين العق�ل والدين والسياس�ة، وتؤس�س 

أساليب تعبير تتجاوز الوضوح إلى الصمت والوحي 

والرم�ز، فالبيان ال�ذي يتبناه اب�ن وهب لا يفصح 

بوض�وح، ب�ل يق�دم المعاني بش�كل غري مباشر 

م�ن ناحي�ة، ويتنفس في مج�ال العقائد الش�يعية 

م�ن ناحية أخ�رى، وهي تعلي م�ن التفكير العقلي، 

وتوظف )التقية( أداةً للتعبير الموارب.

إنَّ اب�ن وه�ب الكات�ب يؤس�س لبلاغ�ة بديلة، 

تقوم على الحذر والإشَ�ارة والتورية، بخلاف بلاغة 

الوض�وح عن�د الجاح�ظ، فالصم�ت، والمعارضة، 

واللحن، والرمز، والوحي، واللغز حلقات متصلة في 

نس�ق واحد، يعبر عن ثقافة تقوم عىل الازدواجية 

بين الظاهر والباط�ن، بين العام�ة والخاصة، بين 

)9))	 نفسه، ص 66.
)9))	 نفسه، ص 258.
)9))	 نفسه، ص 137.
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- هل استحضر رولان ردَّ فعل المتلقي؟

- هل كان للكتاب تأثير إيجابي على المهتمين؟

أولا: مص�ادر رولان ف�ي تعامله مع النصوص 

القرآنية

)1( الكتاب ومنهجه

     يعد كتاب )ديانة المحمديين( للمستشرق الهولندي 

أدريان رولان من بواكير الأعمال الاستشراقية، التي 

اتسلمت بكثيلر من النضلج في تناولها للإسلام. 

كتبه صاحبه باللغة الاتينية سلنة )1705(، وأعاد 

طبعه طبعة موسلعة سنة )1717(. وقد ركزنا في 

بحثنا هذا على بيان طبيعة فهم النصوص القرآنية 

وتأويلهلا في القسلم الثانلي منله، معتمدين على 

الترجمة الفرنسلية لدافيد دوران )1763-1680( 

سلنة )1721(، وهلي واحدة من ترجملات عديدة 

ترُجلم إليها هذا الكتلاب بأوروبا؛ خاصة في العقد 

الثاني من القرن الثامن عشر.

قسم أدريان رولان كتابه على قسمين؛ القسم الأول: 

قدَّم فيله ترجمةً لاتينيةً لمخطلوطٍ في حوزته عن 

أصول العقيدة الإسلامية، لمؤلف مسلم لم يذكره، 

مع تسجيله لماحظات توضيحية. والجدير بالذكر 

فلي هذا الصدد، أن رولان قد فسلح المجال لمؤلف 

مسلم يشرح عقيدة الإسام، وهو الأمر الذي استبعده 

الكُتاب المسيحيون في القرون السابقة. 

أما القسلم الثاني: إضاءات على الديانة المحمدية(، 

فقلد عاللج أربعين مسلألة تتعللق بلآراء خاطئة، 

وأحكام مسلبقة، ومغالطلات اعتمدهلا وروج لها 

كُتاب مسيحيون ضد الإسلام؛ التي وصفها رولان 

مراراً في هذا القسم من كتابه بالأوهام، والافتراءات، 

والاتهاملات الزائفلة، والجهلل الصريلح، والخداع 

الفاضلح... كما سلنرى لاحقًا في تناول المسلائل 

المتعلقة بفهم النصوص القرآنية.

ويمكن توزيع هذه المسائل الأربعين)5(  إلى:

أ/مس�ائل همت مناقش�ة مفهوم )الإله( في 

الإسام:

م؟  ا يؤمن المحمديوّن بإلهٍ مجسَّ 1. هل حقًّ

2. هل يجعل المحمديوّن من الله خالقًا للشرّ؟

3. هل يعبد المحمديوّن الزهرة؟

ا يعبد المحمديوّن كلّ المخلوقات؟  4. هل حقًّ

5. هل ينفي المحمديوّن العناية الربانيةّ؟ 

6. هل يعتقدون أن الله نفسه يصلي على محمد؟

7. هل حقا لا يشير القرآن لإله خالق خالد؟

ب/ مس�ائل تعلقت بمناقشة المخلوقات الغيبية 

عند المسلمين )المائكة، والجن، والشياطين(:

1. هل في مبادئ المحمديين أن الشياطين هم أولياء 

لله ولمحمد؟

2. هل يوجد مائكة إناث حسب المحمديين؟

3. هل يذنب المائكة الميامين حسب المحمديين؟

4. هل الشياطين لا تسمع حسب المحمديين؟

5. هل المحمديوّن أوريجانيون)*( 

ج/ مسائل ناقشت مغالطاتٍ حول شخصيات 

وأعام قرآنية:

1. هل من المؤكد حقلا أننا نجعل في القرآن مريم 

أختا لموسى؟

)5( la Religion des Mahométans, pp: CCIII a 

CCVII.

 ،)253-185( Origène( أوريجانلوس إلى  )*( نسلبة 

رجل دين مسيحي من القرن الثالث الميادي.

المواجه�ة والتقية. وهك�ذا، فإنَّ البره�ان في وجوه 

البي�ان ليس مج�رد كتاب في البلاغة، ب�ل هو أيضًا 

وثيقة ثقافية تكشف عن تداخل البلاغي بالسياسي 

والعقدي في العصر العباسي.
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