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ريّ فَّ أوهام الباحثين في النِّ

 

عبد العزيز ابراهيم 

باحث من العراق

الملخص:

وفيّ، بسبب الغموض  رِيّ بوصفها من الشخصيات الإشكالية في التراث الصُّ يتناول البحث ش�خصية النِّفَّ

د  الذي يحيط بحياته ونس�بةِ كتاب المواقف وكتاب المخاطبات. فقد اعتمدت المصادر التراثية على اسم مُحَمَّ

�رِيّ، مما أدّى إلى اضط�راب في تحديدِ مؤلّف الكت�ابِ وصاحبِه الحقيقيّ.  ب�ن عبد الجبَّار بن الحَسَ�ن النِّفَّ

رِيّ لم يؤلّفْ كتاباً بنفسِه، بل  وتشيرُ شهادات ابنُ عربيّ والتلمسانيّ والشعرانيّ وغيرهُم إلى أنّ الشيخّ النِّفَّ

د بن عبد الجَبَّار، جمعَها  وفيةّ وتنزلاته على جذاذات، ثم توّىل أحدُ أقاربِه، وهو مُحَمَّ كان يكت�ب تجاربه الصُّ

وتدوينهَا وترتيبها. ويس�تفادُ من نصوصِ التلمسانيّ أن ترتيبَ كتابِ المواقفِ لم يكن من عمل الشيخ، بل 

حال  رِيّ القائمة على الّرت م�ن عم�لِ مدوّنه، وهو ما يفسُر الاضطرابَ في ترتيبِ النصوص. كما أن حي�اة النِّفَّ

والعُزلةِ أسهمتْ في غموضِ سيرته وضياعِ كثير من أخبارِه. وقد زادَ المستشرقُ آربري الطيَن بلّةً عندما نشَر 

الكتابَ منس�وباً إلى الُمدوّن لا إلى صاحبِ الأقوال، مع أنهّ توجد إشاراتٌ في المخطوطات، كما ذكرَ بروكلمان، 

رِيّ.  د بن عبدِ الله النِّفَّ د بن عبد الجَبَّار إنما كتب الكتابَ عن كلامِ ش�يخِه أبي عبد الل�ه مُحَمَّ تؤكّ�د أن مُحَمَّ

د بن عبد الله، لا من تأليف حفيدِه أو س�بطِه –على  رِيّ مُحَمَّ وبذل�ك يظهرُ أنّ الكتابَ من كلامِ الش�يخِ النِّفَّ

د بن عبد الجَبّار. اختلاف الروايات- مُحَمَّ

الكلمات المفتاحية:

وفيّ. رِيّ، المواقف والمخاطبات، التصوف الإسلامي، تدوين النص الصُّ النِّفَّ

مراجعات
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تقديـم 

لم تك�ن الحقب�ة الممتدة من منتص�ف القرن 

الثال�ث حت�ى الق�رن الراب�ع الهجريين س�عيدة 

بأهلها. فقد شهدت صراعات سياسية بين حكامها 

من أتراك وبويهيين وسلاجقة من بعدهم، أثرت في 

الحياة الاجتماعية والاقتصادية فضًال عن الثقافية. 

حيث دفعت بمجموعات م�ن أهل هذه الحقبة إلى 

الابتعاد ع�ن نارها. ومن بين هذه المجموعات كان 

الُمتصََوّفة الذين اتخذوا من العِباَدَة مس�كناً روحياً 

له�م، ومن عزلتهم عن الناس س�بيًال يقطعون به 

صلته�م بهؤلاء الح�كام الذين اس�تظلوا بالغطاء 

العَبَّ�اسّي للدول�ة طوال هذا الصراع. ولكن هؤلاء 

حين داهمتهم مَوَاقِ�ف الُمتصََوّفني ومُخَاطَباَتهم 

الت�ي أخذت حي�زًا في أف�كار العامة م�ن الناس، 

ضيق�وا الحبل على رق�اب أهل التص�وف وأعلنوا 

حرباً عليهم، دفعت بالكثير منهم إلى الهرب بعيدًا 

ع�ن عي�ون الح�كام. وكان القرن الرابع ش�اهدًا 

على هذه الممارس�ة عندما أعُدِم الحلاج )الحسني 

بن منصور( س�نة 309هـ الذي رأوا فيه ش�اهدًا 

وفيةّ من )العكوف على العِباَدَة لله  على تحوّل الصُّ

تعالى والإعراض عن زخرف الدنيا وزينتها والزهد 

فيه�ا من لذة ومال وج�اه، والانفراد عن الخلق في 

الخل�وة والعِباَدَة())). إلى التم�رد على هذه العِباَدَة 

والشرك بالل�ه حين قال: )انا الحق( وقوله: )ما في 

الجبة الا الله()))، إلى غير ذلك مما نسبوه إليه.

وبالرغ�م م�ن هذا الصراع على الس�لطة فإنَّ 

مَجَالِس الش�يوخ التعليمية أخ�ذت حيزًا كبيراً في 

مج�ال التعلي�م في العصر العَبَّ�اسّي، فبرزت حالة 

)))  تاريخ آداب اللغة العَرَبيةّ، جرجي زيدان، 641/2.

)))  وفي�ات الأعي�ان وأنب�اء أبن�اء الزمان، لاب�ن خلكان، 

تحقيق. د. إحسان عَبَّاس، 2/ 140.

ّ والَمجَالِس. ويقُصد بالأولى  جديدة عُرفت بالأمَ�الِي

�يخ أو مَنْ ينُيبه عنه  ّ ما كان يمليه الشَّ أنَّ )الأمَ�الِي

بحضرت�ه، فيتلقفُها الطّلاب بالتقييد في دفاترهم. 

�يخ قد أعَدَّ م�ا يمُليه، أو يلُقي  وفي ه�ذا يكون الشَّ

إلى الطّلبة ما يش�اء من تلقاء نفسه. وأما الَمجَالِس 

فتختل�ف عن تل�ك بأنَّها تس�جيلٌ كام�ل لما كان 

�يخ ما  يحدث في مَجَالِس العُلَمَاء، ففيها يلقي الشَّ

يخ  يش�اء من تلقاء نفس�ه، وفيها كذلك يسُأل الشَّ

ن كل ذلك فيما يس�مى مجلسًا())).  فيجيب. فيدوَّ

ّ الزجاجيّ )عبد الرحمن  ّ، أمَالِي ومثالنا على الأمَ�الِي

بن اس�حاق/ ت 340هـ(. وأما الَمجَالِس فمثالها، 

مَجَالِس ثعلب )أحمد بن يحيى/ ت 291هـ(. 

د هارون على أنَّ  وينبه المحقق عبد السلام مُحَمَّ

)كثيراً ما تتعرض كتب الَمجَالِس للتغيير والتبديل، 

والزي�ادة م�ن التلامي�ذ وال�رواة())). فضًا�لً عن 

الانتحال الذي ينُسب به المكتوب إلى غير أهله.  

ّ في العصر الحديث ما  ومثالن�ا له�ذه الأمَ�الِي

د عَليّ في مجل�ة )المورد(  نرَشه عبد الوه�اب مُحَمَّ

ّ مصطفى جواد في فنِّ تحقيق  تحت عنوان: "أمَالِي

النُّص�وص"، وبرّر صنيعه بقوله: )توفي أس�تاذنا 

م�ة الدكتور مصطفى جواد عش�ية الأربعاء،  العّال

ثامن ش�وال 1389هـ، الموافق الس�ابع عشر من 

كانون الأول 1969م، وخلّف لنا ثروة علمية يحق 

لنا –نحن تلامذته– أن نعتزَّ بها، ومن نفائس�ها: 

مُحاضرات في فنِّ "تحقيق النصوص" مش�فوعة 

بتماري�ن في "تحرير التصّحي�ف" حضرتُ عليه 

في مَجَالِس درسِ�ها والمراس به�ا، وكنتُ في حينها 

)))  مجال�س ثعلب، لأبي العَبَّ�اس أحمد بن يحيى ثعلب، 

د هارون، 23/1. شرح وتحقيق عبد السلام مُحَمَّ
د هارون،  )))  تحقيق النصوص ونشرها، عبد السلام مُحَمَّ

ص36.



المورد - العدد الأول - المجلد الثالث والخمسون - 2642026

ت
عا

ج
مرا

أستعدُّ لنيل درجة الماجستير من دائرةِ اللغةِ العَرَبيةّ 

بجامع�ةِ بغ�دادَ س�نة 1965م. وق�د بقي�ت هذه 

المح�اضرات مخطوط�ة عندي أع�ود إليها كل حين 

اس�تظهارًا واستش�ارة ومراجعة، ثم رأي�تُ بأخََرةٍ 

أنْ أحرّرها وأنشرها مش�اركة في خدمة تراث ذلكم 

الأس�تاذ الجليل... وقد خش�يتُ على منهجِه هذا يدًا 

جائ�رة تطمسُ أثره، فهو غير مقيدّ في ثبت مؤلفاته 

ال�ذي تضمنهَ بي�انُ عضويت�هِ في الَمجمَ�ع العلميّ 

العراق�ي المنش�ور في المجل�ة الَمجمعيّ�ة )مج 18/ 

صُه بعد حين،  364-365(، أو نفسًا ضعيفة تتلصَّ

لا تردُّها عن ذلك سلامةُ نيةّ، ولا نزاهةُ قلم())).

)1(

وفيّ  من الش�خصيات الإش�كالية في الرتاث الصُّ

رِيِّ الذي  التي اختلف الباحثون فيها، شخصية النِّفَّ

، وينُسَ�بُ إلى مدينة  ع�اشَ في القرن الرابع الهجريِّ

ر في العراق. والإشكالُ الذي يواجه الباحث حينما  نِفَّ

يري�د أن يع�رض لحيات�ه أو ش�خصيته في المظانّ 

د بن  التراثي�ة التي تناولته وقد اتخذت اس�م )مُحَمَّ

عبد الجَبَّار بن الحَسَ�ن( مَرجعًا، سواءٌ ما ذكُِر عنه 

أو عن تصوفه أو عن س�نة وفات�ه، وهذا ما صنعه 

آرب�ري )آرث�ر ج�ون( في مقدم�ة كت�اب )الَموَاقِف 

والُمخَاطَبَ�ات(، أو ش�هادات عن�ه لاب�ن عَرَب�يّ في 

)الفتوحاتِ الَمكيةّ( أو التلمسانيّ في )شرحهِ لَموَاقِف 

( أو الش�عرانيّ في )الطّبق�اتِ الكُبرى(، أو  �رِيِّ النِّفَّ

حاج�ي خليفة في )كش�فِ الظنون(، أو القاش�انيّ 

في )لَطَائ�ف الأعالم(. فضًال عن الزَّبي�ديّ في )تاج 

)))  أم�الي مصطفى ج�واد في فن تحقي�ق النصوص، عبد 

د علي، مجل�ة المورد، وزارة الاعالم، المجلد  الوه�اب مُحَمَّ
الس�ادس، العدد الأول، بغ�داد 1397هـ - 1977م، ص 

.117

العروس(، والزَّركليّ في )أعلامه( أو س�عيد الغانميّ 

وفيةّ(، أو خالد بلقاس�م في  في مقدم�ةِ )الأعمال الصُّ

وفيةّ والفراغ(.))) وغيرهم.  )الصُّ

وإذا كان اب�ن عَرَبيّ )ت638ه�ـ( أولَ من نبّه 

�ريّ صوفياً، فانَّ عفيف الدين التلمس�انيّ  على النِّفَّ

)ت690ه�ـ( في شرحه للمَوَاقِف، أش�ار إلى نس�بةِ 

د بن عبد الجَبَّار بن الحَسَن،  هذه )الَموَاقِف( إلى مُحَمَّ

في ثلاث�ة مواضع من الكتاب: فف�ي الموضع الأول 

يخ  يذكر: )إنّ الذي ألّف هذه الَموَاقِف هو ولدُ ولدِ الشَّ

�يخ نفسه. إذ كان  ريّ رحمه الله، وليس هو الشَّ النِّفَّ

يخ لم يؤلف كتاباً، إنمّا كان يكتب هذه التنّزلات  الشَّ

في جُ�زازات أوراق نقل�ت بعدَه، فإنّ�ه كان مُؤلهًا لا 

يقي�م ب�أرض، ولا يتَعرّف الى أحد، وذكُ�ر أنَّه توُِيف 

ب�أرضِ مصَر، في بعض قُراه�ا())). في حين يذَكر في 

الموض�ع الثاني: )إن الذي رتَّب هذه الَموَاقِف والّف 

�يخ الذي  �يخ ولم يكنْ الشَّ ترتيبها هو ابنُ بنتِ الشَّ

�يخ لكانت على أحسن من هذا  رتبّها، ولو رتبّها الشَّ

النظام، بحيث لا يكون شيء، الا مع ما يناسبه())).  

أم�ا الموضع الثالث فه�و: )وهذا ي�دلُّ على أنَّ 

، بل هو  ريَّ الذي ألّف ه�ذه الَموَاقِف لم يكنْ هو النِّفَّ

بعضُ أحبابِه. وقيلُ هو ابن بنتِه())).     

ونس�تنتج من ه�ذه النصوص الثلاث�ة المكررة 

)))  تنظ�ر المص�ادر: الفتوح�ات المكي�ة 289/1، 22/2، 

79، 166/3، 271/4، الطبق�ات الكربى 283 – 284 
رق�م الترجمة 290، كش�ف الظن�ون عن اس�امي الكتب 
والفنون189/2،لطائ�ف الاعلام في اش�ارات اهل الالهام 
363/1 – 364، ت�اج الع�روس من جواه�ر القاموس/ 
)م�ادة نف�ر( الاعالم 184/6، الاعم�ال الصوفي�ة/8، 

الصوفية والفراغ /6.     
ريّ، عفيف الدين التلمس�انيّ ، تحق.  )))  شرح مواقف النِّفَّ

د. عاصم ابراهيم الكيالي، ص 200
)))  المصَدَرُ نفَسُه، 31.

)))  المصَدَرُ نفَسُه، 423.
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باختلافٍ قليلٍ ما يلي:

أول: المؤلّ�ف المكت�وب اس�مه عىل )الَموَاقِ�ف( 

د بن عبد الجَبَّار بن الحَسَن  و)الُمخَاطَباَت( هو مُحَمَّ

يخ صاحب الَموَاقِف، بل هو  رِيُّ )لم يكن هو الشَّ النِّفَّ

نُ جذاذات ش�يخه في كتابٍ دون أن يتمكن من  مُدوِّ

ترتيب النصوص على الوجه المطلوب(.

رِيَّ لم يؤلف هذه الَموَاقِف  �يخ النِّفَّ ثانياً: إنَّ الشَّ

)وإنم�ا كان يكت�ب ه�ذه الَموَاقِ�ف أو التنزلات على 

قصاصاتٍ ورقيةٍ نقلها غيره من بعد كتابتها(.

رِيُّ الُمتصََوّف لا يقيم بأرضٍ  �يخ النِّفَّ ثالثاً: )الشَّ

ولا يختل�ط بالن�اس(. وكم�ا يصف اب�ن الجوزيِّ 

الُمتصََوّف�ة بأنهم س�ياحٌ في الأرض لا يعرفون مكاناً 

يستقرون فيه، أو أناسً�ا يعقدون صداقةً أو علاقةً 

إنس�انيةً معهم، بل العزلةُ خيرُ مكانٍ يطمئنون به. 
وتلك سماتهم الحياتية.)1))

رابعً�ا: ه�ذا التنقل وع�دم الاس�تقرار في مكانٍ 

يخ( أو حياته، أو سيرةَ  )ضيعّ علينا معرفة هذا الشَّ

. رجلٍ صوفيٍّ من رجالاتِ القرن الرابع الهجريِّ

خامسًا: أنَّ الخللَ الواردَ في ترتيب )الَموَاقِف( 

يخ  كان سببهُ مؤلفَ الكتاب أو مُدوّنه، وليس الشَّ

رِيُّ مَوَاقِفه بنفسه  يخ النِّفَّ . ولو كتب الشَّ رِيَّ النِّفَّ

لكانت )أحسن من هذا النظام( الذي خلق فجوةً 

في النص بين الأشياء وما يناسبها. وهذا واضحٌ 

في الإرباك الذي نبّه عليه التلمسانيُّ في شرحه 

مُتحفظًا على صنيع كاتبها.

د  سادسً�ا: كاتب الَموَاقِ�ف أو مُدوّنها هو )مُحَمَّ

يخ هي )ابن  بن عبد الجَبَّار بن الحَسَن( صلتهُ بالشَّ

بنته(، لم يتمكن من ترتيب المقامات أو )الَموَاقِف(.

�د بن  )1))  تلبي�س ابلي�س، لاب�ن الج�وزي، تح�ق. مُحَمَّ

الحسن/175 – 176

إنَّ كت�اب )الَموَاقِ�ف والُمخَاطَبَ�ات( الذي نشره 

آرب�ري في س�نة 1934م بالقاه�رة كان وراء ه�ذا 

ن لا إلى  الإش�كال الذي أشاع نس�بة الكتاب إلى الُمدوِّ

. فصار القارئ يأخذ بنسبةِ  رِيِّ يخ النِّفَّ صاحبه الشَّ

الكتاب لُمدوِّنه وليس لقائله. وفاتَ الُمستشَِرق آربري 

م�ا كتبَ�ه الُمس�تشَِرق الألمان�ي كارل بروكلم�ان في 

موسوعته عن )تاريخ الأدب العَرَبيّ( الذي نشره قبل 

أن ينرش آربري هذه الَموَاقِ�ف. إذ يقول بروكلمان: 

�د بن عب�د الجَبَّار بن الحَسَ�ن البصَريُّ كتب  )مُحَمَّ

س�نة 352هـ - 963م كتاب الَموَاقِف، س�معَه من 

 ، رِيِّ د بن عبد الله النِّفَّ كلام شيخِه أبي عبدِ الله مُحَمَّ

هك�ذا في مخطوطة أيا صوفيا )2121( عن مَوَاقِف 

 ، وفيةّ الس�بعةِ والس�بعين، وأولها موقف العزِّ الصُّ

وآخرها موقف الكش�ف()1)). وينبهّ بروكلمان على 

أنَّ آربري لم يستعمل مخطوطة أيا صوفيا.

وإذا كان أربري ق�د كتب مقدمةً بالإنكليزيةّ لم 

تتُرج�م مع النشرة العَرَبيةّ، وفيه�ا تجاوزَ ما ذكرَه 

عفيف الدين التلمسانيُّ لشرحِه )الَموَاقِف(، ونشرها 

�د بن عب�د الجَبَّار بن الحَسَ�ن كونه  منس�وبةً لُمحَمَّ

مؤلفها؛ فإنَّ موقفه هذا يبقى مثارًا للسؤال. 

ول�م يك�ن الأب بولس نويا اليس�وعيّ من بعده 

أكث�ر دقّةً حين نرش كتابه )نص�وص صوفية غير 

منش�ورة( لثلاثة من مُتصََوّفي العصر العَبَّاسّي، هم: 

. فتراه  رِيُّ ، والنِّفَّ ، وابن عطاء الآدميُّ ش�فيق البلخيُّ

يقول في توطئة الكتاب: )النص الأخير الذي ننشره، 

 ، رِيِّ د النِّفَّ هو القس�م غير المنش�ور من تأليف مُحَمَّ

منتصف الق�رن الرابع هج�ري()1)). فالاس�م فيه 

)1))  تاري�خ الادب العَرَبيّ، كارل بروكلمان، تر. د. الس�يد 

يعقوب بكر، ص 76/4
)1))  نص�وص صوفية غير منش�ورة لش�فيق البلخيّ، ابن 

ريّ، تحق. بولس نويا اليس�وعيّ، ص  عطاء الادم�يَ، النِّفَّ
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د بن عبد  �ريّ فلا ندري أيقصد مُحَمَّ د النِّفَّ هو مُحَمَّ

د بن عبد الله؟ لكنه في تقديمه لنص  الجَبَّار، أمَ مُحَمَّ

ريّ، يذهب في نس�بة هذا الن�ص إلى الأول كونه  النِّفَّ

مؤلفً�ا او مدوناً له�ذه الَموَاقِف فيقول: )قال المؤلف 

د بن عب�د الجَبَّار رحم�ه الله: )فهذا  للكت�اب مُحَمَّ

ال�ذي أخذت عنه وجمعتهُ م�ن كلامه، خلاف ما له 
من كلام كثير في هذا الفن(()1))

والإشارةُ هنا إلى ش�يخه، فهو لم يؤلف الكتاب، 

�يخ. كما ج�اء في المقدمة  ب�ل دَوّن ما أخذه عن الشَّ

في اللغة الفرنس�ية. ما عدا هذه الأس�طر فقد كتبها 

بالعَرَبيّ�ة. يؤي�د ما ذهبن�ا إلي�ه أنَّ النصوص غير 

المنش�ورة التي ذكرها بولس نويا اليسوعيّ قدّم لها 

مؤل�ف الَموَاقِف أو مُدوّنها بألفاظ: )قال( مرفقة بـ 

)رحمه الله( أو )قدّس روحه( أو )ومن كلامِه رضَي 

الله عن�ه وأرضاه(()1)). تدلّ على نس�بةِ النصوص 

ريّ،  د بن عبد الله النِّفَّ �يخ أبي عبد الله مُحَمَّ إلى الشَّ

د بن عبد الجَبَّار.  وليست لُمحَمَّ

وفيةّ  ولا يختلف خالد بلقاسم في كتابه )الصُّ

والفراغ( عن سابقِيه لأنهّ يدخل في الردّ عن كون 

د بن عبد الجَبَّار لا غيره، وما قاله  رِيِّ هو مُحَمَّ النِّفَّ

التلمسانيُّ لا يخرجُ عن روايةٍ لا سندَ لها، مُتخذًا 

اه يقول: من اللغةِ مَدخًال لاعتراضِه فَرت

11 تيب، وبذلك فإنَّ . لا يعرض التلمسانيُّ للّرت

إشارته تظل محدودةً ومقيدةً.

22 لا يصّرح التلمسانيُّ بمصدرِ المعلومة التي .

في ضوئها نسُِب الترتيب في تأليف الكتاب، 

إذ يكتفي بالقول )هذا ما نقُِل( فيظل النقل 

ومصدر النقل مبهمين. 

10/
)1))  المصَدَرُ نفَسُه/176

)1))  المصَدَرُ نفَسُه/269 – 270

33 سياق إشارة التلمسانيِّ يجعل احتمال الشكّ .

في الترتيبِ غيرَ مقتصٍر على التتّابع الذي 

خَضعتْ له الَموَاقِف في الكتاب، فتغدو العلاقة 

بين العنوان والَموَاقِف مختلفةً.

44 وفيةّ الحديثة تفتح باباً على . القراءة الصُّ

استقامة التأمل كتابةً متقطعةً في ضوء 

الترتيب. 

55 إنَّ إسناد التأليف، بمعنى الترتيب للحفيدِ لا .
((1(. رِيِّ ينَفي فعلَ الكتابة عن النِّفَّ

إنَّ ه�ذا الرد الذي يرى في التنبي�ه أنَّه محصورٌ 

بالسياق، يرُدُّ عليه: هل يطُلب من الناقد أو الباحث 

أن يكرر تنبيهه مع كل س�ياق؟ أما مصدر المعلومة 

ف�إنَّ الإرباك الحاصل في النصّ ش�اهدٌ عليه، فضًال 

وفيةّ. وأما احتمالُ الشكّ فغيرُ  عن معلوماته عن الصُّ

مقتصرٍ بالترتي�ب، لأنَّ الَموَاقِف ش�ذراتٌ متداخلةٌ. 

أق�والٌ ل�و كانت كذل�ك لانتف�ى العن�وان أو الرقم 

لا س�يما أنهّا مس�جلة على ج�ذاذات، وأم�ا تداخلُ 

وفيّ فلا يعَني توثيق  القراءات الحديثة في النص الصُّ

وفيّ  �يخ الصُّ رِيَّ الشَّ نس�بته. وأخيراً مَن قال إنَّ النِّفَّ

غير قادرٍ على فعلِ الكتابة؟!

ولم يكنْ سعيدُ الغانميُّ مخالفًا في صحة النسبةِ 

�د ب�ن عبد الجَبَّ�ار باتفاق المص�ادر -كما  إلى مُحَمَّ

يرى- لكنه قلب ما قاله التلمسانيُّ رأسًا على عقب، 

د  د بن عبد الجَبَّار شيخًا، ومن مُحَمَّ فجعلَ من مُحَمَّ

رِيِّ ابنه أو ابن أخته. فيقول: )وقد  ب�ن عبد الله النِّفَّ

دفعَ�ه الإخالصُ لتجربت�ه إلى الإع�راض حتىّ عن 

تدوينها، فكانَ يلازمُه ش�يخٌ آخر، ه�و ابنهُ أو ابن 

أخته، كرّس حياته لجمع شذرات شيخه، وتهذيبها، 

ريّ، خالد بلقاسم،  )1))  الصوفية والفراغ، الكتابة عند النِّفَّ

ص 213 -216.
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، وهو  رِيَّ د ب�ن عبد الل�ه النِّفَّ لعلَّ اس�مه كان مُحَمَّ

الآخر شخصيةٌ ش�بحيةٌ، ربما لم يكن سوى امتدادٍ 

لشخصيةٍ شبحيةٍ()1)) هكذا!!.

ويق�ف د. جم�ال المرزوق�يّ عىل رأيٍ بعد أن 

جم�ع )الَموَاقِ�ف والُمخَاطَباَت( لآرب�ري إلى ما نشَره 

اليس�وعيّ مقدمًا لهذا الجمع دراسةً موضوعيةً أكّد 

: )صاح�ب الَموَاقِف الحقيق�ي هو أبو عبد  فيه�ا أنَّ

د بن عبد  . أما مُحَمَّ �رِيُّ د بن عبد الله النِّفَّ الل�ه مُحَمَّ

يخ، وإليه  رِيُّ فهو حفيدُ الشَّ الجَبَّار بن الحَسَن النِّفَّ

نسُِ�ب كتابُ الَموَاقِف على أس�اس أنّ�ه هو الذي قام 

ه، والتأليفِ بينها على النحّو الذي  بترتيب أوراق جدِّ

رِيَّ كان جواًال لا  �يخ النِّفَّ نج�ده بين أيدينا، وأنَّ الشَّ

تس�تقرّ به أرضٌ()1)). وأن س�نة 354هـ هي سنة 

يخ)1)).  وفاة الشَّ

وه�ذا الرأيُ بناه المرزوق�يُّ على قراءةٍ لنصوص 

التلمسانيِّ التي نشَرها مُحققةً، فضًال عن مراجعتِه 

لَم�ا كتبهَ كارل بروكلمان في تاريخ�ه للأدب العَرَبيّ 

وما ج�اء بمخطوطة أيا صوفيا التي لم يرجع إليها 

آرب�ري كما قدمنا. فضًال ع�ن مصادر أخرى منها: 

)تاريخ التراث العَرَبيّ( لفؤاد سزكين، ومخطوطاتٍ 

. يعود تاريخ بعضها إلى القرن الرابع الهجريِّ

)2(

والذي أنته�ي إليه أنَّ )الَموَاقِف( و )الُمخَاطَباَت( 

التي نشره�ا آربري والأجزاء المتفرق�ة التي نشرها 

بولس نويا اليسوعيّ من بعده بنثرها وشعرها هي 

�د بن عبد الجب�ار، راجعها  )1))  الأعم�ال الصوفي�ة، مُحَمَّ

وقدّم لها سعيد الغانميّ، ص 8.
)1))  النص�وص الكاملة للنفري دراس�ة وتقديم د. جمال 

المرزوقيّ، ص /27.
)1))  المصَدَرُ نفَسُه/33.

د بن  �يخ الُمتصََوّف أبي عب�د الله مُحَمَّ من قول الشَّ

د بن عبد الجَبَّار  . أما ما كتبه مُحَمَّ �رِيِّ عبد الله النِّفَّ

�يخ أو  أو دوّنه في هذه الَموَاقِف فهي نقولاتٌ عن الشَّ

جذاذاته اجتهد بترتيبها، لا أن ينس�بها لنفس�ه لأنَّ 

الأمانة العلمية تف�رض عليه أن ينُبّه على ذلك، لكنَّ 

د بن عبد الجَبَّار كتب اسمَه على الَمخطوط مما  مُحَمَّ

أوه�مَ ابنَ عَرَبيّ الذي ذكرَه في الفتوحات المكية على 

�د بن عبد الجَبَّار هو صاحبُ هذه الَموَاقِف،  أنَّ مُحَمَّ

وصنيعُه هذا يعد تجاوزًا على حق غيره. وكما أشرنا 

د  في التقّدي�م، إنَّ الدافع الذي دفعَ عبد الوهاب مُحَمَّ

ّ أس�تاذه الدكتور مصطفى جواد  عَليّ إلى نشر أمَالِي

بع�د وفات�ه كان خوفه من أن ينتحله�ا طالبٌ آخر 

وينسبها لنفسه.

وقد فاقم�ت قلة المعلومات في المص�ادر التراثية 

�يخ أو معرفة سريته هذا الخلط، مما دفع  عن الشَّ

بأكثر الباحثين إلى أن يعدّوا المدوّن لهذه الَموَاقِف هو 

مؤلفها، بالرغم من تنبيه عفيف الدين التلمس�انيِّ 

يخ  على خطلِ هذه النسّ�بة إلى الحفيد بعيدًا عن الشَّ

�يخ تركَها مكتوبة على  ّ الشَّ الذي قالها، كونها أمَالِي

جُ�ذاذات دون أن يرتبّها. أم�ا مخطوطة أيا صوفيا 

الت�ي اعتمدها بروكلمان فقد فرقت بين الاثنين بأنْ 

�رِيِّ والحفيدَ بالبصريِّ تمييزًا  �يخ بالنِّفَّ لقّبت الشَّ

لهما، وه�ذا يؤيد ما نذهب إليه. وم�ا قدّمنا من أنَّ 

الباحثني اتخّ�ذوا من إش�ارة ابن عَرَبيّ في نس�بةِ 

الَموَاقِ�ف إلى الحفي�دِ كانت ه�ي الس�ببَ وراءَ هذا 

الإرب�اك، وتابع مَن جاء بعدَه م�ا قالَه ابنُ عَرَبيّ في 

هذه النسبة.

وفيّ اب�ن عَرَبيّ الأعم�الُ الأخرى  وقد ف�اتَ الصُّ

�يخ  التي نشرتْ مخطوطاتها وكلّها ينُبّه على أنَّ الشَّ

د بن  �د بن عبد الله. ولا يخ�رج عمل مُحَمَّ هو مُحَمَّ

عبد الجَبَّار عن التدوين الذي وجدَ فيه التلمس�انيُّ 
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في شرحه خلًا�لً وكرّره ثلاث م�رات –كما قدّمنا–. 

وكانت نقُولُ المتأخرينَ ع�ن الُمتقدّمين هي علة هذا 

وفيّ وسيرته، لقناعة  الإرباك في دراسة حياة هذا الصُّ

المتأخرين أنَّ ما ذك�ره القدماء هو الصواب. فضًال 

عن حياة الُمتصََوّف الذي لا يستقر بمكان مما ضيَّع 

علينا نسبةَ نصوصٍ كثيرة إلى غير أهلها في تاريخِنا 

وفيّ. الأدبي ومنها سيرة هذا الصُّ

، ذلك  رِيِّ يخ النِّفَّ وتبقى لي ملاحظة على نهاية الشَّ

ر وغادر العراق وماتَ في مصَر في إحدى  أنهّ هَجرَ نِفَّ

قراها، كما يذكر التلمسانيُّ في شرحه. أقول إنَّ هذه 

الهجرة لم تكن بإرادته، أو س�ياحةً كما يصفُ ابنُ 

وفيةّ، بل كانت هروباً مما يلقاه  الجوزي رجال الصُّ

الُمتصََوّف�ةُ من مُضايقاتٍ في الق�رن الرابع الهجريّ 

من الدولة العَبَّاس�يةّ التي ش�عرت بخطورةِ رجال 

وفيةّ، حين أدخلَ بعضُ الُمتصََوّفين أنفسَ�هم في  الصُّ

تنبي�ه العامّة على الظلم ال�ذي يلحقهم من معاملة 

ولاة الأم�ر للرعية. ولم يك�ن اختياره لمصر إلا لأنها 

بعيدة عن بغدادَ وسلطةِ العَبَّاسييّن. والسبب نفسه 

قد يكون وراء نسبة الَموَاقِف والُمخَاطَباَت إلى الحفيدِ 

. رِيِّ د بن عبد الله النِّفَّ يخ أبي عبد الله مُحَمَّ دون الشَّ
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جمال المرزوق�يّ، الهيئة المصري�ة العامة للكتاب، 

القاهرة 2005 م.

وفي�ات الاعيان وانب�اء ابناء الزم�ان لابن خلكان، --
تحق. د. احسان عباس، دار صادر،بيروت 1397 

هـ - 1977 م.

--

   الدوريات 

مجل�ة الم�ورد، وزارة الاعلام، دار الحري�ة، المجلد --
 ّ 6، الع�دد 1، بغداد 1397 ه�ـ - 1977 م. )أمَالِي
مصطف�ى ج�واد في ف�ن تحقيق النص�وص، عبد 

د علي(.   الوهاب مُحَمَّ


