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Abstract: This study aims to examine the dynamic and reciprocal relationship between
language and society from a sociolinguistic perspective. Language is not merely a tool
for communication among individuals; it is also both a reflection and a constitutive
element of social structures, identities, and power relations. In this context, the article
adopts a comprehensive approach to analyze the effects of globalization,
multilingualism, and technological developments on language.

The study first discusses the individual and societal impacts of multilingualism,
highlighting how inequalities between dominant and minority languages have deepened
in the process of globalization. Drawing on the views of David Crystal regarding global
language dynamics, it is emphasized that linguistic diversity is under threat, while at
the same time being reconfigured through emerging forms of communication. Based
on the sociolinguistic framework of William Labov, the study demonstrates that
language variation is systematically related to social class, identity, and context.
Furthermore, within the framework of Dogan Aksan’s views on the relationship
between language and culture, language is presented as a structure that reflects social
values and modes of thought.

In addition, the transformative impact of digitalization on language is examined,
revealing that social media and the internet have loosened traditional linguistic norms
and generated new forms of expression. In this process, traditional claims that language
is “deteriorating” are critically evaluated, and language change is argued to be a natural
and inevitable phenomenon.

In conclusion, this study demonstrates that language is not merely a passive
system reflecting social structure, but an active force that shapes society. The
transformation of language in the context of globalization and technology underscores
the necessity of preserving linguistic diversity and rethinking language policies. In this
respect, the study aims to contribute theoretically and critically to the field of
sociolinguistics.

Keywords:- Language and Technology, Sociolinguistics, Multilingualism,
Globalization.

ovy


mailto:noorghazielias@uokirkuk.edu.iq
chatgpt://generic-entity/?number=0
chatgpt://generic-entity/?number=1
chatgpt://generic-entity/?number=2

YoYU/ /NN ( alaal) aadiaall Ll g Aladl antatl] ) agl 1) Aol jaligall adld

4 9] s g Al 43 s peaianall g Al
i) g8 Usan

noorghazielias@uokirkuk.edu.iq . 4buiy) a slell 4 il A0S & S S dnals

uaila)
sl pasa shie (e adinally A2l (py Aaalinally Aotaal) A Joln ) duball sde Cangs
sl Ble s lisglly e laial) A GalKedl Lo o s caldV) (o Jealgill dlag 3yma o dallla
hskilly ¢ gsalll anailly cAalgall il Allaal) Jolim L) 18 g . Lgl JKi% juaic auds gl b

ALald e e A3l e dunslgiSll

O 8sadl) OF 03 Cas ¢ rainally (5281 Cmgiesall o (goalll aaeill BT Aialie Yl 5 Audpal) o2 b
Sl Jss David Crystal o] ) 13kials Aadgall (8 cifent 8 SLEY) lals diagall el
Jealsi JIaT DA (pa anliy) olad 4013 clgl) 8 ax€l caaga (gealll gl of e asll) 5 caallall 220
J<e laag dalll et o lel) (William Labov J dssalsassall duaal e slaie Yl i WS a0
O Alall Jgs Dogan Aksan 4,0 gy colld ) dilia) . sluadly disglly A Laia¥) daally PEVAR

Sl Lalaily dae Laa¥) aadll oSas Zalll o e a2 (Aala)g dall

=¥ dualgill Jilas of cojgll Cus (ARl e 2l aglsatl) 3B duyal) gl dlld e sdle
i) (gl auii w3 ¢ Y1 138 By suan et Lol sedag Augall) acldl Aigpe 8 Cranls o8 iyl
Gading Lauh 5l gealll yul) o e akhilly csab slaia e ARl eaay il

QS 8 aged Aleli 38 & U camend due Laia¥) Al ey b Wl ol 3ll) o Aol o3a el
ol ol Blen ) Aalad) 50 LiaglyiSilly Aalsall Q8 ARl laagdn Al c¥ntl) of LS acinnal)
Jlae (b (5385 (b algad aa ) Al Cangs ¢ (allaiall 138 ey Aot lubandl 3 ySal) olels

Lee a4l Ll

Aalgal) cgoalll aaal ¢ e laia¥) Aal) ale LiaglgiSally dall) —:dalitall cilalsl)

ov¢


mailto:noorghazielias@uokirkuk.edu.iqجامعة
chatgpt://generic-entity/?number=0
chatgpt://generic-entity/?number=1
chatgpt://generic-entity/?number=2

YoYU/ /NN ( alaal) aadiaall Ll g Aladl antatl] ) agl 1) Aol jaligall adld

Dil ve Toplum: Sosyodilbilimsel Bir inceleme

Noor Ghazi Elias

noorghazielias@uokirkuk.edu.iq
Kerkiik Universitesi . Insani Bilimler Egitim Fakiiltesi. Tiirk Dili Boliimii
Yiiksek Lisans Mezunu Ogretim Gorevlisi

Ozet :Bu calisma, dil ile toplum arasindaki karsihkli ve dinamik iliskiyi
sosyodilbilimsel bir perspektiften incelemeyi amaglamaktadir. Dil, yalnizca bireyler
arasi iletisimi saglayan bir ara¢ degil; ayn1 zamanda toplumsal yapilarin, kimliklerin ve
giic iligkilerinin hem yansimasi hem de kurucu bir unsurudur. Bu baglamda makalede,
kiiresellesme, ¢ok dillilik ve teknolojik gelismelerin dil {izerindeki etkileri biitlinciil bir
yaklasimla ele alinmistir.

Calismada oncelikle ¢ok dilliligin bireysel ve toplumsal diizeydeki etkileri
tartisilmis; kiiresellesme siirecinde baskin ve azinlik diller arasindaki esitsizliklerin
derinlestigi ortaya konmustur. David Crystal’in kiiresel dil dinamiklerine iligkin
goriigleri dogrultusunda, dilsel ¢esitliligin tehdit altinda oldugu, ancak ayn1 zamanda
yeni iletisim bi¢imleriyle yeniden iretildigi vurgulanmistir. William Labov’un
sosyodilbilimsel yaklagimi temel alinarak, dil varyasyonlarinin toplumsal sinif, kimlik
ve baglam ile sistematik bir iliski i¢cinde oldugu gosterilmistir. Ayrica Dogan Aksan’in
dil-kiiltiir iligskisine dair goriisleri ¢ercevesinde, dilin toplumsal degerleri ve diisiince
bicimlerini yansitan bir yap1 oldugu ortaya konmustur.

Bunun yani sira, dijitallesmenin dil iizerindeki dontistiiriicii etkileri incelenmis;
sosyal medya ve internetin dilin normlarini esneterek yeni ifade bigimleri olusturdugu
sonucuna ulasilmistir. Bu siiregte dilin “bozuldugu” yoniindeki geleneksel yaklasimlar
elestirel bir bakis acisiyla degerlendirilmis ve dil degisiminin dogal ve kaginilmaz bir
olgu oldugu savunulmustur.

Sonug olarak bu ¢aligma, dilin toplumsal yapiyr yansitan pasif bir sistem
olmanin 6tesinde, toplumu sekillendiren aktif bir gii¢ oldugunu ortaya koymaktadir.
Kiiresellesme ve teknoloji baglaminda dilin gegirdigi doniisiim, dilsel cesitliligin
korunmasi1 ve dil politikalarinin  yeniden diisiiniilmesi gerekliligini glindeme
getirmektedir. Bu yoniiyle calisma, sosyodilbilim alanina teorik ve elestirel bir katki
sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler:- Dil ve Teknoloji, Sosyodilbilim, Cok Dillilik, Kiiresellesme.
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Onsoz

Dil, yalnizca bireyler arasinda iletisimi saglayan bir ara¢ olmanin
Otesinde, toplumun yapisini, kiiltiirel degerlerini ve sosyal iliskilerini
yansitan dinamik bir sistemdir. Bu baglamda dil ile toplum arasindaki
iliskiyi inceleyen sosyodilbilim, dilin kullanim bi¢imlerini sosyal
degiskenlerle birlikte ele alarak 6nemli bir inceleme alan1 sunmaktadir.
Giliniimiizde kiiresellesme, teknolojik gelismeler ve artan kiiltiirel
etkilesimler, dilin hem yapisinit hem de kullanim alanlarini1 dontistiirmekte;
bu durum sosyodilbilimsel ¢aligmalarin 6nemini daha da artirmaktadir.

Bu arastirmanin temel problemi, dilin toplumsal yapi ile nasil bir
etkilesim igerisinde oldugu ve bu etkilesimin bireysel ve toplumsal
diizeyde ne tiir sonuglar dogurdugudur. Calismada, dilin sosyal kimlik,
kiiltiirel aidiyet ve iletisim pratikleri tizerindeki rolii incelenmekte; ayrica
agizlar, lehgeler, ¢ok dillilik ve dijitallesme gibi faktorlerin dil tizerindeki
etkileri ele alinmaktadir.

Arastirmanin temel amaci, sosyodilbilimsel perspektiften dil ve
toplum arasindaki karsilikli iliskiyi ortaya koymak ve bu iliskinin giiniimiiz
kosullarinda nasil sekillendigini analiz etmektir. Bu dogrultuda, dilin
yalnizca yapisal bir sistem degil, ayn1 zamanda sosyal bir olgu oldugu
varsayimindan hareket edilmektedir. Calismada ayrica, kiiresellesme ve
teknoloji gibi c¢agdas etkenlerin dil {izerindeki doniistiriicii etkileri
degerlendirilmektedir.

Arastirmanin yontemi, arastirmada nitel arastirma yOntemi
benimsenmis olup, literatiir taramasi temel veri toplama yontemi olarak
kullanilmistir. Konuyla ilgili yerli ve yabanci kaynaklar incelenmis, elde
edilen veriler betimsel analiz yontemiyle degerlendirilmistir. Bu sayede,
dilin toplumsal baglam igerisindeki ¢ok boyutlu yapisi sistematik bir
sekilde ele alinmustir.

Sonug, bu ¢alisma, dilin toplumsal yasamla olan ayrilmaz iliskisini
ortaya koymay1 ve sosyodilbilim alanina kavramsal bir katki sunmayi
amaglamaktadir. Ayrica elde edilen bulgularin, dil politikalar ve kiiltiirel
caligmalar agisindan yol gosterici olmasi beklenmektedir.
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Kuramsal Cerceve
Sosyodilbilim ve Temel Kavramlar

Sosyodilbilim, dil ile toplum arasindaki iligkiyi inceleyen ve dil
kullanimin1 sosyal baglam i¢inde ele alan bir dilbilim alt dalidir. Bu alan,
dilin yalnizca yapisal oOzelliklerine degil; ayni zamanda toplumsal
degiskenlerle nasil sekillendigine odaklanir. Sosyodilbilimsel yaklasima
gore dil, toplumsal yapidan bagimsiz diisiiniillemez ve sosyal kimliklerin
olusumunda aktif rol oynar (Holmes, 2013, s. 1-5; Labov, 1972, s. 1-10).

William Labov, dilsel varyasyonun sistematik oldugunu ve sosyal
faktorlerle dogrudan iliskili bicimde ortaya ¢iktigini gostermistir. Bu
yaklagim, dildeki farkliliklarin rastlantisal degil; sosyal sinif, yas ve
cinsiyet gibi degiskenlerle baglantili oldugunu ortaya koyar (Labov, 1972).
Benzer sekilde Janet Holmes, dilin sosyal kimliklerin insasinda ve
toplumsal iligkilerin diizenlenmesinde temel bir ara¢ oldugunu vurgular
(Holmes, 2013, s. 2—-10).

1. Dilsel Varyasyon (Variation)

Dilsel varyasyon, ayni dil i¢inde farkli kullanim bi¢imlerinin
bulunmasidir. Bu farkliliklar cografi, sosyal ve kiiltiirel etkenlere baglh
olarak ortaya c¢ikar. Sosyodilbilimsel caligmalar, varyasyonun diizensiz
degil; belirli sosyal kurallar ¢ergevesinde gerceklestigini gostermektedir
(Labov, 1972, s. 50-70).

Ornegin bir bireyin resmi bir ortamda standart dili kullanirken,
giinliik konusmada daha yerel bir agiz tercih etmesi, dilsel varyasyonun
baglama bagli dogasini acik¢a ortaya koyar.

2. Dil ve Kimlik

Dil, bireyin kimligini ifade etmesinde en gii¢lii araclardan biridir.
Bireyler, dil araciligiyla ait olduklar1 sosyal gruplar, kiiltiirel degerleri ve
toplumsal konumlarini yansitirlar. Janet Holmes’a gore dil, sosyal kimligin
hem yansiticist hem de kurucusudur (Holmes, 2013, s. 5-15).

Aksan, kelime secimi, tonlama ve sdylem bi¢imi gibi unsurlar,
bireyin kimliginin dil {izerinden nasil ifade edildigini belirler.
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3. Dilsel Prestij ve Standart Dil

Dilsel prestij, baz1 dil bi¢gimlerinin toplumda daha degerli veya
dogru kabul edilmesi durumudur. Standart dil genellikle egitim, medya ve
resmi kurumlar tarafindan desteklenir ve bu nedenle yliksek prestije
sahiptir (Holmes, 2013, s. 70-90).

William Labov, dilsel prestiji “acik prestij” (standart dil kullanimi)
ve “Ortiik prestij” (yerel ve grup i¢i kabul goren kullanim) olarak ikiye
ayirir (Labov, 1972, s. 120-130). Bu ayrim, bireylerin farkli sosyal
ortamlarda neden farkli dil bigimleri kullandigin1 agiklamaktadir.

4. Dil ve Kiiltiir

Dil, kiiltiirin en Onemli tasiyicisidir. Bir toplumun degerleri,
inanglar1 ve yasam bi¢imi dil araciligiyla aktarilir. Dogan Aksan, dili bir
toplumun kiiltiirel hafizas1 olarak tanimlar ve dilin gegcmisten giiniimiize
aktarilan bir bilgi birikimi oldugunu vurgular (Aksan, 2009, s. 15-25).

Atasozleri, deyimler ve kalip ifadeler, dil ile kiiltiir arasindaki giiclii
bag1 agikga gostermektedir.

5. Dilsel Tutumlar ve Algilar

Toplumda farkli dil bi¢cimlerine yonelik belirli tutumlar ve algilar
bulunmaktadir. Baz1 dil kullanimlar1 prestijli kabul edilirken, bazilar
olumsuz degerlendirilebilir. Bu durum, bireylerin sosyal iliskilerini ve
firsatlarin1 dogrudan etkileyebilir (Holmes, 2013, s. 344-360).

Dilsel tutumlar, ¢cogu zaman toplumsal 6nyargilarla baglantilidir ve
bireylerin sosyal degerlendirilmesinde 6nemli bir rol oynar.

Sosyodilbilim, dilin toplumsal boyutunu anlamada temel bir alan
sunar. William Labov, Janet Holmes ve Dogan Aksan gibi arastirmacilarin
calismalari, dilin yalnizca bir iletisim araci degil; ayn1 zamanda toplumsal
yap1, kimlik ve kiiltiirle i¢ ice gegmis dinamik bir sistem oldugunu ortaya
koymaktadir (Labov, 1972, s. 1-10; Holmes, 2013, s. 1-5; Aksan, 2009, s.
10-20).
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1. Giris

Dil, insanhik tarihinin en temel ve en karmasik iletisim
sistemlerinden biri olarak yalnizca bireyler arasi bilgi aktarimini saglayan
bir ara¢ degil, ayni zamanda toplumsal yapmin ingasinda ve
siirdiiriilmesinde belirleyici bir unsurdur. Insan, diinyay1 anlamlandirma,
diisiincelerini  yapilandirma ve sosyal c¢evresiyle etkilesim kurma
stireclerinde dili aktif bir bicimde kullanir. Bu yontiyle dil, bireysel bilissel
siirecler ile toplumsal gerceklik arasinda bir kopri islevi gormektedir
(Aksan, 2009, s. 10-20). Ancak dilin islevi yalnizca iletisimle smirh
degildir; dil, ayn1 zamanda bir toplumun kiiltiirel birikimini, degerler
sistemini ve tarihsel deneyimlerini yansitan dinamik bir yapidir (Crystal,
2003, s. 1-10).

Toplumlar, dil araciligiyla kendi kimliklerini inga ederken, bireyler
de dil kullanim1 yoluyla sosyal aidiyetlerini ifade ederler. Bu baglamda dil,
yalnizca nétr bir iletisim araci degil; gii¢ iliskilerinin, sosyal hiyerarsilerin
ve kiiltiirel normlarin yansitildig: bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bireylerin kullandig1i dilsel bigimler, onlarin sosyal sinifini, egitim
diizeyini, yas grubunu ve hatta ideolojik yoOnelimlerini ortaya
koyabilmektedir (Holmes, 2013, s. 5-15). Bu durum, dil ile toplum
arasindaki iliskinin tek yonli degil, karsilikli ve siirekli bir etkilesim
igerisinde oldugunu gostermektedir.

Dil ve toplum arasindaki bu karmasik iligkiyi sistematik bir bigimde
inceleyen sosyodilbilim, dilin toplumsal baglam igerisindeki kullanimim
ve degisimini analiz eden Onemli bir bilim dalidir. Sosyodilbilimsel
caligmalar, dilin farkli sosyal gruplar arasinda nasil ¢esitlendigini, hangi
kosullarda degisime ugradigini ve bu degisimlerin toplumsal yapiyla nasil
iliskili oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle William Labov tarafindan
gelistirilen yaklasimlar, dilin sosyal degiskenlere bagli olarak sistematik
bigimde farklilagtigini gostermistir (Labov, 1972, s. 25-45).

Bu calismalar, dilin rastlantisal degil, belirli toplumsal kurallar
cergevesinde degistigini  ortaya koymast acisindan biiyilk G6nem
tasimaktadir.

Modern toplumlarda artan hareketlilik, kentlesme, kiiresellesme ve
teknolojik gelismeler, dilin kullanim bigimlerinde 6nemli doniistimlere yol
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agmistir. Ozellikle iletisim teknolojilerinin gelismesi, dilin daha hizli,
ekonomik ve ¢cogu zaman daha esnek bir bicimde kullanilmasini tesvik
etmektedir. Sosyal medya platformlar1 ve dijital iletisim araglari, dilin
geleneksel normlarini doniistiirmekte ve yeni ifade bigimlerinin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamaktadir (Crystal, 2003, s. 120-140).

Bu durum, dilin duragan bir sistem degil, aksine siirekli evrilen
canl1 bir yap1 oldugunu agikca gostermektedir.

Dil, ayn1 zamanda kiiltiiriin en onemli tasiyicilarindan biridir. Bir
toplumun degerleri, inanglar1 ve yasam bigimleri dil araciligiyla nesilden
nesile aktarilir. Bu nedenle dil, yalnizca iletisim araci degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel bir mirasin korunma ve aktarim aracidir (Aksan, 2009, s. 20-30).
Dil ve kiiltiir arasindaki bu giiclii bag, dilin toplumsal gergekligin ayrilmaz
bir parcas1 oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu calisma, dil ile toplum arasindaki cok boyutlu iliskiyi
sosyodilbilimsel bir perspektiften ele almay1 amaglamaktadir. Calismada,
dilin toplumsal faktorlerden nasil etkilendigi, sosyal degiskenlere bagh
olarak nasil farklilastig1 ve kiiresellesme ile teknolojik gelismelerin dil
tizerindeki etkileri incelenecektir. Bu baglamda, dilin yalnizca bir iletisim
aract degil, ayn1 zamanda toplumsal yapinin anlagilmasinda anahtar bir
unsur oldugu ortaya konulmaya caligilmaktadir.

2.  Dil ve Toplum Arasindaki Iliski
Dil ve toplum arasindaki iliski, sosyodilbilimin en temel inceleme
alanlarindan biridir. Dil, yalnizca bireyler arasinda iletisimi saglayan notr
bir ara¢ degil; aym1 zamanda toplumsal yapiyr kuran, siirdiiren ve
dontistiiren giiclii bir mekanizmadir. Bu nedenle dil, sosyal yapidan

kimlige, kiiltiirden toplumsal normlara kadar genis bir c¢ergevede
degerlendirilmelidir (Holmes, 2013, s. 1-5; Labov, 1972, s. 1-10).

2.1. Dilin Sosyal Yap1 Uzerindeki Etkisi

Dil, toplumdaki sosyal tabakalagsmanin hem gostergesi hem de
ureticisidir. William Labov’un onciiliikk ettigi calismalar, bireylerin dil
kullanimindaki farkliliklarin rastlantisal olmadigini; aksine sosyal sinif,
egitim diizeyi ve ekonomik durum gibi degiskenlerle dogrudan iliskili
oldugunu ortaya koymustur (Labov, 1972, s. 25-45). Labov’un New
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York’taki magaza arastirmasi, iist ve alt sosyal siniflarin ayni kelimeleri
farkli bigimlerde telaffuz ettigini gostererek dilin sosyal statiiyii yansitan
bir ara¢ oldugunu kanitlamistir (Labov, 2006, s. 380—400).

Bunun yani sira dil, toplumsal gii¢ iliskilerinin kurulmasinda énemli
bir rol oynar. Standart dilin “dogru” ve “prestijli” kabul edilmesi, bu dili
kullanan gruplara sosyal avantaj saglarken; farkli agiz veya lehgeleri
konusan bireyler dezavantajli konuma diisebilir. Bu durum, dilin yalnizca
iletisim degil, ayn1 zamanda bir iktidar araci oldugunu gostermektedir
(Holmes, 2013, s. 70-90).

2.2. Dilin Kimlik, Kiiltiir ve Toplumsal Normlarla Iliskisi

Dil, bireysel ve toplumsal kimligin en belirgin tasiyicilarindan
biridir. Janet Holmes’a gore bireyler, dil araciligiyla kendilerini belirli
sosyal gruplara ait olarak konumlandirir ve bu aidiyeti baskalarina yansitir
(Holmes, 2013, s. 5-15). Kullanilan kelimeler, aksan, hitap bi¢imleri ve
sOylem tarzi; kisinin yasi, cinsiyeti, sosyal ¢evresi ve hatta ideolojik durusu
hakkinda ipuclar verir.

Kiiltiirel acidan bakildiginda dil, bir toplumun degerlerini,
inanglarini ve diinya goriislinii yansitan bir aynadir. Dogan Aksan’in ifade
ettigi gibi dil, bir milletin kiiltiirel birikimini ve tarihsel deneyimini tasiyan
en onemli unsurdur (Aksan, 2009, s. 15-25). Ornegin atasozleri, deyimler
ve kalip ifadeler; toplumun yasam bi¢imini, ahlaki anlayisim1 ve ortak
hafizasini yansitir.

Dil aynm1 zamanda toplumsal normlarin aktarilmasinda da kritik bir
rol oynar. Ne zaman resmi ya da samimi bir dil kullanilacagi, hangi
ifadelerin uygun ya da tabu oldugu, toplum tarafindan dil yoluyla 6gretilir.
Bu baglamda dil, bireylerin sosyal kurallara uyum saglamasinda
diizenleyici bir islev iistlenir (Holmes, 2013, s. 340-350).

2.3. Karsihikh Etkilesim: Dil ve Toplumun Birlikte Doniistimii

Dil ve toplum arasindaki iligki tek yonlii degildir; aksine karsilikl
ve dinamik bir etkilesime dayanir. Toplumsal degisimler (kiiresellesme,
teknolojik gelismeler, go¢ vb.) dilde yeni kelimelerin ortaya ¢ikmasina,
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anlamlarin degismesine ve yeni iletisim bi¢imlerinin gelismesine yol agar
(Labov, 1972, s. 100-120).

Ayni sekilde dilde meydana gelen dontistimler de toplumsal algilar
ve iliskileri etkileyebilir. Ornegin toplumsal cinsiyet esitligi konusundaki
farkindaligin artmasi, dilde daha kapsayici ifadelerin kullanilmasina neden
olmustur. Bu durum, dilin yalnizca mevcut toplumsal yapiy1
yansitmadigini, aymi zamanda onu doOniistlirme potansiyeline sahip
oldugunu gostermektedir (Holmes, 2013, s. 360-370).

Dil ve toplum arasindaki iliski, cok boyutlu ve siirekli degisen bir
yaptya sahiptir. William Labov, Janet Holmes ve Dogan Aksan gibi
arastirmacilarin caligmalari, dilin sosyal yapi, kimlik ve kiiltiir tizerindeki
belirleyici roliinii agik¢ca ortaya koymaktadir (Labov, 1972, s. 1-10;
Holmes, 2013, s. 1-5; Aksan, 2009, s. 10-20). Bu baglamda dili incelemek,
yalnizca bir iletisim sistemini degil; aynt zamanda toplumun kendisini
anlamak anlamina gelir.

3. Sosyal Faktorlerin Dil Kullanimina EtKisi

Dil kullanimi, bireysel bir tercih olmanin Otesinde, toplumsal
baglam tarafindan sekillendirilen bir olgudur. Sosyodilbilim ¢alismalari,
bireylerin dilsel tercihleri ile sosyal degiskenler arasinda giiclii ve
sistematik bir iliski bulundugunu ortaya koymustur (Labov, 1972, s. 25—
45; Holmes, 2013, s. 5—-15). Bu baglamda dil, toplumsal kimligin hem bir
yansimasi hem de kurucu bir unsurudur.

3.1. Sosyal Simif

Dilsel varyasyonun en belirgin oldugu alanlardan biri sosyal siniftir.
William Labov’un caligmalari, dil kullanimindaki farkliliklarin sosyal
smifla dogrudan iliskili oldugunu gostermektedir. Ozellikle New York
magaza arastirmasi, Ust sinifa ait bireylerin standart dil bicimlerini daha sik
kullandigini ortaya koymustur (Labov, 2006, s. 380—400).

Bu durum, dilin sosyal prestij ile baglantili oldugunu
gostermektedir. Standart dil genellikle yiiksek statiiyle iligkilendirilirken,
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standart dis1 kullanimlar daha diisiik sosyal statii ile iligskilendirilebilir
(Labov, 1972, s. 70-90).

3.2. Cinsiyet

Dil ve cinsiyet iliskisi, sosyodilbilimde 6nemli bir arastirma alanidir.
Janet Holmes’a gore kadinlar, genellikle daha nazik ve standart dil
kullanimina yonelirken; erkekler daha dogrudan ve bazen daha az standart
bi¢imleri tercih edebilir (Holmes, 2013, s. 150-170).

Arastirmalar, kadinlarin dildeki prestijli formlar1 daha sik
kullandigim1 géstermektedir (Labov, 1972, s. 240-250). Bu durum, dilin
toplumsal beklentiler ve rollerle baglantili oldugunu ortaya koyar.

3.3. Yas

Yas, dildeki degisim siireclerini anlamada 6nemli bir faktordiir.
Geng bireyler, dilde yeniliklerin yayilmasinda oncii rol oynar. William
Labov, dil degisiminin c¢ogunlukla gen¢ kusaklar araciligiyla
gerceklestigini belirtmektedir (Labov, 1972, s. 275-300).

Buna karsilik, yash bireyler daha geleneksel dil bi¢gimlerini koruma
egilimindedir. Bu durum, dilin zaman i¢inde nasil evrildigini gosteren
onemli bir gostergedir.

3.4. Egitim Diizeyi

Egitim diizeyi, bireylerin dil kullanimimi dogrudan etkileyen bir
diger onemli faktordiir. Egitimli bireyler genellikle standart dil normlarina
daha yakin bir kullanim sergiler (Holmes, 2013, s. 170—-190).

Dogan Aksan’a gore egitim kurumlari,, standart dilin
yayginlagsmasinda merkezi bir rol oynar ve bireylerin dilsel yeterliliklerini
sekillendirir (Aksan, 2009, s. 30-40). Bu durum, egitim ile dil arasindaki
giiclii 1ligkiyi ortaya koymaktadir.

Sosyal smif, cinsiyet, yas ve egitim diizeyi gibi faktorler, dil
kullanimin1 ¢ok yonlii bicimde etkiler. Bu degiskenler, bireylerin nasil
konustuklarini belirlemekle kalmaz; ayn1 zamanda nasil algilandiklarini da
etkiler (Holmes, 2013, s. 340-350; Labov, 1972, s. 100—-120).
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Dil, bireyin i¢inde bulundugu sosyal diinyanin bir yansimasidir.
Sosyal faktorler yalnizca bireylerin nasil konustugunu degil; ayni zamanda
nasil algilandigin1 da belirler. Bu nedenle dil kullanimi, toplumsal kimligin
anlasilmasinda temel bir anahtar niteligi tagir.

4. Agizlar, Lehcgeler ve Dil Cesitliligi
Dil, tek tip ve degismez bir yapidan ziyade; cografi, tarihsel ve
toplumsal etkenlere bagli olarak ¢esitlenen dinamik bir sistemdir. Bu
cesitlilik, sosyodilbilimin temel inceleme alanlarindan birini olusturur.
Agizlar ve lehgeler, dilin farkli baglamlarda nasil degistigini ve toplumla
nasil etkilesim i¢inde oldugunu gosteren onemli gostergelerdir ( Holmes,
2013, s. 12; Dogan Aksan, 2009, s. 45).

4.1. Bolgesel Farkhliklar (Agiz)

Agiz, bir dilin belirli bir cografi bolgede konusulan ve ses, s0z
varlig1 ya da telaffuz bakimindan farkliliklar gosteren bicimidir. Ayn1 dil
icinde farkli bolgelerde yasayan bireylerin farkli konusma bigimlerine
sahip olmasi, dilin cografi etkiler altinda sekillendigini gosterir.

William Labov, dilsel varyasyonun yalmzca sosyal degil, aym
zamanda bolgesel faktorlerle de iligkili oldugunu vurgular (Labov, 1972 ,
s. 23).

Ornegin bir kelimenin farkl bolgelerde farkl telaffuz edilmesi
veya farkli sozciiklerin tercih edilmesi, agiz farkliliklarinin en belirgin
gostergelerindendir.

Bu tiir farkliliklar, bireylerin ait olduklar1 bolgeyi ve sosyal ¢evreyi
yansitan onemli kimlik gostergeleri olarak islev goriir (Holmes, 2013 |, s.
145).

4.2. Tarihsel Farkhliklar (Lehge)

Lehge, bir dilin tarihsel siire¢ igerisinde farklilasarak ortaya ¢ikan
kollaridir. Bu farklilasma, uzun zaman dilimlerinde cografi ayrisma, gogler
ve kiiltiirel etkilesimler sonucunda meydana gelir.
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Dogan Aksan’a gore lehgeler, bir dilin tarihsel gelisiminin ve
kiltiirel yayiliminin en 6nemli gostergelerinden biridir (Aksan, 2009 , s.
78).

Lehgeler arasindaki farklar, yalnizca telaffuzla smirh
kalmay1p; dilbilgisi ve kelime hazinesi acgisindan da belirgin olabilir.

Bu baglamda lehgeler, dilin ge¢gmisine 151k tutarak hem tarihsel hem
de kiiltiirel ¢oztimlemelerde 6nemli bir rol oynar.

4.3. Kiiltiirel ve Sosyal Baglamda Dil Cesitliligi

Dil ¢esitliligi yalnizca cografi ve tarihsel faktorlerle sinirlh degildir;
ayni zamanda kiiltiirel ve sosyal baglamla da yakindan iliskilidir. Farkli
sosyal gruplar, meslekler, yas gruplari veya Kkiiltiirel topluluklar,
kendilerine 6zgii dil kullanim bi¢imleri gelistirebilir.

Janet Holmes, dilin sosyal kimliklerin ve grup aidiyetinin 6nemli bir
gostergesi oldugunu belirtir (Holmes, 2013 s. 56). Bu durum, jargon, argo
ve mesleki dil gibi 6zel dil tiirlerinin ortaya ¢ikmasina neden olur.

Ayrica dil gesitliligi, kiiltiirel zenginligin bir yansimasidir. Farkli dil
bicimleri, farkli yasam tarzlarini, deger sistemlerini ve diinya goriislerini
temsil eder. Bu nedenle dil cesitliligi, korunmasi1 gereken onemli bir
kiiltiirel miras olarak kabul edilir (Aksan, 2009 , s. 102).

Agizlar, lehgeler ve dil ¢esitliligi, dilin dinamik ve ¢ok katmanh
yapisini ortaya koyar. William Labov, Janet Holmes ve Dogan Aksan gibi
arastirmacilarin ¢calismalari, dilin cografi, tarihsel ve toplumsal faktorlerle
sekillendigini acikca gostermektedir (Labov, 1972, s. 5; Holmes, 2013, s.
210; Aksan, 2009, s. 15). Bu baglamda dil gesitliligi, yalnizca dilbilimsel
bir olgu degil; aym1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel bir zenginlik olarak
degerlendirilmelidir.

5. Kiiresellesme, Cok Dillilik ve Dil
Kiiresellesme siireci, diller arasindaki etkilesimi hizlandirarak ¢ok
dilliligi hem bireysel hem de toplumsal diizeyde yeniden sekillendirmistir.
Bu baglamda ¢ok dillilik, baskin ve azinlik dillerin konumu ile dilin yapisal
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ve islevsel doniistimii, ¢agdas dilbilimin temel tartisma alanlarindan biri
haline gelmistir.

5.1. Cok Dilliligin Etkileri

Cok dillilik, bireylerin biligsel, kiiltiirel ve sosyal gelisimi lizerinde
onemli etkiler yaratir. Arastirmalar, birden fazla dil bilen bireylerin biligsel
esneklik, problem c¢6zme ve dikkat kontrolii gibi alanlarda avantaj
sagladigin1 gostermektedir. Bununla birlikte ¢ok dillilik yalnizca bireysel
bir yetkinlik degil, aynm1 zamanda toplumsal bir sermaye olarak da
degerlendirilmektedir.

David Crystal, ¢ok dilliligin kiiresellesen diinyada bir zorunluluk
haline geldigini ve bireylerin birden fazla dil bilmesinin artik istisna degil
norm oldugunu belirtir. Ona gore dilsel cesitlilik, kiiltiirel cesitliligin
korunmasinda kritik bir rol oynar (Crystal, 2003, s. 34).

Benzer sekilde Dogan Aksan, ¢ok dilliligin bireyler arasi iletisimi
giiclendirdigini, ancak dilsel kimlik ve aidiyet lizerinde karmasik etkiler
yaratabilecegini vurgular (Aksan, 2007, s. 112).

5.2. Baskin ve Azinlik Dillerin Durumu

Kiiresellesme siirecinde bazi diller “baskin dil” statiisii kazanirken,
digerleri “azinlik dili” konumuna gerilemektedir. Ozellikle Ingilizce,
uluslararas: iletisim dili olarak kiiresel bir hegemonya kurmustur. Bu
durum, azinlik dillerinin kullanim alanlarinin daralmasina ve hatta yok
olma riskiyle kars1 karsiya kalmasina yol agmaktadir.

William Labov, dilin toplumsal yapiyla dogrudan iligkili oldugunu
ve gii¢ iligkilerinin dil kullanimini belirledigini ifade eder. Ona gore baskin
diller, ekonomik ve politik giiciin bir yansimasi olarak yayginlasirken,
azinlik dilleri genellikle marjinallesir (Labov, 1972, s. 52).

Crystal da diinya tizerindeki dillerin biiyiik bir kisminin yok olma
tehlikesi altinda oldugunu ve bu siirecin hizlanmasinda kiiresellesmenin
onemli bir faktor oldugunu belirtir. Dil kayb1 yalnizca iletisim araclarmin
kayb1 degil, aym1 zamanda kiiltiirel mirasin da yok olmasi anlamina gelir
(Crystal, 2000, s. 19).
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5.4. Kiiresellesmenin Dil Uzerindeki Doniisiimii

Kiiresellesme, dilin hem yapisin1 hem de kullanim bi¢imlerini
doniistiirmektedir. Bu doniisiim ii¢ temel diizeyde incelenebilir:

1. Sozciik Diuzeyi (Lexical Change):

Kiiresel iletisim, diller arasi kelime aligverisini hizlandirmistir.
Ozellikle teknoloji, ekonomi ve popiiler kiiltiir alanlarinda Ingilizce
kokenli kelimeler birgok dile girmistir.

2. Sozdizimsel ve Yapisal Degisim:

Bazi diller, baskin dillerin etkisiyle yap1 degisiklikleri gosterebilir.
Bu durum, dil temasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar.

3. Dijitallesme ve Dil:

Sosyal medya ve internet, dil kullanimin1 kisaltma, sembollestirme
ve hizlandirma yoniinde doniistiirmiistiir. Yeni iletisim bicimleri (emoji,
kisaltmalar vb.) dilin geleneksel normlarini yeniden sekillendirmektedir.

Aksan, dilin canli bir varlik oldugunu ve toplumsal degisimlere
paralel olarak siirekli evrildigini belirtir. Kiiresellesme, bu evrimi
hizlandiran en 6nemli etkenlerden biridir (Aksan, 2007, s. 58).

Kiiresellesme, cok dilliligi tesvik ederken ayni zamanda dilsel
esitsizlikleri de derinlestirmektedir. Baskin dillerin yayginlagmasi, azinlik
dillerinin varligim1 tehdit ederken; c¢ok dillilik bireysel ve toplumsal
diizeyde onemli avantajlar sunmaktadir. Bu nedenle dil politikalarinin,
dilsel ¢esitliligi koruyacak ve c¢ok dilliligi destekleyecek sekilde
gelistirilmesi biiyiik onem tasimaktadir.

6. Teknoloji ve Dil
Teknolojinin hizli gelisimi, dilin kullanim bigimlerini, normlarini ve
islevlerini koklii bir sekilde doniistiirmiistiir. Ozellikle sosyal medya,
internet ve dijital iletisim araclari, dilin hem yapisal hem de pragmatik
boyutlarinda yeni egilimlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

6.1. Sosyal Medya, internet ve Dijital Iletisimin Etkileri
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Dijital iletisim ortamlari, dilin kullanim hizin1 artirmis ve iletisimi
daha kisa, dogrudan ve etkilesimli hale getirmistir. Sosyal medya
platformlarinda karakter sinirlamalari, hizli geri bildirim beklentisi ve
gorsel odakli iletisim, dilin daha ekonomik kullanilmasmi tesvik
etmektedir.

David Crystal, internet dilini “netspeak”™ kavramiyla tanimlayarak
bunun konusma ve yazi dili arasinda hibrit bir form olusturdugunu belirtir.
Crystal’a gore dijital iletisim, dilin yozlasmasma degil, aksine yaratici
bigimde genislemesine katki saglar (Crystal, 2006, s. 24).

Bu baglamda:
. Kisaltmalar (6rn. “brb”, “lol”)
. Emojiler ve gorsel semboller

. Hashtag (#) kullanimi

gibi unsurlar, yeni bir dijital dil pratiginin parcasi haline gelmistir.
6.2. Dilin Degisen Normlar1 ve Yeni iletisim Bicimleri

Teknolojiyle birlikte dilin geleneksel normlarinda belirgin
degisimler gozlemlenmektedir. Yazim kurallari, noktalama isaretleri ve
bicimsel dil kullanimi, 6zellikle gayriresmi dijital ortamlarda daha esnek
hale gelmistir.

William Labov’un sosyodilbilimsel yaklagimi, bu degisimi
anlamada 6nemli bir cerceve sunar. Labov’a gore dil, toplumsal baglama
gore sekillenir; dolayisiyla dijital ortamlar yeni dil normlariin olustugu
sosyal alanlar olarak degerlendirilebilir (Labov, 1972, s. 88).

Ayrica:

. Biiytik/kiiciik harf kullaniminin anlam tagimasi (6rn.
TAMAMI BUYUK HARF = vurgu)

. Noktalama isaretlerinin duygusal ton belirtmesi (6rn.
“..yada“!™)

. Ses temelli yazim (6rn. “geliyom”, “napiyon”)

OAA


chatgpt://generic-entity/?number=0
chatgpt://generic-entity/?number=1

YoYU/ /NN ( alaal) aadiaall Ll g Aladl antatl] ) agl 1) Aol jaligall adld

gibi oOzellikler, dijital dilin kendine 06zgli pragmatik kurallar
gelistirdigini gostermektedir.

6.3. Akademik Perspektif ve Dilin Evrimi

Dilbilimsel acidan teknoloji, dil degisiminin hizim1 artiran bir
katalizor olarak degerlendirilmektedir. Dogan Aksan, dilin toplumsal
degisimlerle paralel olarak siirekli evrildigini ve teknolojinin bu siireci
hizlandirdigin1 vurgular (Aksan, 2007, s. 61).

Crystal ise dijital ¢agda dilin:

. Daha demokratik (herkesin igerik {iretici olmasi)
. Daha hizli degisen
. Daha ¢ok katmanl

bir yapiya biirtindiiglinii ifade eder. Ona gore internet, dil ¢esitliligini
tehdit etmek yerine yeni tiirler ve kullanim bi¢imleri ortaya ¢ikararak dilsel
zenginligi artirabilir (Crystal, 2011, s. 79).

Bununla birlikte baz1 arastirmacilar, dijital dil kullaniminin 6zellikle
gengler arasinda standart dil yeterliligini olumsuz etkileyebilecegini de
tartigmaktadir. Ancak bu goriis, dilin baglama gore degistigi ve bireylerin
farkli  iletistim  ortamlarma uyum = saglayabildigi = gercegiyle

dengelenmektedir.

Teknoloji, dili yalnizca bir iletisim araci olarak degil, ayn1 zamanda
sosyal kimlik ve etkilesim alani olarak yeniden tanimlamaktadir. Sosyal
medya ve dijital iletisim, dilin normlarini esnetirken yeni ifade bigimlerinin
ortaya c¢ikmasini saglamaktadir. Bu doniisiim, dilin dogasinda bulunan
degiskenlik ve uyum saglama kapasitesinin dogal bir sonucu olarak
degerlendirilmelidir.

Tartisma ve Sonuc¢

Dil, yalnizca bir iletisim arac1 degil; ayn1 zamanda toplumsal yapinin
aynast ve onu sekillendiren dinamik bir gii¢ olarak ele alinmalidir. Bu
calismada ele alinan kiiresellesme, cok dillilik ve teknoloji baglaminda
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dilin dontistimii, dil ile toplum arasindaki karsilikli iliskinin ne kadar derin
ve ¢cok katmanli oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Yukarida Bahsettigimiz Boliimlerin Sentezi

Kiiresellesme siireci, dilsel etkilesimi artirarak ¢ok dilliligi
yayginlastirmig; ancak aym zamanda dilsel esitsizlikleri de
derinlestirmistir. Baskin dillerin gii¢ kazanmasi, azinlik dillerinin kullanim
alanlarmi daraltirken, teknolojik gelismeler bu siireci hem hizlandirmis
hem de yeni iletisim bicimlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir
(Crystal, 2003, s. 120-140; Crystal, 2011, s. 27-45).

David Crystal’in vurguladigi gibi, kiiresellesme ve dijitallesme dilin
yok olmasina degil, ¢ogu zaman yeniden yapilanmasina yol agmaktadir.
Ancak bu yeniden yapilanma siireci, tim diller icin esit kosullarda
gerceklesmemektedir (Crystal, 2003, s. 166—180; Crystal, 2011, s. 63-75).

Bu baglamda ¢ok dillilik, bireysel bir avantaj olmanin Gtesinde,
kiiresel iletisim aglarinda bir gereklilik haline gelmistir. Ancak bu durum,
dilsel c¢esitliligin  korunmasi agisindan yeni politik ve kiiltiirel
sorumluluklar dogurmaktadir.

Dilin Toplumsal Yapiy1 Yansitmasi ve Sekillendirmesi

Dil, toplumsal yapinin bir yansimasi oldugu kadar, onu yeniden
iireten ve doniistiiren bir aragtir. Sosyal sinif, kimlik, gii¢ iliskileri ve
kiiltiirel degerler dil araciligiyla ifade edilir ve pekistirilir.

William Labov’un calismalari, dil varyasyonlarmin rastlantisal
olmadigini; aksine toplumsal yap1 ile sistematik bir iliski i¢inde oldugunu
gostermektedir (Labov, 1972, s. 25-45). Bu durum, dilin yalnizca pasif bir
yansima degil, aktif bir toplumsal pratik oldugunu ortaya koyar.

Ote yandan Dogan Aksan, dilin kiiltiirle i¢ ice oldugunu ve bir
toplumun diisiince yapisini, degerlerini ve diinya goriisiinii yansittigini
belirtir (Aksan, 2007, s. 15-25). Bu perspektiften bakildiginda, dilde
meydana gelen her degisim ayni zamanda toplumsal doniisiimiin de bir
gostergesidir.
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Dijitallesme ile birlikte bu iliski daha da goriiniir hale gelmistir.
Sosyal medya dili, kimlik insasinin ve grup aidiyetinin 6nemli bir aract
haline gelirken, bireyler dil {izerinden kendilerini konumlandirmakta ve
ifade etmektedir (Crystal, 2011, s. 85-100).

Akademik Yorumlar ve Elestirel Perspektif

Dil ve toplum iliskisine yonelik akademik yaklasimlar, bu etkilesimi
farkli agilardan ele almaktadir. Crystal, teknolojinin dil {izerinde yaratici
ve genisletici bir etkisi oldugunu savunurken (Crystal, 2011, s. 1-10); baz1
elestirel yaklasimlar, bu siirecin dilsel standartlar1 zayiflatabilecegini ve
ylizeysel iletisimi tesvik edebilecegini ileri siirmektedir.

Bu noktada temel tartisma, dildeki degisimin “bozulma” mi yoksa
“evrim” mi oldugu sorusu etrafinda sekillenir. Sosyodilbilimsel
perspektifler, ozellikle Labov’un yaklasimi, dil degisimini dogal ve
kagmilmaz bir siire¢ olarak degerlendirir (Labov, 1972, s. 100-120). Bu
goriise gore dildeki farklilagsmalar, toplumsal ihtiyaglara verilen islevsel
yanitlardir.

Bununla birlikte kiiresellesme baglaminda ortaya ¢ikan dilsel
hegemonya, elestirel bir bakis agisin1 gerekli kilmaktadir. Baskin dillerin
yayginlasmasi, kiiltiirel ¢esitliligi tehdit edebilir ve dilsel homojenlesmeye
yol agabilir (Crystal, 2003, s. 190-210).

Bu nedenle dil politikalarinin, yalnizca iletisim verimliligini degil,
ayn1 zamanda dilsel adaleti ve ¢esitliligi de gozetmesi gerekmektedir.

Sonuc¢

Sonug olarak dil, toplumsal degisimlerin hem bir iiriinii hem de bu
degisimleri yonlendiren bir aractir. Kiiresellesme ve teknoloji, dilin
yapisint ve kullanimini doniistiirtirken; ¢ok dillilik, bu doniisiimiin
merkezinde yer almaktadir. Bu siiregte dilsel ¢esitliligin korunmasi,
yalnizca kiiltiirel degil, ayn1 zamanda bilimsel ve etik bir sorumluluk
olarak degerlendirilmelidir.
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Dil {zerine yapilacak gelecekteki ¢alismalarin, teknolojik
gelismeler, kiiresel glic dengeleri ve yerel dil pratikleri arasindaki
etkilesimi daha derinlemesine incelemesi, alan yazisina 6nemli katkilar
saglayacaktir.
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