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الملخص 
يتطلع سلافوي جيجيك نحو نقد الإيديولوجيا 
وتفكيكه�ا، بما في ذل�ك العلاقة الجوهري�ة القائمة 
بين الواق�ع والرغبة والنظام الرمزي. وهو يفترض 
أن الإيديولوجي�ة لا تتعل�ق بالوع�ي الزائ�ف ب�ل 
تش�كل بني�ة لطريق�ة إدراك الواق�ع. س�عيا نح�و 
رص�د التوت�رات الأساس�ية في الإيديولوجي�ات. 
يتوق�ف جيجك عن�د مفهوم ماركس ح�ول عبادة 
الس�لعة، حيث يت�م إخف�اء العلاق�ات الاجتماعية 
بين الأش�خاص من خالل العلاقات بين الس�لع. 
وهو يعتقد أن هذه العبادة ليس�ت س�وء إدراك، بل 
شرط للعمل الس�ليم للرأساملية فمن ناحية، تمكن 
الناس من إش�باع رغباتهم بينما يغضون الطرف عن 
الاس�تغلال الحقيق�ي. كام يدرس جيجك بش�كل 
نقدي المواقف المعاصرة الساخرة التي تجعل الناس 
على دراي�ة بالتلاعب�ات الإيديولوجي�ة ولكنها لا 
تمنعهم من المش�اركة فيها. ولا تعني هذه الس�خرية 
الموق�ف م�ا بع�د الإيديولوجي بل إنه�ا مؤشر على 

الإيديولوجي�ة  الأوه�ام  داخ�ل  أعم�ق  ترس�يخ 
الت�ي تبن�ي الواق�ع الاجتماع�ي. وكام يشير، ف�إن 
الأوهام تش�كل جزءًا م�ن الواقع اليوم�ي، بل إنها 
تش�كل جزءًا من كيفية تعامل الأف�راد مع رغباتهم 

وهوياتهم داخل بيئات حياتهم.

الإيديولوجي�ة،  المتع�ة  المفتاحي�ة:  الكلامت 
الآخر الكبير، الأش�ياء الس�امية، الخيال، السخرية 
التش�ابكات  الجماعي�ة،  الهوي�ة  الإيديولوجي�ة، 

الإيديولوجية

المقدمة
 ideological  تتضم�ن المتعة الإيديولوجي�ة
ال�ذي  المفه�وم  التل�ذذ، وه�و  أو    enjoyment
لوجه�ة  كأس�اس  جيجي�ك،  سالفوي  يطرح�ه 
نظ�ره النقدية، فيام يتعل�ق بالإيديولوجية وتأثيرها 
على الس�لوك البشري والممارس�ات الاجتماعي�ة. 
ت�أتي ه�ذه الفكرة في الأس�اس من نظري�ة التحليل 
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النفسي، وبالتحدي�د م�ن ج�اك لاكان، وتفحص 
الطريق�ة الت�ي ترتب�ط به�ا المتع�ة بش�كل لا ينفصم 
بهويتن�ا م�ع الإيديولوجي�ات. يشرح جيجيك أن 
الناس يس�تمدون نوعًا من المتع�ة أو اللذة في تحديد 
أنفس�هم بالإيديولوجيات. هذه ليست مسألة مجرد 
اتفاق عقالني مع عقيدة سياس�ية، ولكنها غالبًا ما 
تكون مرتبطة باس�تثمارات عاطفية ونفس�ية أعمق. 
حي�ث يشير إلى إن هذا ه�و الس�بب وراء انخراط 
الن�اس في الإيديولوجي�ات لأنه�ا تمنحهم ش�عورًا 
بالانتامء والتجارب المشرتكة، والت�ي يطلق عليها 
»المتعة الإيديولوجية«. في مخطط جيجيك، يكتسب 
»الآخ�ر« أهمية. وهو يعزو اس�تمتاعنا إلى حد كبير 
إلى علاقتنا بعناصر خارج المجموعة الإيديولوجية 
الت�ي ننتم�ي إليه�ا. )1( وعالوة على ذل�ك، ف�إن 
الاختلاف�ات الملموس�ة بينن�ا وبين ه�ذا الآخر هي 
التي تؤدي إلى الش�عور بالخسارة أو التهديد لمتعتنا، 
والت�ي ق�د تندل�ع في مواق�ف عدائية تج�اه الغرباء. 
التحلي�ل  م�ن  تط�ورت  الت�ي  »الآخ�ر«،  فئ�ة  إن 
النفسي اللاكاني والنظرية الماركس�ية، تغذي فلسفة 

جيجيك.

 إن »الآخر« ليس مجرد موضوع،)2( بل يش�كل 
عنصرا لا غنى عنه، في أي تكوين للهوية والعلاقة 
الاجتماعي�ة. إن »الآخ�ر« يجس�د النظ�ام الرمزي ـ 
أي اللغة والأع�راف الاجتماعية والرموز الثقافية ـ 
تلك التي تش�كل الواقع الإنساني. إن هذه السلطة 
الرمزية، التي يش�ار إليها باس�م »الآخر الكبير«،)3( 
تنظ�م التفاعالت الاجتماعية والرغب�ات الفردية، 
وتعم�ل كنوع م�ن المرآة التي يرى الأفراد أنفس�هم 
من خلالها. فلس�فة سالفوي جيجيك تتسم بقدر 
كبير م�ن التفصي�ل فيام يتص�ل بمكان�ة الآخ�ر، 

ال�ذي يعتبر عاماًل أساس�ياً في الهوي�ة والعلاقات 
يتبن�اه  ال�ذي  اللائ�ق  النح�و  وعلى  الاجتماعي�ة. 
جيجي�ك، حي�ث يمك�ن الاس�تعانة كثيراً بنظرية 
التحلي�ل النفسي الت�ي تبناه�ا لاكان، فإنه يفترض 
أن الآخ�ر لا يمثل بالنس�بة للفرد مج�رد كيان آخر، 
بل يمثل تجس�يداً للنظام الرم�زي ـ اللغة، والمعايير 
الاجتماعية، والرموز الثقافية ـ الذي يش�كل الواقع 
الإنس�اني. وه�ذه الق�وة الرمزي�ة هي التي تش�كل 
»الآخر الكبير«، الذي ينظم التفاعلات الاجتماعية 
والرغب�ات الفردية )4( ويعمل كن�وع من المرآة التي 

يرى الأفراد أنفسهم من خلالها.

دور الآخر في الذاتية
في  تتش�كل  هويتن�ا  أن  على  جيجي�ك  يصر 
العلاق�ة م�ع الآخري�ن. وه�ذه فك�رة راس�خة في 
التحلي�ل النفسي اللاكاني. فـ الآخر يرمز إلى النظام 
ال�ذي يبن�ي رغبتن�ا وهويتن�ا. إن التفكير في كيفية 
ارتباطن�ا بالآخ�ر يعني فهم ذاتيتن�ا، لأن الهوية هي 
في جوهره�ا بناء علاقاتي. إن وجه�ة نظر جيجيك 
ه�ي أن الإيديولوجي�ة تعم�ل من خالل علاقاتنا 
بالآخري�ن. )5( وفي مواجه�ة ال�رأي القائ�ل ب�أن 
الإيديولوجي�ة ه�ي شيء يمتلكه الآخ�رون فقط - 
مجموع�ة م�ن المعتق�دات - يصر جيجي�ك على أنه 
لا يمك�ن لأح�د أن يفلت من آث�ار الإيديولوجية. 
ويؤك�د ه�ذا النه�ج على حقيق�ة مفاده�ا أن البنى 
الإيديولوجي�ة هي الت�ي تنظم علاقاتن�ا بالآخرين 
وم�ع أنفس�نا. وبالت�الي فإنه يط�ور منطقً�ا اجتماعيًا 
للعلاقات حيث يصبح »الآخر« جزءًا لا يتجزأ من 
البنية الرمزي�ة للرغبة والافتق�ار.)6( ترتبط الرغبة 
بالضرورة بـ »الآخر«. وفي كثير من الأحيان، نبني 
رغباتنا حول ما ندرك أنه مفقود داخل أنفسنا أو في 
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علاقاتنا بالآخرين. ومن خلال هذا النقص نسعى 
إلى تحقي�ق الكمال م�ن خلال وس�ائل مختلفة، بما في 
ذل�ك العلاق�ات الاجتماعية، مم�ا ي�ؤدي إلى تعقيد 
العلاق�ات الاجتماعي�ة وربما ي�ؤدي إلى الصراع أو 
سوء الفهم. »الآخر الكبير« هو دائًام شيء خارجي 
الس�لطة  في  مت�ورط  شيء  للأف�راد،)7(  بالنس�بة 
الاجتماعي�ة أو البني�ة التي يس�توعبها الأفراد. ليس 
ش�خصًا حقيقيًا بل شخصًا رمزيًا، يمثل المعتقدات 
والقي�م الجماعية التي يجد الفرد من خلالها مكانه في 
المجتمع ويتعلم أن يكون واحدًا مع الآخرين. ومع 
ذل�ك، يش�دد جيجيك بش�دة على أن ه�ذا »الآخر 
الكبير« ه�و وهم، خي�ال ضروري، يمكن الأفراد 

من الانخراط بشكل هادف مع بعضهم البعض.

التداعيات السياسية والثقافية
يوس�ع جيجي�ك تحليل�ه ل�ـ الآخ�ر إلى الع�والم 
السياس�ية، مدعيً�ا أن كيفية تعام�ل المجتمعات مع 
آخريه�ا تعك�س التزامً�ا أيديولوجيً�ا أعم�ق. وهو 
ينتقد السياس�ة المعاصرة لتقلي�ص الهويات المعقدة 
في كثير م�ن الأحي�ان إلى ثنائيات تبس�يطية، والتي 
تدع�م الإقص�اء والعن�ف. م�ن خلال الدع�وة إلى 
فهم أكث�ر دقة للآخر، يدعو جيجيك إلى المش�اركة 
السياس�ية التي من ش�أنها أن تتطابق مع الاعتراف 
الضروري بتعقي�د الهوي�ات م�ع الح�وار الحقيقي 
عبر الاختلافات. تمنح فلس�فة جيجيك فيما يتعلق 
ب�ـ “الآخ�ر” دورًا لا غن�ى عن�ه في صياغ�ة الهوي�ة 
والعلاقات الاجتماعية باستخدام النظرية التحليلية 
النفس�ية والنقد الإيديولوج�ي والتحليل الثقافي)8( 
وم�ع اس�تخلاص ه�ذه الأبع�اد، يدع�و جيجي�ك 
الق�راء إلى فه�م أعم�ق لكيفي�ة ارتباطن�ا بالآخرين 
وكيف تستدعي هذه العلاقات حقائقنا الاجتماعية 

الأكبر. إن ما يعنيه جيجيك هنا هو أن اس�تمتاعنا 
أو لذتن�ا مرتب�ط بعلاقتنا م�ع »الآخ�ر«. والأفكار 
ليس�ت مجرد أط�ر عقلانية، بل هي هي�اكل عاطفية 
تغ�رس فين�ا ش�عوراً بالانتامء والمتعة. وتنش�أ هذه 
المتع�ة في الأغل�ب من الحاج�ة إلى الاعتراف بنا من 
قِبَ�ل »الآخ�ر«، وإش�باع رغبة لا ش�عورية في قبول 
وتأكي�د قيمتن�ا الذاتية.)9( إن التفاع�ل مع »الآخر« 
يخل�ق التوتر والصراع، ويحفز الرغب�ة والمتعة. وفي 
الس�ياقات الثقافية حي�ث يتم الإصرار على النقاء 
الإيديولوج�ي، ففي ه�ذه النقاط يصب�ح »الآخر« 
مص�درًا للقل�ق وفي نف�س الوقت مص�درًا محتمًال 

للمتعة.

 إن الانخ�راط م�ع »الآخ�ر« ع�ادة م�ا يك�ون 
متجاوزًا للحدود وبالتالي ممتعًا لأنه يفتح إمكانيات 
نح�و جوان�ب م�ن ال�ذات المكبوت�ة. كام يوض�ح 
الجوانب الأكثر قتامة للتمتع الإيديولوجي - كبش 
فداء والممارس�ات الإقصائي�ة المرتبطة به.)10( يمكن 
للأيديولوج�ي أن يلق�ي بمش�اكل المجتم�ع على 
المجموع�ات المهمش�ة في الحفاظ على الالتزامات 
الإيديولوجي�ة في حين يحل مح�ل القلق. يصبح هذا 
واضحً�ا في الطريق�ة الت�ي تتوص�ل به�ا الح�ركات 
السياس�ية إلى سردي�ات بدائي�ة لتحدي�د القضاي�ا 
المجتمعي�ة المعق�دة في كب�ش ف�داء يمك�ن تحديده. 
وبعب�ارة أخرى، فإن »الآخر« ال�ذي تبناه جيجيك 
يلع�ب دوراً أساس�ياً في تفسير الكيفي�ة الت�ي تؤثر 
بها العلاقات الخارجية على الهويات وكيف تؤدي 
ه�ذه العلاقة ذاتها إلى إنتاج صراعات داخلية. وهو 
يؤك�د على المكانة المتمي�زة التي يتمت�ع بها »الآخر« 
في تعدي�ل المتع�ة والهوي�ة، واختب�ار الافتراض�ات 
الاختالف  لعب�ة  خالل  م�ن  التج�ارب  وإث�راء 
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وتش�كيل الهوي�ة. يؤك�د جيجيك أن المتعة ليس�ت 
مجرد تجربة ش�خصية، بل إنها تجربة لها آثار سياسية. 
ووفقً�ا له، فإن الإيديولوجي�ات غالبًا ما تعمل على 
إضفاء طابع خارجي على المش�اكل الاجتماعية،)11( 
م�ن  ب�دلاً  الصراع في الخ�ارج،  وتحدي�د مص�در 
الاضطالع بالتناقض�ات الداخلي�ة. يس�مح ه�ذا 
الإضفاء الخارجي للأف�راد بالحفاظ على التزاماتهم 
الإيديولوجي�ة مع التمتع بإحس�اس المجتمع الذي 
تع�ززه ه�ذه الإيديولوجي�ات. في عمل سالفوي 
جيجي�ك، ف�إن عام�ل المتع�ة متجذر بش�كل جيد 
في النظري�ة التحليلية النفس�ية، وخاص�ة في مفهوم 
»المتع�ة«. يص�ف ه�ذا المصطل�ح التحليلي النفسي 
اللاكاني المتع�ة التي تتجاوز المتع�ة الحقيقية، والتي 
غالبً�ا ما تحت�وي على عنصر من الإف�راط أو الألم. 
يصر جيجيك على أن المتعة ليست شأنًا خاصًا تمامًا 
ولكنها مرتبطة ارتباطًا وثيقًا بالهياكل الإيديولوجية 

والسياسية.

إضف�اء الطاب�ع الخارج�ي على المش�اكل 
الاجتماعية

يفرتض جيجي�ك أن الإيديولوجيات لا توفر 
إط�ارًا لفه�م العالم فحس�ب، ب�ل توفر أيضً�ا نوعًا 
مح�ددًا من المتعة. ق�د يؤدي هذا الأخير، أو المتعة، 
مصالحه�م  ض�د  التصرف  إلى  الأف�راد  دف�ع  إلى 
الخاصة بس�بب الرضا ال�ذي يس�تمدونه من نفس 
الهياكل الت�ي قد تقمعهم. على س�بيل المثال، تتمتع 
ثقاف�ة المس�تهلك بآلي�ة قوي�ة تتمث�ل في الأم�ر ب�ـ 
يربط الأف�راد برعاية الرأساملية،  “التمت�ع” الذي 
حي�ث تبدو مثل ه�ذه التوقعات ملزم�ة وإذا لم يتم 
الوف�اء به�ا، فإنها مصدر للذنب، على س�بيل المثال. 
يؤك�د جيجي�ك كذل�ك أن الأيديولوجي�ات تمي�ل 

إلى العم�ل م�ن خالل أش�كال مختلفة م�ن إضفاء 
الطاب�ع الخارج�ي على القضاي�ا الاجتماعي�ة،)12( 
حي�ث يحدد الف�رد مص�در الضي�ق في مجتمع معين 
خ�ارج مجتمعه ويفش�ل في إدراك الس�بب الحقيقي 
وراء ذل�ك داخل البنية الاجتماعي�ة ذاتها. وفي هذه 
العملي�ة، يتجنب المرء فعليً�ا مواجهة »الحقائق غير 
المريحة« المتعلقة بتواطؤه في تلك الأنظمة. وبالتالي، 
تعمل الأيديولوجيات من خلال إسقاط التوترات 
الداخلي�ة على كب�ش فداء خارج�ي، وبالتالي تجعل 
أق�ل  المعق�دة  والاقتصادي�ة  الاجتماعي�ة  القضاي�ا 
تهدي�دًا في حني تع�زز الانتامء الجماع�ي من خلال 
العداء المشرتك. في المجتمع ما بعد الحداثي، يدرك 
جيجي�ك الس�خرية الدائم�ة حي�ث ي�درك الناس 
تناقضات أيديولوجياته�م)13( ومع ذلك يتصرفون 
في إطاره�ا. إن ه�ذا يش�كل اعتب�ارًا أكث�ر أهمي�ة 
للاستمتاع كقوة سياسية حيث يمكن للشخص أن 
ي�درك فكريً�ا أن معتقداته معيبة ومع ذلك يس�تمد 
الرض�ا م�ن الطق�وس والرواي�ات المرتبط�ة به�ذه 
المعتق�دات. المتعة ه�ي أيضًا وس�يلة لتكوين الهوية 
الجماعي�ة داخل الس�ياقات الإيديولوجية.)14( تعد 
الأمثلة المشرتكة للمتعة، س�واء في شكل ممارسات 
ثقافية أو تجمعات سياس�ية، طرقًا لترس�يخ هويات 
المجموع�ة في تعزي�ز الإيديولوجي�ات. تعمل هذه 
التج�ارب على تطوي�ر الارتباط الجماع�ي مع قمع 
الاختلاف�ات والتوت�رات داخل. م�ا يتبين من مثل 
ه�ذا التحليل الذي أج�راه جيجيك. إن مجال المتعة 
مرتب�ط بش�كل كثي�ف بالفاعلي�ات السياس�ية على 
طول خط�وط المتعة، والإيديولوجيا، والس�خرية، 
وتش�كيل الهوي�ة الجماعي�ة. يمكن اعتب�ار فهم مثل 
ه�ذا الواق�ع أم�رًا أساس�يًا لإدراك كيفي�ة احتضان 
التج�ارب الش�خصية للمتعة، بش�كل فعال داخل 
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السياقات السياسية وتداعياتها.

يس�تعين جيجي�ك بالتحليل النفسي اللاكاني، 
للتحقيق في الطرق التي تشكل بها رغباتنا اللاواعية 
هويتنا السياسية وتشكلها. وعلى هذا النحو، اقترح 
البع�ض أن ارتباطن�ا بالقضاي�ا السياس�ية، عادة ما 
يكون غير عقالني ومتجذرًا في التجارب العاطفية 
المبك�رة، ولي�س التفكير المنطق�ي. وه�ذا يوح�ي 
 high things ”الس�امية “الأش�ياء  يس�ميه  بام 
لأيديولوجيات )15(- الشخصيات أو الأفكار التي 
تثير اس�تجابات عاطفية قوي�ة دون أن يت�م فهمها 
بالضرورة بش�كل عقالني. يس�تخدم سالفوي 
جيجي�ك التحلي�ل النفسي اللاكاني لاستكش�اف 
كيف تش�كل الرغبات اللاواعية الهوية السياس�ية، 
ويضع الأس�اس العاطفي غير العقلاني للمشاركة 
السياسية في المقدمة. ويطور جيجيك دور ما يسميه 
على غ�رار لاكان، الخي�ال الإيديولوج�ي ـ وه�و 
مخطط يسمح للأفراد بالارتباط بالواقع الاجتماعي 
وتوفير الشعور بالانتماء والهوية. وبالتالي، فإن هذه 
الخيالات ليست ببساطة جزءاً من أنظمة المعتقدات 
الزائف�ة، بل هي هياكل توج�ه كيفية ارتباط الأفراد 
وي�رى  البع�ض.  وببعضه�م  السياس�ية  ببيئته�م 
أن الهوي�ة السياس�ية غالب�اً م�ا تنظ�م ح�ول أش�ياء 
سامية)16( ـ بعض الش�خصيات أو المثل العليا التي 
تثير اس�تجابة عاطفية قوية وتعمل كنقطة للتعريف 
الجماع�ي. وتلب�ي أش�ياء مث�ل الزعام�ة الكاريزمية 
والرموز الوطنية احتياجات عاطفية ونفسية وليس 

احتياجات موضوعية.

هياكل الأيديولوجيا
إن مصطلح “المتعة” الذي ابتكره لاكان يشير 
إلى ش�كل مفرط، من أش�كال اللذة يتج�اوز المتعة 
البس�يطة)17( فالمرء يس�تمتع من خلال مش�اركته في 
هياكل إيديولوجية، حتى عندما تكون هذه الهياكل 
قمعية أو متناقضة جوهرياً. وقد تتخذ هذه الهياكل 
أشكال الحركات السياسية ـ التي تمنح الناس هوية 
ومجتمع�اً ـ أو حتى الاحتفالات الوطنية التي تؤكد 
على الق�وى القائمة بالفع�ل. ينتقد جيج�ك أيضاً 
الموقف الس�اخر في السياسة المعاصرة، حيث يدرك 
الناس التناقض�ات الإيديولوجية لكنهم يتصرفون 
كام لو أنها ليس�ت كذلك. والواقع أن هذا يش�كل 
انخراط�اً أعم�ق في الإيديولوجي�ة، حي�ث يحتضن 
الإيديولوجي�ة في ض�وء  الأوه�ام  بوع�ي  الن�اس 
حدوده�ا. إن م�ا فعل�ه جيج�ك بتطبي�ق التحلي�ل 
أن  لتوضي�ح  أدل�ة  تقدي�م  ه�و  الالكاني  النفسي 
الهويات السياس�ية مدفوعة نفس�ياً )18( إلى حد أكبر 
كثيراً مما ق�د يفترضه مفه�وم الانخراط الس�ياسي 
العقالني المح�ض. م�ن خالل العمل م�ن خلال 
الس�امية،  والأش�ياء  الأيديولوجي�ة،  الخي�الات 
والمتعة، يقدم تفسيرًا أكثر تنوعًا لكيفية بناء الأفراد 
للهويات السياسية، والتي غالبًا ما تتجاوز الخطاب 

العقلاني.

 يمت�د تحلي�ل جيجي�ك إلى الظواه�ر الثقافي�ة 
المعاصرة، حيث يدرس كيف تعكس الثقافة الشعبية 
وتشكل المتعة الأيديولوجية. غالبًا ما تتراوح أعماله 
من النظرية العليا إلى إش�ارات الأفلام والوس�ائط 
التي تجعل الأفكار المعقدة أكثر سهولة في الوصول 
إليها وفي نفس الوقت تعمل على توضيح كيف تؤثر 
السرديات الثقافية على التزاماتنا الأيديولوجية. إن 
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تحليل سلافوي جيجيك للظواهر الثقافية المعاصرة 
يظ�ل واح�داً من أكث�ر التحليالت تعقي�داً وإثارة 
للاهتامم ح�ول كيفي�ة تعبير الثقاف�ة الش�عبية عن 
تصورن�ا للمتع�ة الإيديولوجي�ة وتش�كيلها. وق�د 
ط�ور نظرياته من خلال الجمع بين التحليل النفسي 
والماركس�ية والفلس�فة الهيجلية، والتي يستخدمها 
لنق�د الأس�س الإيديولوجي�ة للمجتم�ع الحديث. 
ويؤك�د جيجي�ك أيض�اً أن الإيديولوجي�ة هي بنية 
معق�دة تح�دد الإدراك والخبرة. ويق�دم جيجي�ك 
فك�رة »ال�دلالات الرئيس�ة«، أو تل�ك الت�ي مث�ل 
»الحري�ة« أو »الديمقراطي�ة«، والتي تجم�ع الأفراد 
وراء أس�باب ذات مع�ان غير مح�ددة.)19( والواقع 
أن ه�ذه الدلالات غالباً م�ا تحجب التناقضات بين 
الإيديولوجيات التي يمكن العثور عليها في الطرق 
التي يمكن بها اس�تخدام »الحري�ة« لتبرير كل شيء 
م�ن الرأساملية الليبرالي�ة الجديدة إلى الاس�تبداد. 
إن الحج�ة المركزي�ة في كت�اب جيجيك ه�ي الدور 
ال�ذي تلعب�ه المتعة أو »التلذذ« في تأس�يس الهويات 
السياس�ية والثقافي�ة. ويق�ول باختص�ار إن الناس 
يقيم�ون هويته�م وانتماءه�م م�ن خالل الظواهر 
الثقافي�ة التي تمنحه�م المتعة، حتى ول�و كانت هذه 
المتعة مرتبطة بهي�اكل قمعية.)20( والجاذبية الإيجابية 
له�ذه المتعة تعارض وجهة النظ�ر القائلة بأن الناس 
يخدعون بالإيديولوجية في ضوء نقد الإيديولوجية، 
ب�ل إنهم بدلاً من ذلك يعتبرون مش�اركين بنش�اط 
في إخضاعه�م م�ن خالل إيج�اد المتعة فيه�ا. يرى 
جيجيك بشكل نقدي أن اليسار الحالي يولي اهتماماً 
كبيراً لسياس�ات الهوية على حس�اب الصراعات 
الاقتصادي�ة والطبقي�ة الأكث�ر عمق�اً. وه�و ي�رى 
أن قضاي�ا الن�وع الاجتماع�ي والع�رق ذات أهمي�ة 
كبيرة، ولكنها لا يمكن أن تحجب أبداً التناقضات 

الأساسية للرأسمالية.

الهوية واللاوعي
يس�تخدم  الش�عبية،  للثقاف�ة  مناقش�ته  وفي 
جيجي�ك الأفالم والوس�ائط كأداة للتعبير ع�ن 
مفاهي�م أكث�ر جوهري�ة. وهك�ذا، في كتاب�ه “دليل 
المنحرفني إلى الس�ينما”، يشرح جيجي�ك أفلام�اً 
مث�ل “ال�دوار” و”النفسي” من أجل فه�م أفضل 
للقضاي�ا المتعلقة بالهوي�ة واللاوع�ي، وفي الواقع، 
يوضح الأس�اليب التي تس�تخدمها الس�ينما لإبراز 
مخ�اوف اجتماعية أعظم. وعلى نف�س المنوال، تركز 
حجت�ه فيما يتص�ل بفيل�م “الماتريكس” على كيفية 
وج�ود الن�اس في أطر أيديولوجي�ة تجعلهم غافلين 
ع�ن الحقيقة، مس�تخدماً الفيلم كوس�يلة يتأمل من 
خلاله�ا الصراع الأيديولوجي المع�اصر.)21( ينكر 
جيجي�ك أيضاً وجود عصر م�ا بعد الأيديولوجي، 
في  تس�تمر  للأيديولوجي�ة  الأعم�ق  الهي�اكل  لأن 
هيكل�ة التجربة والرغبة. إن الحتمية »للاس�تمتاع« 
في ثقاف�ة الاس�تهلاك تش�كل نموذج�اً له�ذا النهج 
بق�در ما تعبر عن أمر أيديولوجي يقمع التناقضات 
الاجتماعي�ة الأعم�ق. في مواجه�ة أطروحة العصر 
م�ا بع�د الإيديولوج�ي، يشرح سالفوي جيجيك 
كيف تظل الإيديولوجية راس�خة بعمق في المجتمع 
المع�اصر،)22( ولكن ربما بطرق أكثر دقة. فهو يعتقد 
أن الإيامن بع�الم م�ا بع�د الإيديولوجي�ة ه�و بن�اء 
إيديولوج�ي، وهو ما يس�ميه خيالاً »أثري�اً«. وهو 
يخفي فعالية الإيديولوجية على المستويين الإدراكي 
والنش�ط، حيث تكون الإيديولوجي�ات أكثر خبثاً 
وأق�ل قابلية للتعرف عليه�ا. ويؤيد جيجيك فكرة 
أن ما يحدث على مستوى الإيديولوجيات المعاصرة 
لي�س ظاهرة الوع�ي الزائف، بل على العكس من 
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ذل�ك، س�بب س�اخر في العمل:فالن�اس يعرف�ون 
لم  ش�يئاً  وكأن  ويتصرف�ون  الإيديولوجي�ة  الأط�ر 
يحدث لهم.)23( ومثل هذا الموقف »يعرفونه، لكنهم 
يفعلون�ه على أي ح�ال«. إن الحتمي�ة المتمثل�ة في 
»الاس�تمتاع« هي في الواقع أحد المحاور الحاس�مة 
في نق�د جيجي�ك لثقاف�ة الاس�تهلاك. إن هذا ليس 
مج�رد أمر ضروري للمتعة، بل إنه أيضاً أمر راس�خ 
بعمق في الس�لطة والهي�اكل الاجتماعي�ة. إن المتعة، 
التي ت�أتي من التحلي�ل النفسي اللاكاني، تشير إلى 
متع�ة تتجاوز المتعة البس�يطة، فهي غالباً ما تش�مل 
ع�دم الراح�ة أو الألم. إن أم�ر المتع�ة يأخ�ذ مكان�ة 
أخلاقية داخل ثقافة الاس�تهلاك، بحيث يأمر الأنا 
الأعلى:»استمتع!« - وهو ما يخلق وضعاً، كما يشير  
ج�اك لاكان  إلى ش�عور الم�رء بالذن�ب، لي�س لأنه 
استس�لم للإف�راط، بل لأن�ه لم يذهب بعي�داً بما فيه 

الكفاية في الاستمتاع.)24(

الاستهلاك والمتعة
إن أم�ر المتع�ة ه�ذا ه�و أح�د الآلي�ات الت�ي 
تعم�ل م�ن خلاله�ا الرأساملية، وت�زرع ثقاف�ة يتم 
فيه�ا تحديد ال�ذات من خلال الاس�تهلاك والمتعة. 
وهذا يش�جع على الانخ�راط الس�طحي في الحياة، 
وال�ذي غالب�اً ما يت�م تضخيمه من خلال وس�ائل 
الإعلام الاجتماعية، حي�ث يتم التضحية بالأصالة 
م�ن أجل المظهر. وم�ع التركيز على المتع�ة الفردية، 
يت�م تجاه�ل القضاي�ا النظامي�ة الأخ�رى المتعلق�ة 
بع�دم المس�اواة والاس�تغلال، مم�ا يجع�ل الس�عادة 
مس�عى فردي�اً ب�دلاً م�ن صراع جماع�ي م�ن أج�ل 
العدال�ة. إن عم�ل جيجي�ك في الحج�ج يُظهِ�ر أن 
الإيديولوجيات تتغلب على التناقضات الاجتماعية 
م�ن خلال تقديم مجموعات م�ن الأطر التي تعمل 

على تبرير التجارب والحفاظ على التماس�ك في حياة 
الأفراد)25( ومع ذل�ك، فإن مثل هذه المجموعة من 
الأط�ر تخف�ي التوترات والصراع�ات من جذورها 
م�ن خالل إضف�اء الل�وم على الآخري�ن وتعزيز 
المتع�ة الإيديولوجي�ة الت�ي تدي�م علاق�ات الق�وة 
القائمة وتعقد الجهود الرامية إلى التغيير الاجتماعي 
الحقيق�ي. يوض�ح عم�ل جيجي�ك كيف تتش�ابك 
الثقافة الش�عبية م�ع الإيديولوجي�ة والمتعة، مما يثير 
المزي�د من التس�اؤلات ح�ول الهي�اكل الاقتصادية 
التي تقوم عليه�ا التعبيرات الثقافية. يقدم دمجه بين 
النظرية العلي�ا وتحليل الأفلام والإعلام نظرة ثاقبة 
للطرق التي تدعم بها السرديات الثقافية الالتزامات 
ه�ذه  بمث�ل  الاعرتاف  ويدع�م  الإيديولوجي�ة 
الديناميكي�ات والانخ�راط فيها في الحي�اة اليومية. 
يق�دم تحليل جيجيك للمتع�ة الأيديولوجية تفاعًال 
معقدًا بني المتعة والهوي�ة والأيديولوجية. تتحدى 
أف�كاره أن نعيد النظر في كيفية تش�كيل اس�تثماراتنا 
العاطفي�ة في الأيديولوجي�ات ليس فق�ط لمعتقداتنا 
الاجتماعي�ة  لتفاعلاتن�ا  أيضً�ا  ولك�ن  السياس�ية 
وتجاربن�ا الثقافية)26( ويب�دو أن هذا ضروري لفهم 
الف�روق الدقيق�ة في الخط�اب الس�ياسي المعاصر ــ 
الأس�اس النفسي للالتزام الأيديولوجي. الأس�س 
النفسية للالتزام الإيديولوجي. إن تحليل سلافوي 
جيجي�ك للمتع�ة الإيديولوجي�ة، أو م�ا يع�رف بـ 
»الل�ذة«، يش�كل نظ�رة ثاقب�ة عميق�ة إلى العلاق�ة 
المعقدة المتشابكة بين المتعة والهوية والإيديولوجية. 
وه�ذا مفه�وم متج�ذر بعم�ق في التحلي�ل النفسي 
الالكاني، ال�ذي يشير إلى نوع م�ن المتع�ة يتجاوز 
مجرد المتعة، ويقترب غالبًا من الألم، ويرتبط بالرغبة 
والهوية داخل الأطر الإيديولوجية. ويصر جيجيك 
على أن الإيديولوجية ليس�ت مجموعة أفكار بل هي 
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ج�زء حميم من تجربتنا العاطفية والنفس�ية.)27( وهنا 
تنش�أ المتع�ة الإيديولوجية م�ن خالل التماهي مع 
إيديولوجي�ات معين�ة، الأم�ر ال�ذي يخل�ق بدوره 
الرغب�ات  وتس�تغل  بالاتج�اه.  والش�عور  الانتامء 
والأوه�ام اللاواعي�ة مث�ل ه�ذا التماه�ي لتش�كيل 
المواق�ف الت�ي يعبر عنه�ا الأف�راد تج�اه محيطه�م 

الاجتماعي والسياسي.

للمتع�ة  جيجي�ك  لمفه�وم  الرئيس�ة  السامت 
الإيديولوجية

 Jouissance الل�ذة باعتبارها متع�ة مفرط�ة
يرتدد  لا   as Excessive Enjoyment
الل�ذة  بني  الف�رق  على  التأكي�د  في  جيجي�ك 
والمتع�ة)28( موضحًا كيف أنها متع�ة مفرطة تقترب 
م�ن الألم. وه�ذا مه�م للغاي�ة عندما يري�د المرء أن 
يفرس الطريق�ة التي يس�تمد بها الأف�راد الرضا من 
التزاماته�م الإيديولوجية - حت�ى تلك الالتزامات 
الإيديولوجي�ة التي قد يُفترض أنها تؤدي في النهاية 
إلى المعاناة أو الصراع. إن نظرية سالفوي جيجيك 
فرضي�ات  منخالل  تط�ورت  والت�ي  المتع�ة،  في 
ج�اك لاكان، تمث�ل نقط�ة التقاط�ع المحوري�ة التي 
يمك�ن من خلالها تص�ور الديناميكي�ات بين المتعة 
والالت�زام الإيديولوجي)29( والمتع�ة هي هذا النوع 
الخ�اص م�ن المتعة ال�ذي يتج�اوز المتع�ة المجردة، 
وي�كاد يقترب من الألم. وهو تقس�يم س�يكون مهًام 
في تحليل كيفية ح�دوث الرضا الناجم عن قناعات 
المرء الإيديولوجي�ة في تلك القناعات ذاتها التي قد 
تس�اهم في انتش�ار المعاناة أو الصراع. في جوهرها، 
المتعة ه�ي لذّة مفرطة تعطل الت�وازن المرتبط بمبدأ 
المتع�ة. وفي حين أن هناك صلة بني المتعة والتوازن 
الداخلي ـ الش�عور بالرفاهية ـ فإن المتعة هي ش�دة 

الش�خص.  اس�تقرار  تزع�زع  أن  يمك�ن  س�احقة 
ويؤك�د جيجيك أن هذا الش�كل من أش�كال المتعة 
بعي�د كل البع�د ع�ن الش�عور بالرض�ا،)30( فف�ي 
معظ�م الأحيان، يتط�ور بطريقة متناقض�ة مع الألم 
أو الانزعاج. على س�بيل المثال، قد يس�تمد الأفراد 
شعوراً بالإنجاز من الالتزامات الإيديولوجية التي 
تستلزم التضحية أو الصراع. والتجارب الناتجة عن 
مثل هذه الالتزامات يمكن أن تجلب شعوراً أعمق 
ـ وإن كان مؤلم�اً ـ بالرض�ا. ويصر جيجي�ك على 
أن الالتزام�ات الإيديولوجية ليس�ت مجرد مس�ائل 
تتعلق بالانتماء إلى معتق�د أو مجموعة من القيم، بل 
إنها ترتبط ارتباطاً وثيقاً بالمتعة )31( التي يس�تمدها 
الناس من هذه الإيديولوجيات ذاتها. وهي ليست 
مج�رد نتيجة ثانوي�ة للمعتق�د الإيديولوجي بل إنها 
تش�كل عنصراً أساس�ياً في وظيفته�ا. والواق�ع أن 
الإيديولوجي�ات توف�ر إط�اراً يس�تطيع الأفراد من 
خلال�ه أن يج�دوا رغباته�م ومخاوفه�م، وغالب�اً ما 
تضع معنى لحياتهم بنجاح وس�ط تعقيدات الواقع 

الاجتماعي.

إدارة الرغبة
في إطار النقد الفلسفي المعاصر للأيديولوجيا، 
يُقدّم سلافوي جيجيك نموذجاً مغايراً لما اعتاد عليه 
الفكر الماركسي التقليدي في تفسير الأيديولوجيا. 
فب�دلاً م�ن النظ�ر إليه�ا كجهاز مع�رفي يُنت�ج وعياً 
زائف�اً، ي�رى جيجي�ك أن جوه�ر الأيديولوجيا لا 
يكمن في مس�توى المعنى، بل في مستوى المتعة التي 
تمنحه�ا للأفراد. هذه النقلة من التحليل الدلالي إلى 
التحلي�ل الليبيديولوج�ي )المرتب�ط بالرغب�ة( تمثّل 
م�ا يمك�ن وصف�ه ب�ـ«إدارة الرغب�ة«، أي الطريقة 
الت�ي تُعي�د بها الأيديولوجي�ا تنظيم الل�ذة والمعاناة 
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ضم�ن ش�بكة من الرم�وز والمع�اني الاجتماعية. إن 
الأيديولوجي�ا، وفق�اً لجيجي�ك، لا تُقن�ع الأف�راد 
عبر منطقه�ا أو صدقيته�ا، ب�ل عبر إدماجه�م في 
بني�ة م�ن المتعة الت�ي تُعي�د إنت�اج التعلّ�ق بالرغبة، 
حت�ى عندما يكون موضوعها وهم�اً أو تناقضاً بيّناً. 
يذه�ب جيجي�ك إلى أن الأيديولوجي�ات لا تعمل 
عبر الإخف�اء فحس�ب، بل عبر تفعيل ما يس�ميه 
 ideological( الأيديولوج�ي«  “الاس�تمتاع 
م�ن  تتول�د  الت�ي  المتع�ة  أي   ،)enjoyment
المشاركة في خطاب أيديولوجي مع الإقرار الواعي 
بخلل�ه. فالأف�راد، كام يلاح�ظ، قد يدرك�ون تماماً 
لأيديولوجياته�م،  الس�اخر  أو  المتناق�ض  الطاب�ع 
وم�ع ذلك يظل�ون متش�بثين بها، لأنهم يس�تمدون 
لذّته�م من هذا التناقض ذات�ه. وهنا يتحول الوعي 
بالزي�ف إلى عنصر محفّز لا إلى عائق. إن الس�خرية 
الأيديولوجي�ة “حين يدرك الفرد بطالن ما يعتقد 
لكنه يس�تمر في الإيمان به” تمثل ش�كلًا من أشكال 
“المتع�ة المزدوجة”:متعة في معرفة الكذب، ومتعة 

في الاستمرار بممارسته.)32(

يُعيد جيجي�ك بذلك تعريف العلاقة بين المتعة 
والألم في الفعل الإيديولوجي. فالمتعة ليست نقيض 
المعاناة، بل تتواطأ معها وتتشابك ضمن بنية واحدة 
م�ن الرغبة. فالفرد ق�د يجد ل�ذة في الانضواء تحت 
منظومة تُسبب له القلق أو القهر، لأن الأيديولوجيا 
تمنح�ه إط�اراً رمزياً يبرر تل�ك المعان�اة، ويحوّلها إلى 
ج�زء م�ن سردي�ة هوي�ة ذات معنى. وهك�ذا، فإن 
الولاء للأيديولوجي�ا لا ينبع من الاقتناع بصدقها، 
ب�ل من كونها تمن�ح الذات موقع�اً في خريطة المعنى 
والرغب�ة، أي طريق�ة “لإدارة الرغب�ة” وس�ط عالم 
يتس�م باللامعن�ى واللايقين.)33( من ه�ذا المنظور، 

تصبح الأيديولوجيا جهازاً نفس�يّاً بقدر ما هي بناء 
اجتماع�ي. فهي ليس�ت فقط منظومة م�ن الأفكار، 
ب�ل أيضاً آلي�ة لتنظي�م الرغبة وتوجيهه�ا. وفي هذا 
الس�ياق، يتك�ئ جيجي�ك على التحلي�ل النفسي 
الالكاني، الذي ي�رى أن الرغبة الإنس�انية محكومة 
بنقص جوهري، وأن أي محاولة لإش�باعها تمر عبر 
»الآخر الرمزي«،  أي المجتمع، القانون، والدلالة. 
غير أن هذا الآخر لا يستطيع أبداً أن يمنحنا ما نريد 
منه حقاً، ما يخلق حالة دائمة من الشوق والافتقار. 
هن�ا يتدخل الخي�ال )fantasy( بوصفه البنية التي 
تس�مح للرغبة بأن تستمر رغم اس�تحالة إشباعها. 
فالخي�ال، كما ي�راه لاكان وجيجيك من بعده، ليس 
مجرد هروب من الواقع، بل هو الوسيط الذي يُنظم 
العلاق�ة بين الرغب�ة والواقع، ويمن�ح الفرد القدرة 

على تحمّل التناقض البنيوي في وجوده.)34(

وفي تحليل�ه لما يس�ميه "الخي�ال الأيديولوجي" 
)ideological fantasy(، يؤك�د جيجي�ك أن 
الأيديولوجي�ا لا تعم�ل عبر الك�ذب أو الخ�داع 
المب�اشر، ب�ل عبر الخي�ال ال�ذي يمن�ح التناقضات 
الاجتماعية ش�كلًا يمكن العيش معه. فالخيال يُعيد 
ترتيب الفجوة بين الرغبة الذاتية وما يفرضه الواقع 
في لا  الاجتماع�ي من قيود، مانحاً الأفراد سردية ُخت
واقعي�ة الواق�ع. وبهذا المعن�ى، لا تُعتبر الخيالات 
مج�رد أوهام، بل هي أطر تأسيس�ية تس�مح بتوازن 
ه�شّ بين ما ه�و مرغوب وما هو ممكن. فالإنس�ان 
يعي�ش داخل خياله بق�در ما يعيش داخ�ل واقعه، 
لأن الخيال يوفّر له وس�يلة رمزية لتبرير اس�تمراره 
وبذل�ك،   )35( كاذب.  أن�ه  يع�رف  بام  الإيامن  في 
يغ�دو تحليل جيجي�ك للأيديولوجيا تحلياًل لرغبة 
الإنس�ان في الإيامن، ولي�س لمحتوى ه�ذا الإيمان. 
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فالمس�ألة لا تتعلق بام نعتقده، بل بـ كيف نس�تمتع 
بالإيمان ذات�ه، وكيف تصب�ح الأيديولوجيا طريقة 
لتروي�ض النقص البنيوي الذي يس�كن الذات. إن 
المتع�ة الأيديولوجية لا تكمن في تحقي�ق الرغبات، 
بل في اس�تمرار الرغبة رغم اس�تحالة إشباعها، أي 
في ذل�ك التوت�ر الدائم بين الامتث�ال والرفض، بين 
الس�خرية والإيمان، بني الألم واللذة. ومن ثم، فإن 
فهم الأيديولوجي�ا لا يكتمل إلا إذا أُخذت الرغبة 
في الحس�بان، لأن الإنس�ان »كما يلمّح جيجيك« لا 
يبحث عن الحقيقة، ب�ل عن خيال يمكنه أن يعيش 

فيه.

مواجهة الأوهام
 وفق�اً لجيجي�ك، ف�إن الأوه�ام الإيديولوجية 
تبن�ي واقعن�ا الاجتماعي من خالل سرد يتفاوض 
على الرغبات الفردية والمعايير الجماعية. على س�بيل 
المث�ال، غالب�اً ما تحش�د الإيديولوجيات السياس�ية 
أش�ياء س�امية ـ الأم�ة، والحري�ة. تعم�ل كمراك�ز 
للموق�ف الجماع�ي والعم�ل. وبالت�الي ف�إن ه�ذه 
الأش�ياء تكتس�ب نوعاً م�ن التج�اوز حيث يمكن 
للأفراد أن يعكسوا رغباتهم بينما يخفون التناقضات 
 )36( الاجتماعي�ة.  حالته�م  في  الموج�ودة  الحقيقي�ة 
وم�ن خالل ه�ذا، تخل�ق الأوه�ام الإيديولوجي�ة 
انطباع�اً بالوح�دة والمعن�ى في المجتم�ع بينام تخفي 
التناقض�ات الحقيقي�ة الموج�ودة. يصر جيجي�ك 
على أن ه�ذه الأوه�ام ليس�ت ثابتة بل إنه�ا تتطور 
وتتغير م�ع الديناميكيات في المجتم�ع. إن الوظيفة 
الإيديولوجي�ة للخي�ال هي أنه يحاف�ظ على التوازن 
بين الرغب�ات الفردية ومتطلب�ات المجتمع، وعادة 
من خالل آليات القم�ع والإنكار.)37( على س�بيل 
المثال، يمكن فهم ثقافة الاستهلاك اليوم باعتبارها 

خي�الاً إيديولوجياً حيث يُس�مح للأفراد بملاحقة 
السعادة الش�خصية من خلال الاستهلاك، والذي 
يخفي بعد ذلك الظلم النظامي الأعمق والس�خط. 
في نقده للإيديولوجية، يطرح جيجيك أيضًا مفهوم 
 the crossing of our »عبور خيالنا الأساسي«
اعرتاف  إن�ه   )38(.fundamental fantasy
ومواجه�ة معين�ة للخي�الات التي تكم�ن في جذر 
معتقدات الم�رء ورغباته. وبهذه الطريقة، س�يكون 
المرء قادرًا على رؤية كيف تؤطر مثل هذه الخيالات 
الواقع وتشكل قيدًا على النشاط السياسي الأصيل. 
وبالت�الي، ف�إن عبور الخي�ال هو وس�يلة للتفاوض 
النقدي م�ع الإيديولوجية حي�ث يتمكن الموضوع 
م�ن اس�تعادة الوكال�ة ومواجه�ة هي�اكل القم�ع. 
وبعب�ارة أخ�رى، يكش�ف البح�ث ال�ذي أج�راه 
ع�ن  الإيديولوجي�ة  في  الخي�ال  ح�ول  جيجي�ك 
وظيفته المزدوجة،)39( حيث يشكل في الوقت نفسه 
مصدراً للمتع�ة وقوة بنيوية للرغبة. وهذه الأوهام 
الإيديولوجي�ة ه�ي الت�ي تمن�ح الأف�راد سردياتهم 
الحاكمة التي من شأنها أن تضع واقعهم الاجتماعي 
في سياقه أو تعطيه معنى، في حين تحجب في الوقت 
نفس�ه تناقضات أعمق أخرى.)40( ومن ش�أن فهم 
بالانخ�راط  يس�مح  أن  وعبوره�ا  الأوه�ام  ه�ذه 
في علاق�ة أكث�ر انتق�اداً م�ع إيديولوجي�ات الف�رد 
وربام إح�داث تغييرات ذات مغ�زى في الظروف 

الاجتماعية.

ي�درك الن�اس في المجتم�ع المع�اصر في الغالب 
التناقض�ات في أيديولوجياته�م، لكنه�م لا يزالون 
يتصرف�ون بن�اءً عليه�ا. إن ه�ذا م�ا يمك�ن تعريفه 
 Ideological الإيديولوجي�ة”  “الس�خرية  ب�ـ 
Cynicism، وه�و ما يشير إلى مثل هذه العلاقة 
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التي يس�تمتع بها الن�اس من الإيديولوجية نفس�ها 
ومن العمل النقدي معها.)41( إن مفهوم سالفوي 
جيجي�ك للس�خرية الإيديولوجي�ة يط�ور رواي�ة 
أكث�ر انتق�اداً لكيفي�ة ارتب�اط الأف�راد في مجتم�ع ما 
بع�د الحداث�ة بالإيديولوجي�ة. وعلى النقي�ض من 
المناه�ج التقليدي�ة لفه�م الإيديولوجي�ة باعتبارها 
ش�كلًا من أش�كال »الوع�ي الزائ�ف« حيث يظل 
الأف�راد غير مدركني لق�وى الإيديولوجي�ة التي 
تؤث�ر عليه�م، يعتقد جيجيك أن الأف�راد في مجتمع 
م�ا بعد الحداثة يدركون في الواقع تلك القوى ذاتها 
ويتصرفون بالتواط�ؤ معه�ا.)42( والنتيجة هي نوع 
من السخرية حيث يدرك المرء التفاوت بين الأقنعة 
الإيديولوجي�ة والواق�ع الاجتماع�ي ولكن�ه يق�رر 
الاحتف�اظ بالقناع على أي ح�ال. إن ما يؤكد حجة 
جيجيك ه�و الافتراض بأن أف�راد اليوم يتصرفون 
على أساس »الس�خرية الإيديولوجية« التي تستنير 
حالي�اً بالفكرة:»إنه�م يعرف�ون جي�داً م�ا يفعلونه، 

ولكنهم مع ذلك يفعلونه«.

 إن ه�ذه النظ�رة ترتب�ط بنقد بيتر س�لوتردايك 
للأيديولوجية،)43( وبالتالي    Peter Sloterdijk
فهي تعني ضمناً أن الناس اليوم ليس�وا س�اذجين. 
فه�م يدرك�ون أن المث�ل العليا الت�ي يتبناه�ا النظام 
الأيديولوج�ي، مث�ل الحري�ة والعدالة والمس�اواة، 
إم�ا جوف�اء أو مج�رد حج�اب لدوافع خفي�ة، ومع 
ذل�ك فهم يتصرف�ون كما لو كانت ه�ذه المثل العليا 
صادقة. تتبنى الس�خرية نهج�اً مختلفاً حيث تعترف 
بمث�ل ه�ذه التناقض�ات ولكنه�ا تس�تمر بعد ذلك 
في إيج�اد الأس�باب لدع�م الشاش�ة الأيديولوجية. 
والنتيج�ة ه�ي التروي�ج لمفارق�ة لا نهاية له�ا حيث 
يمكن للأش�خاص،)44( على سبيل المثال، أن يعلنوا 

عن مواقف أخلاقية بينما يتصرفون على العكس من 
ذلك - فقط لاستخدام الأخلاق لإضفاء الشرعية 
على ه�ذه الأفع�ال غير الأخلاقي�ة. إن الس�خرية 
الإيديولوجي�ة الت�ي يطرحه�ا جيجي�ك عميق�ة في 
دلالاته�ا. إنه�ا حال�ة مجتمعي�ة يش�عر فيه�ا الن�اس 
بأنهم منغمس�ون في نظ�ام لا يؤمنون به، ولكنهم لا 
يس�تطيعون الخروج منه. الاستسالم والتواطؤ هما 
الطريقت�ان اللتان يامرس بهما الن�اس حياتهم تحت 
وطأة مثل هذه الهياكل الإيديولوجية، وهم يدركون 
تم�ام الإدراك أنها لا تمثل رغباته�م أو حقائقهم على 
نحو حقيق�ي. والتحدي هنا يتلخص في الاعتراف 
بهذه الس�خرية وإيجاد الس�بل لتجاوزها من خلال 
المش�اركة السياس�ية الأصيلة والعم�ل الذي يواجه 
ه�ذه الإيديولوجيات بش�كل مباشر. يشير تطوير 
جيجيك لمفه�وم الس�خرية الإيديولوجية إلى تحول 
بال�غ الأهمي�ة في فه�م الإيديولوجي�ة في المجتم�ع 
المع�اصر.)45( فه�و يؤك�د على الوعي ل�دى الناس 
فيام يتص�ل بالطبيع�ة التلاعبي�ة للإيديولوجي�ات 
وفي الوق�ت نفس�ه يحتج�ون على اس�تمرارهم في 
التمس�ك بهذه البنيات ذاته�ا. إن الوعي يدعونا إلى 
فح�ص الطرق الأكث�ر أصالة الت�ي نتعايش بها مع 
تلك الأنظمة السياس�ية والاجتماعية التي س�تحدد 
حياتنا، مما يدفعنا إلى البحث عن وسائل أكثر صدقًا 

للعمل السياسي والإيمان.

خروقات الهوية الجماعية
إلق�اء اللوم على كبش ف�داء والهوي�ة الجماعية 
 Scapegoating and Collective
Identity  إن العدي�د م�ن الإيديولوجيات تمكن 
أتباعه�ا من الحفاظ على التماس�ك م�ن خلال إلقاء 
الل�وم على كبش فداء. وقد تصب�ح ملذات التماهي 
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الجماع�ي قوي�ة للغاي�ة وتع�زز الوح�دة ض�د عدو 
مشترك. يسعى فحص سلافوي جيجيك للتضحية 
بكب�ش الف�داء والهوي�ة الجماعي�ة إلى تفسير كي�ف 
تس�تخدم الإيديولوجيات التضحي�ة بكبش الفداء 
في خدمة الحفاظ على التماسك بين أتباعها.)46( وهو 
مضم�ن في التحلي�ل النفسي، في المق�ام الأول م�ن 
أعمال ج�اك لاكان، والتي يمضي جيجيك إلى أبعد 
من ذلك في انتقاد الإيديولوجية. يزعم جيجيك أن 
التضحية بكبش الفداء هي الوسيلة التي يستخدمها 
المجتمع لإخراج الصراع والقلق داخليًا إلى »آخر«، 
حيث يح�دث العن�ف أو الاس�تبعاد ض�د الأخير. 
لذلك، من خالل هذا التحليل التبس�يطي، تختزل 
المجتمعات المش�اكل الاجتماعية المعقدة إلى مستوى 
»كبش الفداء« حيث يتم إلقاء اللوم على مجموعة أو 
فرد في موقف معين بدلاً من الاضطرار إلى مواجهة 
قضاي�ا بنيوية أعمق في مجتمعهم. قدمت ش�خصية 
»اليه�ودي« في الإيديولوجي�ة النازي�ة كب�ش ف�داء 
تاريخيً�ا، حيث قدمت رواية موحدة لأولئك الذين 
ش�عروا بالحرمان أو التهديد من قبل الحداثة. وتتم 
ه�ذه الاسرتاتيجيات أيضاً من خلال إلق�اء اللوم 
على المجموع�ات التابع�ة في السياس�ة المع�اصرة، 
وتحوي�ل اللوم من ه�ذه المجموعات إلى مجموعات 
تابعة مختلفة عن المش�اكل الأكبر داخل المجتمع)47( 
وق�د يأتي ه�ذا من خلال الخطابات السياس�ية التي 
بأنه�م  أو الأقلي�ات الأخ�رى  المهاجري�ن  تص�ف 
يش�كلون تهديداً للتماسك الاجتماعي أو الاستقرار 
الاقتص�ادي. ومن خلال تس�ميتهم بكب�ش فداء، 
يمك�ن للأيديولوجيات أن تخف�ي المصادر الحقيقية 
للصراع وعدم المساواة وتمكن المجموعات المهيمنة 
م�ن الاحتف�اظ بالس�لطة دون الحاج�ة إلى معالج�ة 
القضاي�ا النظامي�ة الرئيس�ية. كام يع�زز جيجي�ك 

الجاذبية النفسية الاجتماعية للمعنى الواضح المنظم 
في عالم فوضوي.

 إن لفتة اللوم نفسها تقدم لحظات من السيطرة 
الوهمي�ة وفهم نقطة مطروح�ة ذات معنى لا معنى 
ل�ه. ويسير ه�ذا الفك�ر جنب�اً إلى جن�ب م�ع رينيه 
جيرارد، الذي يقترح أن طق�وس كبش الفداء، في 
توجيه العنف الجماعي إلى ضحية مصممة، تس�عى 
إلى إعادة إرس�اء النظام الاجتماعي من خلال إعادة 
إرساء هوية المجموعة وتماسكها على حساب كبش 
الف�داء.)48( فضاًل ع�ن ذل�ك، يحت�ج جيجك على 
فك�رة مفادها أن المجتمع قد يك�ون في وئام تام مع 
غي�اب مث�ل ه�ذه الكبش�ات ـ وأن الم�رء لابد وأن 
يقم�ع التناقض�ات المتأصل�ة التي تش�كل الروابط 
الاجتماعي�ة. فب�دلاً م�ن حل الصراع، ف�إن كبش 
الف�داء لا يفعل أكثر من إزاحته، الأمر الذي يؤدي 
غالب�اً إلى المزيد م�ن العنف والانقس�ام. وكما يقول 
جيجك، فإن أي حل حقيقي لابد وأن يتصالح مع 
ه�ذه التوت�رات الكامنة بدلاً من البحث عن س�بل 
س�هلة للخ�روج من خالل كب�ش الف�داء. بعبارة 
أخرى، يرى جيجك كب�ش الفداء باعتباره عنصراً 
مكون�اً للأيديولوجي�ات والعلاق�ات الاجتماعية. 
على  خاطف�ة  نظ�رة  نلق�ي  أن  لن�ا  يتس�نى  ول�ن 
الديناميكي�ات التي تغذي الخطابات الإيديولوجية 
وتخل�ق تأثيرات دوام�ة م�ن العن�ف والتميي�ز إلا 
إذا فهمن�ا ه�ذه الآلي�ة ـ الت�ي م�ن خلاله�ا تس�قط 
المجتمع�ات مخاوفها ومواجهاتها على الآخرين.)49( 
ولابد وأن تكون هذه البصيرة ضرورية لأي إعادة 
نظ�ر جادة في المناقش�ات المعاصرة حول سياس�ات 

الهوية والقومية والعدالة الاجتماعية.
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الخاتمة
الاس�تهلاكية  المجتمع�ات  ظ�روف  ظ�ل  في 
 The الحديث�ة، ف�إن الأن�ا العلي�ا م�ا بع�د الحداث�ة
تأم�ر  الت�ي  ه�ي   postmodern superego
الأف�راد “بالاس�تمتاع”. وكل ضرورة لإيجاد طرق 
جديدة للاس�تمتاع في ثقافة الاستهلاك تجعل الفرد 
خاضعاً لجولة يش�عر فيها بالذنب بس�بب فش�له في 
تجرب�ة المزيد م�ن المتعة. يق�دم لنا مفهوم سالفوي 
جيجي�ك للأن�ا العلي�ا في مرحل�ة م�ا بع�د الحداثة 
وجه�ة نظ�ر نقدية نس�تطيع من خلالها فه�م آليات 
المجتمع�ات الاس�تهلاكية الحديث�ة.)50( فف�ي ه�ذا 
الإط�ار المفاهيم�ي، تصب�ح الأن�ا العلي�ا في مرحلة 
م�ا بع�د الحداث�ة الق�وة الت�ي تف�رض على الأفراد 
الس�عي وراء المتع�ة والاس�تمتاع، وهو ما يتجس�د 
في أم�ر »التمت�ع«. وه�ذه ليس�ت دع�وة ب�ل ه�ي 
إمالء اجتماعي ينظ�م الأفراد من خلاله نش�اطهم 
وإدراكه�م لأنفس�هم. تمثل الأن�ا العلي�ا في مرحلة 
م�ا بعد الحداثة ممراً من ف�رض المحرمات التقليدي 
والس�لطوي إلى الس�يطرة الدقيق�ة الت�ي تعمل من 

خلال الإذن والاختيار. 

في الواق�ع، هناك ضرورة ثقافي�ة جديدة تتمثل 
في الاس�تمتاع. وبهذا المعنى، يمك�ن التضحية بأي 
مج�ال آخر من مجالات الحياة لهذه الضرورة إلى الحد 
ال�ذي يش�عر فيه الش�خص بالنق�ص في حياته ما لم 
يكن يس�تمتع بنفس�ه باس�تمرار.)51( بالنسبة لمعظم 
الأفراد، فإن السعي وراء المتعة يوقعهم في فخ دورة 
الذن�ب. إن عدم القدرة على الوف�اء بالأنا العليا في 
مرحل�ة ما بعد الحداث�ة - أي الحصول على المتعة - 
يمكن أن يكون أمرًا مقلقًا وغير مرضٍ لأن الأفراد 
يقارنون الواق�ع في الحياة الواقعي�ة بالتصوير المثالي 

لوس�ائل الإعلام. ترتب�ط الأنا العلي�ا في مرحلة ما 
بع�د الحداثة ارتباطًا وثيقًا بالاس�تهلاك. كان هناك 
بناء متزاي�د للهوية من خلال الاس�تهلاك، والذي 
يش�جع الناس في الأس�اس على تحديد أنفسهم من 
خلال الأنواع المختلفة من المنتجات والتجارب)52( 
إن تحوي�ل المتع�ة إلى س�لعة يس�اوي بني الس�عادة 
والممتل�كات المادي�ة، مم�ا يزي�د م�ن ترس�يخ حلقة 
الش�عور بالذن�ب عندما لا يس�تطيع الم�رء المواكبة. 
إن الطل�ب على المتعة المس�تمرة له تأثير الهروب من 
الواق�ع، حي�ث يلجأ الأفراد إلى الملذات الس�طحية 
كط�رق للتعامل م�ع القلق الوج�ودي الأعمق)53( 
وق�د يصرف ه�ذا الانتب�اه ع�ن الملاحق�ات ذات 
المغزى، مما يساهم في الشعور بالانفصال عن الواقع 
أو الشعور بالفراغ. من خلال تحليل جيجيك، يُنظر 
إلى الثقافة المعاصرة على أنها تتعرض للنقد لأن الأنا 
العلي�ا ما بع�د الحداثة تعزز المعايير المجتمعية التي 
تعط�ي أهمية أكبر للمتعة ب�دلاً من الجوهر. إن هذه 
الديناميكي�ة قادرة على جعل المرء يصل إلى ش�عور 
س�طحي بالس�عادة حيث يت�م التضحي�ة بالإنجاز 
الحقيقي من أجل أوق�ات أقل أهمية من المتعة.)54( 
إن م�ا يفعله جيجيك ه�و التحقيق في الأنا العليا في 
مرحل�ة ما بع�د الحداث�ة بطريقة تظهره�ا كنوع من 
الحتمية للس�عي إلى المتعة وفي نفس الوقت الشعور 
بالذنب لعدم القيام بذلك.)55( إن التناقض في هذا 
يجعل الفرد يتوافق ويشكل ذاته وخبرته في دوامات 
من القلق وعدم الرضا بناءً على التوقعات الثقافية. 
وبالت�الي فإن معرف�ة الديناميكي�ات المذكورة أعلاه 
مهمة في حد ذاتها في محاولة مواجهة تحديات الثقافة 
المعاصرة في إيجاد مس�ار أكثر صدقً�ا نحو الإنجاز. 
وكما أش�ار جيجيك، فإن الاستثمارات العاطفية في 
الإيديولوجيات هي دلالات على الطبيعة المتشابكة 



دراسات فلسفية  لاعدد / 57 48

Semi-annual journal issued by Department of Philosophical Studies In Bayt Al-Hikma
No.of deposit at Library and Archives(682)1999

Issn.2224-0934

Info@baytalhikma.iq

للغاي�ة للرغب�ة والخي�ال والس�لوك الاجتماعي مع 
القناعة السياس�ية. )56(إن هذه الأبع�اد العاطفية لا 
تش�كل الهويات الفردية فحس�ب، بل تشكل أيضاً 
الح�ركات الجماعي�ة والبنى المجتمعي�ة، الأمر الذي 
يكش�ف عن طبيعة معق�دة للإيديولوجية في الحياة 
المعاصرة. ومن الواضح أن فهم هذه الديناميكيات 
أم�ر ضروري عن�د التعام�ل م�ع التحدي�ات الت�ي 
تفرضه�ا الصراعات الإيديولوجية والانقس�امات 

في المجتمع اليوم.
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Slavoj Zizek; On Deconstructing Ideology and 

Exposing Its Deception
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Abstract

Slavoj Žižek looks to critique and deconstruct ideology, including the 
essential relationship between reality, desire, and the symbolic order. He 
posits that ideology is not about false consciousness but rather constitutes a 
structure for the way reality is perceived. Seeking to capture the fundamental 
tensions in ideologies, Žižek draws on Marx’s concept of commodity worship, 
where social relations between people are obscured by relations between 
commodities. He argues that this worship is not a misperception but a condition 
for the proper functioning of capitalism; on the one hand, it enables people to 
satisfy their desires while turning a blind eye to real exploitation. Žižek also 
critically examines contemporary cynical attitudes that make people aware 
of ideological manipulations but do not prevent them from participating in 
them. This cynical attitude does not imply a post-ideological stance; rather, it 
is an indication of a deeper entrenchment within the ideological illusions that 
structure social reality. As he points out, illusions are part of everyday reality, 
and they are part of how individuals deal with their desires and identities 
within their living environments.

Keywords: ideological enjoyment, the big other, high things, fantasy, 
ideological cynicism, collective identity, ideological enmeshments. 


