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 الخلاصة :    

يعَُدّ مبدأ الفصل بين السلطات من أهم المرتكزات التي قامت عليهااا الااالم الديااتلحيي ال دي اايّ  ض ينااكّل يااما ي أياياايي    

لت قيق التلازن بين مؤيسات الدوليّ وال يلللي دون ا فراد يلطي بعياها بالقراح السيايي أو القا ل ي على حساب الساالطات 

يع في يياقات تاحيخيي تقليدييّ يلاجه اليلم ت ديات عميقي بفعل الت للات التكالللجيي الأخرى؛ غير أنّ هذا المبدأّ الذي وُ 

المتساحعي التي أعادت صياغي أ ماط مماحيي السلطي وحدودهاّ يلاء عبر الرقماااي الناااملي للمرافااق العامااي أو ماان خاا   

ّ بمااا فااي ضلااة  داحا البيا ااات والمعللمااات هيماي النركات التكالللجيي العم قااي علااى مساااحات وايااعي ماان الم ااا  العااام

والاتصا ؛ ومن هاا برزت ال اجي  لى  عادا قراءا  قديي للمبدأ في يلء هذه الت للاتّ ليس فقط ماان زاويااي ال فااا  علااى 

ذكاء الايتق   الل يفي لكل يلطيّ و  ما من زاويي م ءمته لللاقع ال ديد الذي تداخلت فيه السلطي التنااريعيي مااع أدوات الاا 

الاصطااعيّ والسلطي التافيذيي مع أ لمي الرقابي الرقمياايّ والساالطي القةااا يي مااع  اااكاليات اتربااات اتلكترو ااي وحقاال  

 نّ الت ليل المقترح لا يكتفي بايتعراض المساح التاحيخي للمبدأ في الفكر الديااتلحي الك ياايكيّ باال يت اااوز   .الخصلصيي

ديي في ملاجهي مخرجات ال لحا التكالللجييّ و براز ال اجي  لى تطاالير صاايث أك اار مرو ااي ضلة  لى  قد كفايي الآليات التقلي

تسمح بتفعيل الرقابي المتبادلي في يياقات جديدا؛ فالمعةلي لم تعد م صلحا فااي الع قااي بااين الساالطات الاا    ف ساا  باال 

يدييّ كسلطي الماصات الرقميااي ومراكااز البيا ااات امتدتّ  لى ع قي الدولي بسلطات جديدا  اائي خاحج الأطر المؤيسيي التقل

والنركات العابرا لل دود؛ ومن رم فإن الب ث ياطلق من فرييي مؤداها أنّ الدياتير ال دي ي مطالبي بت ديااد بايتهااا الرقابيااي 

  والمؤيسييّ بمااا يةاامن ال فااا  علااى حوح مباادأ الفصاال بااين الساالطات فااي  اال هااذا اللاقااع المعقاادّ وي اال  دون ت االّ 

 .التكالللجيا  لى أداا لتركيز السلطي بيد جهات لا تخةع للرقابي النعبيي أو القةا يي

الفصل بين السلطات؛ الت للات التكالللجيي؛ الدياتير ال دي ي؛ الرقابااي المتبادلااي؛ الااذكاء الاصااطااعي؛   :الكلمات المفتاحية

 .الماصات الرقميي؛ النرعيي الديتلحيي؛ مبدأ التلازن المؤيسي

 

   Abstract 
   The principle of the separation of powers constitutes one of the most fundamental pillars of modern 

constitutional systems, serving as a safeguard to ensure balance among state institutions and to prevent the 

concentration of authority in a single branch at the expense of the others.   However, this principle—originally 

conceived in traditional historical contexts—faces profound challenges today as a result of rapid technological 

transformations that have reshaped the modes and boundaries of exercising power.These transformations 

manifest through the full digitalization of public administration, the dominance of global technology 

corporations over critical aspects of the public sphere, and the growing control of data, information, and 

communication. Consequently, there is an urgent need to revisit and critically analyze the separation of powers, 

not only from the perspective of institutional independence, but also in light of its adaptability to a new reality in 

which legislative authority is intertwined with artificial intelligence, executive authority is influenced by digital 

surveillance systems, and judicial authority is confronted with questions of electronic evidence and privacy 

rights.This study moves beyond a historical review of the classical constitutional theory to highlight the 

inadequacy of traditional mechanisms in addressing the outcomes of the technological revolution.It underscores 

the necessity of developing more flexible frameworks that can sustain mutual checks and balances in emerging 

contexts.The issue is no longer confined to the relationship among the three classical branches of government, 

but has expanded to encompass the state’s interaction with new forms of authority operating outside 

conventional institutional frameworks—such as digital platforms, data centers, and transnational corporations. 

   The central hypothesis of this research is that modern constitutions must renew their institutional and oversight 

structures to preserve the spirit of the separation of powers in an increasingly complex environment, and to 

prevent technology from becoming an instrument for concentrating power in the hands of actors that are not 

subject to democratic or judicial accountability. 

Keywords:Separation of powers; technological transformations; modern constitutions; checks and balances; 

artificial intelligence; digital platforms; constitutional legitimacy; institutional balance. 
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 المقدمة

يكاان يعَُدّ مبدأ الفصل بين السلطات أحد الأعمدا الكبرى التي احتكزت عليها الفلسفي الديتلحيي ماااذ  ناا تها الأولااىّ  ض لاام    

م رد آليي تاليميي ت دد اختصاصات كل ياالطي علااى حااداّ باال كااان ولا ياازا  يم اال يااما ي ملياالعيي ل مايااي ال قاال  

وال رياتّ وصيا ي الالام السيايي من الايتبداد والا فراد بالقراح؛ وقد احتاابط هااذا المباادأ علااى ماار العصاالح بةااروحات 

تافيذيي والقةا ييّ ب يث تتكامل و ا فها في  طاح ماان الرقابااي المتبادلااي  قامي التلازن المؤيسي بين السلطات التنريعيي وال

والتعاون المالمّ بما ي ل  دون تغلّ  يلطي على حساب أخرى؛ غير أنّ ما ينهده العالم اليلم من ت للات تكالللجيي غياار 

لتقليديي التي أحياايت فااي القاارون مسبلقي يطرح تساؤلات عميقي حل  مدى قدحا هذا المبدأ على الايتمراح بذات الصياغي ا

 نّ التطاالحات المتساااحعي فااي م ااا  الااذكاء  .المايااييّ وماادى كفاءتااه فااي ملاجهااي ت ااديات البيئااي الرقميااي المعاصاارا

الاصطااعيّ وحلكمي البيا اتّ والتلاصل عبر الماصات الرقميي العم قيّ لم تقتصاار آراحهااا علااى الاطااا  الاجتماااعي أو 

ت لتقليض ال دود الك ييكيي بين السلطات و عادا تنكيل أ ماااط مماحيااي الل ااا م العامااي؛ فالتنااريع الاقتصاديّ بل امتد

د قلاعااد ااابه قا ل يااي دون المااروح بااالقالات البرلما ياايّ والتافيااذ  بات في ك ير من الأحيان يت رر بخلاحزميات وتقايات تللااّ

س ياالطي المؤيسااات اتداحيااي التقليدياايّ والقةاااء يلاجااه يعتمد على أ لمي حقميي متطلحا تماحس ياالطي فعليااي تفاال  أح يا ااا

ت ديات معقدا في التعامل مع الأدلي اتلكترو يي وحمايي الخصلصيي في فةاء افترايي متنابة؛ وفي  ل هااذا اللاقااع؛ لاام 

س الركلن  لى الالريات الك ييكيي التي صاغها المفكرون الديتلحيلن في يياقات مغايراّ بل  بات ماان الةااروحي يعد كافيا

سي للمبدأ ضاته وت تي هذه الدحايي لتعُيد  حياء الاقاش حل  الفصل بااين الساالطات ماان مالاالح   . عادا الالر في الفلسفي المؤيِّّ

 قدي يلاك  الت ديات التكالللجيي المعاصااراّ ويب ااث فااي ماادى م ءمااي الدياااتير ال دي ااي لصااياغي أ ماااط حقابيااي جدياادا 

ل    التقليدييّ لتنمل ال هات الفاعلي في الم ا  الرقمي والنركات العابرا لل دود التااي أصااب ت تت اوز حدود السلطات ا

تم ل قلى ضات ت رير مباار على مماحيي الساالطي داخاال الدولااي وخاحجهااا  فااالخطر لاام يعااد مقتصااراس علااى هيماااي مؤيسااي 

يا ااات خاصااي لا تخةااع للمساااءلي النااعبيي أو حكلميي على أخرى و  ما أصبح مت سداس فااي احتماليااي تركيااز الساالطي فااي ك

 .الرقابي القةا يي

 إشكالية الدراسة:

تتم لح  اكاليي الدحايي حل  مدى قدحا مبدأ الفصل بين السلطات بصيغته التقليديي على الصملد في ملاجهااي الت االلات    

خاااحج اتطاااح الديااتلحي والرقابااي   التكالللجيي التي أعادت تنكيل ملازين السلطي؛ وأوجاادت قاالى حقميااي تماااحس  فاالضاس 

التقليديي؛ وتكمن المنكلي في أنّ هذه الت للات لم تةعم فقط آليات الرقابي بين السلطاتّ بل أفرزت يلطات ملازيااي تااؤرر 

في التنريع والتافيذ والقةاءّ مما ي ير التساؤ  عن كفايي الاملضج الك ييكي ويروحا تطااليره؛ وماان راام تسااعى الدحايااي 

ليل حدود فعاليي المبدأ في صلحته الراهايّ وايتكناف يبل  عادا صياغته بما يةمن ال فا  على التلازن المؤيسي  لى ت 

 .وماع ا زلا  السلطي   ل هيماي غير خايعي للمساءلي في العصر الرقمي

 أسئلة الدراسة:

التكالللجياايّ وايااتمراح فاعليتااه فااي  تب ث الدحايي في مدى قدحا مبدأ الفصل بين السلطات على التكياام مااع الت االلات   

ت قيق التلازن وحمايي ال قل ؛ كما تتااو  ت رير التكالللجيا على الساالطات الاا   ّ وكفايااي الرقابااي التقليديااي فااي ملاجهااي 

 .القلى الرقمييّ وال اجي  لى تطلير المبدأ بما ياس م مع اللاقع الرقمي

 أهمية الدراسة:

تابع أهميي الدحايي من يعيها  لى  عادا تقييم مبدأ الفصل بين السلطات في  ل الت للات التكالللجيي التااي أوجاادت قاالى    

حقميي تؤرر في بايي السلطي خاحج اتطاح الديتلحي التقليدي؛ كما تبرز أهميتها في تقديم قراءا  قديي تكنم قصلح الاماااضج 

 .مبدأ بما ياس م مع متطلبات العصر الرقميالقا ميّ وتطرح تصلحاس لتطلير ال

وتت لى أهميتها التطبيقيي في دعم المنرّعين وصا عي القراح في ت ديث الأطر الديتلحييّ بما يةمن التلازن المؤيسااي    

 .وي ل  دون  نلء أاكا  جديدا من الايتبداد التكالللجي

 أهداف الدراسة:

تهدف الدحايي  لى ت ليل مدى قدحا مبدأ الفصل بين السلطات بصيغته الك ييكيي علااى ملاجهااي الت ااديات التكالللجياايّ    

والكنم عن أوجه القصلح في تطبيقه في العصر الرقمي؛ كما تسعى  لى تقديم حؤيي  قديي لتطلير المباادأ ماان خاا    ي اااد 

يي وتاادما القاالى التقايااي ياامن اتطاااح الديااتلحي؛ وتهاادف كااذلة  لااى تقااديم آليات حقابيي جديدا تستلع  الت للات الرقم

تلصيات عمليي للمنرّعين وصا عي القراح لت ديث الأ لمي الديتلحييّ  يافي  لى  حياء أياس معرفااي ياادعم الب ااث فااي 

اااع الايااتبداد التكاللاالجيّ الع قي بين التكالللجيا والديتلح؛ وفي الم مل؛ ترمي الدحايي  لى حمايي التلازن المؤيسي وم

 .مع ال فا  على فاعليي مبدأ الفصل بين السلطات في العصر الرقمي

 منهجية الدراسة:

تعتمد الدحايي على ماها ت ليلااي مقاااحن و قاادي لتفكيااة مباادأ الفصاال بااين الساالطات و عااادا تقييمااه فااي  اال الت االلات    

 .يي ومقاح تها بالتطبيقات العملييالتكالللجيي المعاصرا؛ من خ   ت ليل الاصلص الديتلح

كما تهدف  لى  براز أوجه القصلح في الاماضج التقليديي واقتراح معال ات قا ل يي تعزز التلازن المؤيسي وتةمن فاعليي    

 .المبدأ في العصر الرقمي
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 الإطار النظري لمبدأ الفصل بين السلطات في الفكر الدستوري المبحث الأول:

 تمهيد:

 .ياس الفكري للمبدأ وتطلحه من  لريي فلسفيي  لى قاعدا ديتلحيي تالّم تلزيع السلطييعالا الأ

 المطلب الأول: الجذور الفلسفية والتاريخية لمبدأ الفصل بين السلطات

 . ن  المبدأ لماع تركّز السلطيّ وتبللح في الفكر الغربي حتى أصبح يما ي ل مايي ال قل  وت قيق التلازن

 تطور مبدأ الفصل بين السلطات في الدساتير الحديثة  المطلب الثاني:

 .ت لّ  المبدأ  لى  ملضج مرن قا م على التلازن والتعاونّ مع ايتمراح ت ديات التطبيق العملي

 التحولات التكنولوجية وانعكاساتها على مبدأ الفصل بين السلطات/المبحث الثاني

 تمهيد:

 .مفهلم السلطي و هلح فاعلين جدد خاحج اتطاح التقليديأدتّ الت للات الرقميي  لى تلييع 

 المطلب الأول: تأثير الثورة الرقمية على بنية السلطات الدستورية

 .ياهمت التكالللجيا في تداخل الاختصاصات و قل بعض ملاهر السلطي  لى جهات حقميي

 المعاصرةالمطلب الثاني: تحديات مبدأ الفصل بين السلطات في ظل السلطة الرقمية 

 .تتم ل الت ديات في يعم الرقابيّ وت رير الماصاتّ وتزايد دوح السلطي التافيذيي

 

 الخاتمةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةةة:
 .وتةمات هذه الخاتمي م ملعي من الاتا ا والتلصيات التي تؤكد يروحا ت ديث الأطر الديتلحيي والرقابيي لملاكبي هذه الت للات

 قائمة المصادر والمراجع.

.............. 

 

 لإطار النظري لمبدأ الفصل بين السلطات في الفكر الدستوري./االمبحث الأول

 :تمهيد

يعَُدّ مبدأ الفصل بين السلطات من أهم الركا ز التي قامت عليها الالم الديتلحيي ال دي يّ لمااا يم لّااه ماان يااما ي جلهريااي    

لت قيق التلازن المؤيسي وماع الايتبداد؛ وفي هذا السيا ؛ وفي دحاييٍ فايلّ في م ااا  القااا لن الديااتلحي تااااو  الباحااث 

يي وت للاته في الفكر الديتلحيّ  ض قا ّ ت اادُ عقيااداُ الفصاال بااين الساالطات جااذوحها فااي تطلح هذا المبدأ وجذوحه التاحيخ

ع  العالم القديمّ غير أ هّا في    لترا في القرن السابع عنر برزت لأو  مرا كالريي متمايكي لل كمّ صيغت بلياالحّ ودفُااِّ

ات ال رب الأهلييّ  هرت هذه العقياادا اياات ابيس بها باعتباحها »السرّ الأعلم لل ريي وال كم الرايد«؛ وفي خةمّ ايطراب

س لهااا ووياايليس لتلياايعها وتطليرهااا  لل اجي  لى  لريي ديتلحيي جديداّ وماب قيس من الالريي الأقدمّ لتغدو في آنٍ واحد ماافسا

ان  دفعي واحداّ بل (    وهل ما يؤكد أن مبدأ الفصل بين السلطات لم ي1 لى  لريي الديتلح المتلازن في القرن ال امن عنر)

تطلّح تدحي ياس حتى ايتقر كإطاح  لري متكامل لتاليم السلطي ويمان التلازن الديتلحي؛ وقد تبللح هذا المبدأ في كتابات 

المفكر الفر سي مل تسكيل الذي صاغ حؤيته النهيرا بقلله لا يكفي تااوُ  ال رييِّ السياييي في ع قتها بالديااتلح؛ باال ي ااُ  

ع قتها بالملاطنّ ولابد  ن تتنكّل ال رييُ من خ   تلزيااعٍ معاايّنٍ للساالطات الاا   )بيا هُا في  
(    حيااث تعُاادّ هااذه الفكاارا 2

س ماللمي متكاملي لةمان التلازن بين يلطات التنريع والتافيذ والقةاء؛ غياار أنّ  الك ييكيي الأياس الذي ا ب قت عاه لاحقا

ر السااياقات  س لتغيااّ هذا المبدأّ على الرغم من حيلخ بايته الالرييّ لم يلل جامداس عبر الأزمايّ بل اهد ت للات مت حقي تبعا

السياييي والاجتماعيي والتقايي؛ الأمر الذي ايتدعى  عادا ت طيره يمن حؤيي مؤيسيي أك اار مرو ااي؛ وهاال مااا يؤكااده آوياان 

كاحللن بقلله  نّ  لرييَ الفصل بين السلطات تةطلع بدوحٍ م ددٍ بليلح فااي اتيااهام فااي هيكلااي وتلجيااه تلزيااع وتقساايم 

س للالام المؤيسيّ فإ ّه يابغي لها أن تؤدي دوحَ دليلٍ يهُتدى بااه ماان قباال السلطي المؤيسييّ ومن خ   طرحها تصلحاس معيّ  اا

أولئة الذين يسعلن  لى  قامي  لام حكمٍ فعّا )
س لتلزيااع 3 ما س مالِّّ (    وهل ما يكرّس البعد الالري للمبدأ بلصفه  طاحاس مؤيسيا

لطي الت ييسيي في بعض الالم الديااتلحيي علااى أن ت رص السالسلطي ويمان التلازن الديتلحي؛ أما في السيا  العربيّ ف

س تتااو  بعض الليا ل القا ل يي التي تكفل  فاض القلاعد الديااتلحيي وحساان تطبيقهاااّ وت ااد  تةمن اللريقي الديتلحيي  صلصا

طات العامي من م اولي الخروج عليها من جا   السلطات العامي في الدوليّ ومن ضلة الاص على "الرقابي المتبادلي بين السل

في الدوليّ وبخاصي بين السلطتين التنريعيي والتافيذيي"ّ لتؤكد من خ لهااا خةااله الهيئااات ال اكمااي للقلاعااد الديااتلحييّ 

ولتكفل  لى حد كبير عدم طغيان  حدى السلطتين على الأخرى  وعدم ت اوز أيهما الل يفي التي أيادها المنااره الديااتلحي 

ال ذوح الفلسفيي والتاحيخيااي وعلى هذا الأياس يقُسم هذا المب ث  لى مطلبينّ المطل  الأو : (     4 لى و يفي يلطي أخرى)

 لمبدأ الفصل بين السلطاتّ والمطل  ال ا ي: تطلح مبدأ الفصل بين السلطات في الدياتير ال دي ي 

 الجذور الفلسفية والتاريخية لمبدأ الفصل بين السلطات/المطلب الأول

بدأ الفصل بين السلطات بسيا  فلسفي وتاحيخي عميااق تبلاالح مااع الت االلات الكباارى فااي الفكاار السيايااي احتبطت  ن ا م   

والديتلحي ماذ القر ين السابع عنر وال امن عنر؛ حيث أدحك الفقهاء والمفكرون مخاطر تركّز السلطي في يااد واحاادا ومااا 

ي لصاالن ال قاال  وال ريااات؛ وقااد تبلاالح هااذا الات اااه يفةي  ليه من ايتبداد؛ فبرزت ال اجي  لى تلزيعها كةما ي أيايااي
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س في كتابات الفقيه الفر سي مل تسكيلّ الذي أيهم في  حياء المبدأ كقاعدا مالمي للع قي بااين الساالطاتّ  بصلحا أك ر  ة ا

دي ي بقللها لاام يكاان مع الت كيد على أن جذوحه تمتد  لى عصلح أقدم في الفلسفي اليل ا يي؛ وهل ما تؤكده الدحايات الفقهيي ال 

مبدأ الفصل بين السلطات معروفا في التنريعات القديميّ و تي ي لتطلح الم تمعات ومطالبتها بال ريات وال قل  تم  قراحه 

أو تةمياه في معلم الدياتير وتريخ كمبدأ جلهري ويما ي أياييي ل قل  الأ سانّ وقد احتبط مبدأ الفصل بين الساالطات 

ي مل تسكيلّ الذي كان له الفةل في ابرازه كمبدأ أيايي لتاليم العاقااي بااين الساالطات فااي الدولاايّ وماااع بايم الفقيه الفر س

الايتبداد بالسلطيّ و ضا كان فةل مل تسكيل في ضلة يذكر ان جذوح المبدأ ترجااع الااى زماان بعيااد قباال القاارن ال ااامن عناار 

ا يكنم بليلح عن الامتداد التاحيخي العميااق لهااذا المباادأ؛ (  وهل م5بقرون عديدا وبالذات في كتابات اف طلن واحيطل)

ويؤكد أ ّه لم يكن وليد ل لي ديتلحيي معاصراّ بل  تاج تطلح فكري تراكمي أيهمت فيااه الفلساافي السياياايي عباار عصاالح 

 طاح الدولااي مختلفيّ حتى ايتقر كقاعدا  لريي حايخي لتاليم السلطي وماع تركزهاّ بما ي قق التلازن ويصلن ال قل  في 

س فااي  س أك اار ت ديااداس ووياالحا الديتلحيي؛ الأمر الذي مهّد لبللحا هذا التصلح الالري في الفكر الغربي؛ حيث بدأ ي خذ طابعا

كتابات الفقهاءّ وفي مقدمتهم جلن للكّ الذي يعدّ من أوا ل من طرحلا فكرا تلزيع الل ا م السياييي بين جهااات مختلفاايّ 

س لةااعم الطبيعااي البنااريي الميّالااي حين فرّ  بين السلطي ا لتنريعيي والتافيذيي والات ادييّ مؤكدسا أنّ ضلة قد يمُ لّ  غراءس بالغااا

سّ   لى التمسّة بالسلطيّ فإنّ ماح الأاخاص أ فسهم الذين يملكلن ياالطي ياانّ القاالا ينّ الساالطيَ ضاتهااا لتافيااذها ب يااديهم أيةااا

هذا الطرح الأياس الفلسفي الأولي الذي مهّد لتطلح الالرييّ وهل مااا أيااهم فااي   ( ويم ل6ّيفُةي  لى تركيزٍ خطيرٍ للسلطي)

س وتكااام س فااي الفكاار الديااتلحي  تمهيد الطريق لا تقا  هذه الفكرا من  طاحها الفلسفي الأولااي  لااى بااااء  لااري أك اار  ةاا ا

س على يد مل تسكيل الذي يعُدّ  س  لى صياغي أك ر  ة ا  الأك ر ت ريراس في بلاالحا الالريااي الك ياايكيي الك ييكيّ  ض ا تقلت لاحقا

للفصل بين السلطاتّ حين قرح بقللهِّ عادما ت تمع السلطتان التنريعيي والتافيذيي في اخصٍ واحدّ أو في هيئاايٍ واحاادا ماان 

ن ايااتبداديي القةااّ ف  يمكن أن تكلن هااك حريي؛  ض قد تان  مخاوف من أن يقلم الملة ضاتااه أو الم لااس ضاتااه بساانّ قاالا ي

(  وقد كا ت هذه الرؤيي بم ابااي ح اار الأياااس الااذي ايااتاد  ليااه وايااعل الدياااتير فااي أوحوبااا 7وتافيذها بطريقي ايتبداديي)

وأمريكا لتكريس التلازن بين السلطات ال   ّ فالغايي من هذا التلزيع لم تكن فقط تاليم الع قي بين المؤيساتّ بل ياامان 

س عدم تراكم السلطي لدى   جهي واحداّ بما يؤدي  لى فقدان النرعيي الديااتلحيي؛ وفااي الساايا  الأمريكاايّ وجااد المباادأ تطبيقااا

عت الص حيات بليلح بين الكل غرس والر يس والم كمي العلياّ مع آليات حقابي 1787متميزاس في ديتلح عام   ّ حيث وُزِّّ

وفااي هااذا اتطاااح التطبيقااي للمباادأّ جاااء التالياار متبادلي م ل حااق الاااقض الر ايااي وصاا حيي الكاال غرس فااي المساااءلي؛  

 الديتلحي الأمريكي ليترجم هذه الرؤيي  لى آليات عمليي دقيقي تةمن تلازن السلطات وتماع تغلّ   حداها على الأخرى 

ز التاادحي ي لمختلاام الساالطات فااي     حيثُ الفقيه الأمريكي جيمس ماديسلن  لى ضلة بقلله  ن الةما يَ الكبرى ياادّ التركااّ

ال هي ضاتها تتم لّ في ماح القا مين على  داحا كاالّ جهااي الليااا لَ الديااتلحيي ال زماايّ والاادوافعَ النخصاايي الكفيلااي بمقاومااي 

كلن تدابيرُ الدفاهّ في هذا كما في يا ر الأحلا ّ متاايبيس مع خطر الاعتااداء  ويابغااي تعديّات ال هات الأخرىّ وي   أن ت

 ( 8أن تُ عل الطملحاتُ في ملاجهي الطملحات  كما ي   أن يرُبطَ مصل يُ النخص بال قل  الديتلحيي للماص )

س بالث الصاارامي ي عاال ماان التاالازن بااين الساالطات ما    س ديتلحيا للماايس ديااميكياايس قا ماايس علااى التعاااد  وهل ما يكرّس ماطقا

لُ حقاباايس متبادلاايس ت اال  دون أيّ ا اازلا    اال  والتدافع المستمرّ ب يث لا تصُان ال ريي باصلصٍ جامداّ بل بآلياتٍ حييٍ تفُعَِّّ

لت اااحب احتكاح السلطي أو تقليض النرعيي الديتلحيي؛ غير أنّ هذا البااء الالري المتمايةّ على الرغم من ويلحه في ا

الغربييّ لم ياتقل بذات الفاعليي  لى بعض البيئات الديتلحيي الأخرىّ حيث اصطدم بعلا ااق بايليااي حاادتّ ماان قدحتااه علااى 

سّ لكن التطبيق واجه ت ديات  ت قيق التلازن المانلد؛ أما في الت ربي الديتلحيي العربييّ فقد كان ت رير الفكر الغربي واي ا

تّ وحغم الاصلص التي تؤكد ايتق   السلطاتّ فإن اللاقع أ هر تغللها على حساااب حريااات بايلييّ ففي ك ير من ال الا

الأفراد وحقلقهم الأيايييّ بل  ن هذه الدياتير لا ت لى بالاحترام اللاج  من قبل ال كام في م ل هذه الدو ّ فهي لا تم اال 

وهاال مااا يكناام عاان ف االاٍ بايلياايٍ حاااداٍّ بااين الاااصّ  ( 9أك ر من  طاح اكلي يستطيع ال اكم أن يطلعه لرغباته وياالطاته)

الديتلحي وواقعه التطبيقيّ تفُرغ المبدأ من مةمل ه وت لّله ماان أدااٍ لةاابط الساالطي  لااى غطاااءٍ اااكليٍّ يعُيااد   تاجهااا فااي 

نااخيص هااذه صلحاٍ أك ر تركّزاس وخطلحا؛ والذي ي د صداه في جا ٍ  معتبرٍ من الفقه الديتلحي العربي الذي يااعى  لااى ت

س مااا  اتاكاليي والكنم عن ملاهرها العمليي؛ وقد عبّر أحد الفقهاء العرب عن هذا اتاكا  بقلله  نّ الدياااتير العربيااي غالبااا

 ( 10تاص على الفصل بين السلطاتّ غير أن التطبيق العملي يكنم عن ت اي هذا المبدأ لصالح يلطي التافيذ)

لديتلحيي من مةمل ها ال قيقيّ وي لّ  مبدأ الفصل بين السلطات من يااما يٍ جلهرياايٍ وهل ما يفةي  لى  فراغ البايي ا   

ل مايي ال قل  وال ريات  لى م رد  طاحٍ صلحيٍّ يكرّس هيماي السلطي التافيذيي ويقُلّض أيس الناارعيي الديااتلحيي؛ ومااع 

س بمكا ته المركزيي في الالريي الديتلحييّ مع ت ددّ الاقاش حلله فااي  اال الت االلات المعاصااراّ ولا   ضلة  لّ المبدأ م تفلا

ييما التكالللجيي ماهاّ حيث لم يعد الت دي مقتصراس على تاليم الع قي بين السلطات الاا   ّ باال امتاادّ ليناامل ياابط قاالى 

ماايّ جديدا  اائي خاحج اتطاح الديتلحي التقليدي  وهل ما ياذح بإعادا تنكيل مفهاالم الساالطي الديااتلحيي فااي العصاار الرق

ويفرض ايت دا  آليات حقابيي أك ر مرو ي وفاعليي لملاكبي هذا الت ل ؛ كما يؤيس ضلة لفهم مبدأ الفصل بين السلطات في 

 طاحه التاحيخي والفلسفيّ ويكنم في اللقت ضاته عن الت ديات المست دا التي أفرزها اللاقع التكالللجيّ بما يفرض  عادا 

وبذلة يتبيّن أن مبدأ الفصل بااين الساالطات لاام يكاان  .اته بما ياس م مع معطيات العصر الرقميتقييم فعاليته و عادا هاديي آلي

ز الساالطي وصاالن  م رد فكرا  لريي جامداّ بل هل  تاج تطلح تاحيخي وفلسفي عميقّ ايتقر كةااما ي أياياايي لماااع تركااّ
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أفرزت ت ااديات جدياادا تمااسّ بايتااه التقليدياايّ ال قل  وال ريات؛ غير أن الت للات المعاصراّ ولا ييما التكالللجيي ماهاّ 

 .الأمر الذي يفرض  عادا الالر في آلياته بما يكفل ال فا  على تلاز ه وفاعليته في  ل اللاقع الديتلحي ال ديث

 تطور مبدأ الفصل بين السلطات في الدساتير الحديثة  /المطلب الثاني

س عبر التاحيخّ  ض ا تقل من  طاحٍ فلسفيٍ  لريٍ في كتابااات المفكاارين     س متدحجا اهد مبدأ الفصل بين السلطات مساحاس تطلحيا

 لى ماللميٍ ديتلحييٍ ملزمي تُ ددّ  طا  اختصاص كل يلطي وتؤيس لآليات حقابيٍ متبادلي بياها؛ وقد ا عكااس هااذا التطاالح 

   الت ل  من الاملضج ال امد  لى الاملضج الماارنّ كمااا يت لااى فااي الالااام البرلمااا ي؛ بليلح في الدياتير ال دي ي من خ

حيث ضهبت  حاادى الدحايااات العربيااي للقاال  يقاالم الالااام البرلمااا ي علااى الفصاال الماارنّ أي غياار ال امااد بااين الساالطتين 

الدولااي وتباااد  التاا رير بياهمااا بصاالحا التنريعيي والتافيذييّ أي الفصل بياهما مااع التعاااون والتااداخل فااي مماحيااي و ااا م  

س  متلاز يّ ويت قق هااذا الهاادف بتقرياار ملاااهر خاصااي تباااارها كاال ياالطي فااي مياادان اختصاااص الساالطي الأخاارى تعاو ااا

(  وهل ما يعكس ا تقالاس من الفصل الصاحم  لى التلازن الل يفي القا م علااى الرقابااي المتبادلاايّ بمااا يعاازّز فاعليااي 11وحقابي)

ويصلن النرعيي الديتلحيي؛ وفي امتدادٍ لهذا التطلح؛ مرّ المبدأ بمساحٍ تدحي يٍ تراكميٍ في الفكر الديااتلحيّ حتااى الدولي  

س في التنااريعات القديمااي  ايتقر بصيغته المعاصراّ وضهبت دحايي عربيي  لى القل  لم يكن مبدأ الفصل بين السلطات معروفا

ت وال قل  تم  قراح هذا المبدأ في معلم الدياتير ومبادئ حقاال  ات سااان و تاام و تي ي لتطلح الم تمعات ومطالبتها ال ريا

(  وهاال مااا يعكااس ا تقااا  المباادأ 12اعتماد مبدأ الفصل بين السلطات في معلم دياتير العالمّ كةما ي أياييي يد الايتبداد)

كزيي فااي بااااء الدولااي ال دي اايّ بمااا يةاامن من م رد فكرا  لريي  لى قاعدا ديتلحيي ملزميّ تنُكّل اليلم أحد الأعمدا المر

ت قيق التلازن المؤيسي وي ل  دون الا  راف في مماحيي السلطي؛ وفي امتاادادٍ ماطقاايٍّ لهااذا الت اال  البايااليّ وبلصاافه 

س لفكرا ماع تركّز السلطي؛ يتعزّز هذا التصلح في الأدبيات الديتلحيي الك ياايكييّ ولا ياايما فااي ا س عميقا للحقااي ت صي س فكريا

( ل يمس ماديسلنّ التي قدمّت معال ي ت ليليي دقيقي لخطلحا جمع الساالطاتّ وأحياات الأياااس الالااري 47الفدحاليي حقم )

الذي ا طلقت ماه الدياتير ال دي ي   ل تطلير مبدأ الفصل بين السلطات وتكييفه مع متطلبات التلازن المؤيسي؛ حيث جاااء 

يّ أو لك ااراّ  نّ ت مّع جميع السلطاتّ التنر فيها يعيي والتافيذيي والقةا ييّ في ياادٍ واحااداّ ياالاء كا اات لفااردٍ واحاادّ أو لقلااّ

ه التعرياام ال قيقااي ل يااتبداد  وعليااهّ فااإضا كااان  م ب  ااّ س أم ماتخبيّ يمكن ب ااقّ أن يلُصااَ ويلاء أكا ت وحاريي أم مُعيَّاي ضاتيا

س  ليه فع س هذا الت مّع للسلطات ّ أو هذا المزج بياها على   لٍ ياطلي على  زعيٍ خطااراٍ   اال ضلااة الديتلح الات ادي ماسلبا

(  وهل ما يكنم عن الأياس الالري 13الت مّعّ فلن تكلن هااك حاجي  لى أي ح ا أخرى تراحا ايتاكاحٍ عامٍ لهذا الالام)

ز الساالطي بصاايغته الصاحم الذي ا طلقت ماه الدياتير ال دي ي في  عادا بااء المبدأ؛  ض لم تعد تقتصاار علااى م اار د ماااع تركااّ

التقليدييّ بل ات هت  لى  حياء ماللمي متكاملااي تقاالم علااى التاالازن الاال يفي والتااداخل الماةاابط والرقابااي المتبادلااي بااين 

السلطاتّ بما يعكس ت ل  مبدأ الفصل بين السلطات من قاعدا يلبيي تهدف  لى دحء الايتبداد  لى  لام ديتلحي ديااااميكي 

م تلزيع السلطي ويمان فاعليي مماحيتها في  طاح من النرعيي الديتلحيي؛ وقد أفاارز التطاالح العملااي للدياااتير يعُاى بتالي

ال دي ي ت ديات حقيقيي لمبدأ الفصل بين السلطاتّ تم لت في تاامي دوح الساالطي التافيذيااي وتليااع صاا حياتهاّ حيااث أااااح 

أك ر فروه ال كلمي بروزاس وحركياايّ لاحتباطهااا بقيااادا الدولاايّ وقااد يااعت  ها ث في دحايته تعَُدّ السلطي التافيذيي في الغال 

س  س )يلاء تم لّت في ملة أو ح يس أو ح يس وزحاء(  لى تركيز السلطي وتلياايع  طااا   فلضهاااّ غالبااا السلطي التافيذيي تاحيخيا

ميل السلطي التافيذيااي  لااى اماات ك مزايااا ت ت ضحا ع الأمن القلمي أو الامل الاقتصادي أو ال فا  على الالام الاجتماعيّ وت

س  مؤيسييّ  ض تسيطر على ال هاز البيروقراطي والقلات العسكريي والع قات الخاحجييّ وهي جميعهااا م ااالات تتاايح فرصااا

 لتلييع السلطيّ ومع مروح اللقتّ مكّات قدحا السلطي التافيذيي على  صداح الأوامر التافيذيي والمراييم ومماحيي السلطات

الايت اا يي من الالتفاف على الرقابي التنريعييّ مما جعلها قلا مهيماي في ال كاامّ وفااي أوقااات الأزماااتّ م اال ال ااروب أو 

ق القياالد والةاالابط  ع ماان دوحهااا وتعُلااّ فترات الا كماش الاقتصاديّ تمُاح السلطي التافيذيااي غالباااس صاا حيات طاح ااي تليااّ

أنّ تطلح الدياتير ال دي ي لم يقم على الفصل ال امدّ بل على تلازنٍ مرنٍ يقترن بتليّع دوح (  وهل ما يدّ  على  14المعتادا)

السلطي التافيذيي مع تعزيز آليات الرقابي المتبادليّ بما ي فظ فاعليي الدولي دون اتخاا   بالناارعيي الديااتلحيي؛ الأماار الااذي 

عمليّ ويكنم عن اتساه الف لا بين الاص الديتلحي ومماحيااته يبرز في المقابل حدود هذا التطلح عاد مستلى التطبيق ال

 نّ الصياغات الديتلحيي في بعض الدو  العربيي تكرّس  اللاقعيي في بعض الالم؛ وفي العالم العربي وحد في أحد المؤلفات

سّ لكاها في اللاقع تخةع تحادا السلطي التافيذييّ مما يفرغ المبدأ من م  ( 15ةمل ه)الفصل بين السلطات  صا

حيث  نَ هذه الم حلي تكنم عن الف لا بين الاص الديتلحي والمماحيي السياييي؛ أما في الت احب الأوحوبيي ال دي يّ    

س مغااايراس يقاالم  فقد تم تطلير مبدأ الفصل بين السلطات ليت ءم مع الت للات المعاصراّ حيث اعتمد الات اد الأوحوبي  ملضجا

ٍ  لل ر كريسااتيان عاان ضلااة بقللااهِّ  نَ البايااي الديااتلحيي ل ت اااد على تلزيعٍ مركااّ ساالطات خاااحج اتطاااح الاالطاي؛ وقااد عبااّ

س ما تلُاجَه بالقل   نّ الات اااد الأوحوبااي »كيااان، خاااص«ّ وماان راامّ »لا يمكاان قيايااه  الأوحوبي ومرتكزاته الديمقراطيي غالبا

بين السلطاتّ تعتمد مؤيسات الات اااد الأوحوبااي مفهاالم »التاالازن  بالمعايير التقليديي للدولي القلميي« وبدلاس من مبدأ الفصل

س  لااى ت ديااد مهااام المؤيسااات كمااا هااي مقاارّحا بملجاا   المؤيسااي«ّ وهاال مفهاالم، ضو و يفااي مختلفااي؛  ض ياصاارف أيايااا

اّ  تركّز السلطي فااي المعاهداتّ لا  لى ت قيق تلازنٍ فعليٍّ بياهاّ ولا  لى  حياء آليات حقابي أو مساءليّ ولا  لى السعي لت 

 ( 16أيدي عددٍ م دود من الفاعلين)
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س في المبدأ   ل  ماضج مر ي تت اوز الفصل التقليااديّ وتعيااد صااياغته بمااا ياساا م مااع تعقياادات     وهل ما يعكس ت لّلاس حدي ا

س على العز  ال امااد بااين الل اا  ا مّ باال علااى تلزيااعٍ البااء الديتلحي المعاصرّ حيث لم يعد مبدأ الفصل بين السلطات قا ما

د أحااد أباارز ملاااهر  و يفيٍّ مرنٍ يركّز على ت ديد الاختصاصات وتاسيقها يمن  طاح مؤيسي مركّ ؛ الأماار الااذي ي سااّ

تطلح المبدأ في الدياتير ال دي يّ ويؤكد ا تقاله من  ملضج ك ييكي رابت  لى  ملضج ديااميكي قابل للتكيّم مع طبيعي الااالم 

 .اتهافل  اللطايي وتعقيد

 التحولات التكنولوجية وانعكاساتها على مبدأ الفصل بين السلطات /المبحث الثاني

 تمهيد:

لم يعد مبدأ الفصل بين السلطات يفُهم بلصاافه آلياايس جاماادا لتلزيااع الل ااا م بااين الساالطات الاا   ّ باال أصاابح فااي  اال    

ا ديااميكيسا يتعرض لةغلط  تي ي صعلد  ا فعليسا علااى القااراح الت للات التكالللجيي  طاحس فاعلين حقميين جدد يماحيلن ت ريرس

العام دون خةله كامل للةلابط الديتلحيي؛ وبذلة لم تعد اتاكاليي مقتصرا على تلازن السلطات داخل الدوليّ بل امتدت 

ا للفصاال  لى  عادا تعريم مفهلم السلطي ضاتهّ مع تداخل الاختصاصات و هلح مراكز ت رير جديداّ بما ينكّل تهديدس  ا بايليااس

التقليدي بين السلطات؛ وهل ما دفع بعض الفقهاء  لى القاال   نّ اااركات التكالللجيااا الكباارى لا تكتفااي بم اارد ت ااديّ مباادأ 

الفصل التقليدي بين السلطاتّ بل تعمل على ترييخ  فسها كركيزاٍ حابعيٍ للسلطي غير خايعيٍ للمساءليّ بمااا يفاارض  عاااداَ 

(  وفي هااذا الساايا ّ يفاارض هااذا اللاقااع تطاالير آليااات ديااتلحيي وحقابيااي تخةاااه 17بدأ ييادا القا لن)تفكيرٍ جذحييس في م

الفاعلين الرقميين )النركات التقاييّ الماصات العابرا لل دودّ الذكاء الاصطااعيّ مالمات الم تمع المد ي الرقميي( لمباادأ 

يتعزز وي د ياده في الطرح الفقهي الذي   المنروعييّ بما يكفل ال فا  على تلازن السلطات وصلن ييادا القا لن؛ وهل ما

يكنم عن حدود القدحا التقليديي للدولي في يبط هذه الت للات؛  ض يقل  آحرر في دحايته   ن حلكمي الباى الت تيي الرقميااي 

ا مااا تت اااوز ياايطرا الدولاايّ كاااافيس عاان ف االاتٍ حايااميٍ فااي المساااءلي والناارعييّ مااع ت اااوز التقايااات  والتقايااات ك ياارس

(  ويكناام هااذا الطاارح عاان تاا ريرٍ مباااارٍ للت االلات التكالللجيااي علااى مباادأ الفصاال بااين 18الخلاحزميي لل دود القةا يي)

السلطات؛  ض يؤدي ت اوز ييطرا الدولي وغياب المساءلي  لى  يعاف حاادوده التقليديااي و هاالح مراكااز قاالا حقميااي خاااحج 

ضات طابع يلطلي  لى فاعلين حقميينّ بما يفةي  لااى  عااادا تلزيااع اتطاح الديتلحيّ ويترت  على ضلة ا تقا  مماحيات 

غير حيمي للقلا و راحا  اكاليات في المساءلي والتلازن المؤيسااي؛ وهاال مااا يت لااى فااي الأدواح الساالطليي التااي تماحيااها 

لُ الماصّاتُ أفعالاَا وع قاتِّاا بطرا قَ معياّيّ وعلى هذا الا لّ  الماصات الرقميي خاحج الأطر التقليدييّ حيث يقل  غيلز تنُكِّّ

ر فيااه أو  قد يمُاحس مالكل الماصّات “يلطيس”: “القدحاُ التي يمتلكها )أ( على دفع )ب(  لى أن يفكّر أو يفعل ايئسا لم يكاان ليفكااّ

داس ما هل المقبل  يفعله لللا ضلة”ّ ويلاء أكان ضلة بليا ل بنريي أم مؤتمتيّ فإنّ الماصّات تقُرّح الم تلى الذي  تلقّاهّ مُ دِّّ 

ج) ج له أو لا يرُوَّ وغير المقبل ّ وما الذي يرُوَّ
ا على السلطات الاا   ّ باال باتاات 19 (  ويفُهم من ضلة أن السلطي لم تعد حكرس

تمُاحَس جز يسا عبر فةاءات حقميي ملازييّ بما يؤدي  لى  يعاف ال دود الفاصلي بين الاختصاصات الديتلحييّ ويسااتلزم 

م مبدأ الفصل بين السلطات بما يستلع  هااذه الت االلات ويةاامن خةاالعها للرقابااي والمنااروعييّ وعلااى هااذا  عادا تكيي

الأياس يقُسم هذا المب ث  لى مطلبينّ المطل  الأو : ت رير ال لحا الرقميي على بايي السلطات الديتلحييّ والمطل  ال ااا ي: 

 المعاصرا  ت ديات مبدأ الفصل بين السلطات في  ل السلطي الرقميي

 تأثير الثورة الرقمية على بنية السلطات الدستورية/المطلب الأول

أفةت ال لحا الرقميي  لى  عادا تنكيل بايي السلطات الديتلحيي على   االٍ عميااقّ  ض لاام يعااد التقساايم التقلياادي للل ااا م    

ا خاااحج التنريعيي والتافيذيي والقةا يي كافيسا لةمان التلازن المؤيسيّ في  ل بروز  فاعلين حقميين يماحياالن  فاالضسا فعليااس

اتطاح الديتلحي؛ فقد أي ت الماصات الرقميي الكبرى تت كم في تدفقات المعللمااات وصااااعي الاارأي العااامّ بمااا يقاااحب 

مماحيي دوحٍ يلطلي غير ماصلص عليه ديتلحيساّ الأمر الذي يعكس ا تقا  مراكااز القاالا  لااى فةاااءات حقميااي ملازياايّ 

 ديات جلهريي أمام مفاهيم النرعيي والمساءلي؛ وفي هذا السيا ّ يتعزز هذا الت ل  مع  دماج التقايااات المتقدماايّ ويطرح ت

وعلى حأيها الذكاء الاصطااعيّ في عمليات صاع القراح العامّ بما يؤدي  لى  عادا تلزيع الل ا م داخل الدولي وتداخلها 

ُ  الذكاءُ الاصطااعيُّ ت لّلاس يريعسا في ال لكمااي ماان خاا   على   ل غير مسبل ؛ حيث ضهبت  حدى الدحايا ت للقل  يُ دِّ

 دماج عمليي اتخاض القراح الخلاحزمي داخل م الاتٍ حايميّ بما يؤديّ  لااى زعزعااي مبااادئ الفصاال بااين الساالطاتّ وعاادم 

احزميي لا يقتصاار علااى تطاالير (  وفي يلء ضلةّ يتبيّن أن الت ل    ل ال لكمي الخل20التفليضّ والنرعيي الديمقراطيي)

أدوات اتداحا العاميّ بل يمتد  لى  عادا تنكيل البايي الديتلحيي ضاتهاّ ماان خاا    يااعاف ال اادود الفاصاالي بااين الساالطات 

و عادا تلزيع مراكز القلا بما يفرض يروحا تطلير أطر قا ل يي وحقابيااي قااادحا علااى ايااتيعاب هااذه الت االلات وياامان 

نروعيي وصلن التلازن الديتلحيّ كما أدتّ ال لحا الرقميي  لى تقليض احتكاح الدولي للل ا م العامااي خةلعها لمبدأ الم

في  ل بروز فاعلين حقميين ضوي  فلض فعليّ الأمر الذي أفةى  لى  عادا تلزيع غير حيمي ل ختصاصات؛ وهل ما ي ااد 

الخاصااين أو  ناال ها لااديهم بفعاال البيئااي الرقميااي ضاتهاااّ حيااث تفسيره في آليات ا تقا  السلطي من الم ا  العام  لى الفاعلين  

ض هذه السلطات  مّا  تي يَ  قلٍ غير مباااار وتخاالٍّ واهٍ ماان جا اا   أ هرت دحايي جرايا وزم ؤه قللاس مؤداهُ يمكن أن تفُلَّ

ا باادافع الم ءمااي السلطات العامي لصالح النركات الخاصيّ أحيا سا بسب   قااصٍ فااي القاادحا التكالللجيااي أو الماليااي ّ وأحيا ااس

السيايييّ أو يمكن أن تان  بصلحاٍ ضاتيي  تي يس للبايي ضاتها للنبكي والقلا السلقيي التي يتمتع بها هؤلاء الفاعللن ماان القطاااه 

 ( 21الخاص)
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ا مُعيدسا لتنكيل با    يي الساالطات عباار ويسُتفاد من ضلة أنّ الت للات الرقميي لم تعد م رد عاملٍ خاحجيّ بل أصب ت عاصرس

 قل مراكز القراح  لى فةاءات غير خايعي بالكامل للرقابااي؛ وهاال مااا أفاارز تااداخ س بااين الم ااالين العااام والخاااص داخاال 

الفةاء الرقمي؛ الأمر الذي ي د ياده في الت ليل الفقهااي الااذي يباايّن كيفيااي ا تقااا  هااذه الساالطات أو  ناال ها لاادى الفاااعلين 

يسا في ت ليله ا تقا  مراكز السلطي خاحج اتطاح التقليديّ بمااا يعكااس ت االّلاس الرقميين؛ ويعُيد جرايا   ت كيد هذا التلجّهّ مُكرِّّ

بايليسا في هاديي الاختصاصات الديااتلحيي بقللااهِّ  نّ م اال هااذه القاادحات الها لااي تسااتدعي اعتماااد مقاحبااات تاليميااي جدياادا 

ت الأيااام التااي كااان فيهااا و“تدابير ديتلحيي مةاداّ” قادحا على التصدي على   لٍ   م  م لت ديات العصر الرقميّ حيث ولااّ

الفةاااء الساايبرا ي يطالاا  باا ن يتُاارك وااا  ه وياارفض أي ادعّاااء للساايادا أو الساالطي ماان جا اا  المناارّعين الماتخبااين 

قداتهّ مهما كا اات وال كلمات؛ كما أنّ اللعد بإ ناء عالم )ييبرا ي( يستطيع فيه أيّ اخصّ في أيّ مكانّ أن يعبّر عن معت

ا لامااا ؛ فالفةاااء —فااي أفةاال الأحاالا —فرديتّهاّ دون خلف من اتكراه علااى الصاامت أو الامت ااا ّ لاام يكاان  لا مخيبّااس

السيبرا ي ليسّ ولا يمكن أن يكلنّ فةاءس خاليسا من القا لن ومن ال قاال  )الأياياايي(؛ كمااا أنّ الت كيااد علااى أنّ الماالاطاين 

عبر ات تر ت كما يتمتعلن بها خاحجه )الأمم المت دا( لم يعد كافيساّ حغم أنّ القيم الديتلحيي اللاجاا  يتمتعلن بال قل  ضاتها  

(  ويفُهم من ضلة أنّ الت للات الرقميي لم تقتصر على تلييع  طا  تطبيق القلاعد الديتلحييّ بل أفةت 22صل ها لا تتغيّر)

أ ماط تاليميي وحقابيااي تت اااوز الأطاار التقليدياايّ بمااا يسااتدعي تطاالير   لى  عادا تنكيل بايي السلطي ضاتهاّ من خ   فرض

آليات ديتلحيي كفيلي بايتعادا التلازن المؤيسي في البيئي الرقميي؛ كما أدتّ ال لحا الرقميي  لى  عادا صياغي م مح السلطي 

ا تتك مّ فيه ع قااات القاالا وتتقاااطع فيااه داخل الدوليّ ب يث لم يعد الفةاء السيبرا ي م رد م ا  تقاي م ايدّ بل غدا حيزس 

أدواح الفاعلين العملميين والخلاصّ بما يفرض  عادا الالر في الأيس التي تقلم عليها البايي الديتلحيي للسلطاتّ وهل ما 

ينااير يت سّد في الت للات الماديي لمصادح القلا الرقميي التي دفعت  لااى  عااادا تنااكيل ماطااق التالاايم الديااتلحي ضاتااهّ  ض  

فيدحيكل في دحايته  لى أنّ ال  م غير المسبل  من البيا ات النخصاايي التااي جاارى ت ميلهااا  لااى الفةاااء الساايبرا يّ  لااى 

جا   الا تناح اللايع لل ليبي الناملي عبر   تر ت الأاياء وتقايات ال ليبي الس ابييّ فة س عن التزايد المطّرد في القاالا 

الكبرىّ قد دفع ال هات التاليميي  لى  عادا التفكياار فااي المقاحبااات المعتماادا ت اااه الفةاااء   السياييي والاقتصاديي للنركات

(  ما معااه أنّ هذه الت للات لم تقتصر على تطلير أدوات التاليم؛ بل أفةت  لااى  عااادا تلزيااع مراكااز القاالا 23السيبرا ي)

لأطر الديتلحيي والرقابيي لةمان خةله الفةاء الرقمااي و يعاف ال دود التقليديي بين السلطاتّ بما يستدعي  عادا بااء ا

خ صي القل ّ  نّ ال لحا الرقميي لم تعد م رد تطلّح تقاي؛ بل أدت  لااى  عااادا  .لمبدأ المنروعيي وصلن التلازن المؤيسي

التقليااديّ بمااا أدى  لااى تااداخل تنكيل بايي السلطات الديتلحيي عبر  قاال مراكااز القاالا  لااى فاااعلين حقميااين خاااحج اتطاااح 

الاختصاصات وتآكل ال دود بين السلطات؛ وعليهّ فإنّ صلن مبدأ الفصل بين السلطات يقتةي  عادا صياغته وفق مقاحبي 

مر ي تخُةع جميع ملاهر السلطي بصرف الالر عن طبيعتهااا لرقابااي ديااتلحيي فعّالاايّ بمااا يةاامن ال فااا  علااى التاالازن 

 .عيي في العصر الرقميالمؤيسي ومبدأ المنرو

 تحديات مبدأ الفصل بين السلطات في ظل السلطة الرقمية المعاصرة  /المطلب الثاني

أصبح مبدأ الفصل بين السلطات أمام اختباح تاحيخي في  ل الت للات الرقميي التي أوجاادت قاالى جدياادا خاااحج اتطاااح    

س علااى   الديتلحيّ لاييما الماصات التقايي الكبرى التي تسيطر على ا فعليااا المعللمات والتلاصل الاجتماعي وتماااحس تاا ريرس

القراحات السياييي والقا ل يي؛ وتُ اح في الفقااه الديااتلحي المعاصاار  اااكاليي جلهريااي تتعلااق بإمكااان  دماااج تقايااات الااذكاء 

لطاتّ ولا ياايما الاصطااعي في بايي السلطي القةا ييّ وما يترت  على ضلة ماان آراااح تمااسّ جاالهر مباادأ الفصاال بااين الساا 

و يفي القةاء بلصفه يلطي حقابيي مستقلي؛ حيث ياارى الباحااث ميخا ياال أ ااه يمكاان للساالطي القةااا يي أن تةااطلع باادوحها 

بلصفها أداا حقابيّ غير أن قدحا آليٍ ما على صياغي حأيٍ مُقاع لا تدّ  ب ي حا  من الأحلا  على أ ها قادحا علااى أن تكاالن 

تين الأخااريين؛ وبااالالر  لااى أن الساالطتين الأخااريين ياات تفلانّ علااى الأحجااحّ بقاادحاتهما علااى حقابيس مستقليس على السلط

التنريعّ فإ هما تبدوان وك  هما تمتلكان قدحاس كبيراس من السيطرا على يلطي قةااا يي تعتمااد علااى الااذكاء الاصااطااعي؛ وقااد 

سّ كمااا أن يكلن من الممكن بااء  لام ضكاء اصطااعي يلفّر قدحاس أكبر من الرق ابيّ  لا أن ضلة لن يكلن أمراس يساايراس أو بساايطا

وبااااءس علااى ضلااة؛ يمكاان ايااتاتاج أن  دخااا  الأ لمااي  ( 24المؤيدين لأتمتي القا لن لا يتااوللن هذه اتاااكاليي ولا يعال ل هااا)

س يمااسّ جاالهر الذكيي في الل يفي القةا يي لا يقتصاار علااى تطاالير أدوات العماال القةااا ي ف ساا ّ باال ي ياار  اااكالاس   بايليااا

الايتق   القةا يّ ويعُيد طرح مس لي التاالازن بااين الساالطات فااي  اال ت االلات الساالطي الرقميااي المعاصاارا؛ وياا تي هااذا 

اتاكا  يمن ياايا  أويااع تعااادا تنااكيل بايااي تلزيااع الساالطات فااي الااالم المعاصاارا ت اات تاا رير الت االلات المؤيساايي 

لأدبيات القا ل يي المعاصرا أن  داحا الأزمات داخل الات اد الأوحوبي لم تعد م اارد حالااي والتكالللجيي المتساحعي؛ وتبُرز ا

س يعيد تنكيل طبيعي تلزيااع الساالطات داخاال الماللمااي المؤيساايي الأوحوبياايّ ومااا  ايت اا يي مؤقتيّ بل أصب ت عام س بايليا

   فسه ماان  عااادا تنااكيل ماالازين الساالطي ت اات يترت  على ضلة من ا عكايات على مبدأ الفصل بين السلطاتّ وفي السيا

يغط الت للات المعاصراّ تؤكد دحايي كريستياا وزم  ها هذا الات اااهّ حيااث جاااء فيهااا يتطاالّح الات اااد الأوحوبااي عباار 

المرحلااي الأزماتّ وقد قدمّ العقد الأخير أزماتٍ من أ لاهٍ متعدداّ غير أ هّ بدلاس من العلدا  لى الليع الطبيعي بعد ا قةاء 

س  لى الت االّ   لااى »الليااع الطبيعااي ال ديااد«؛  ض  ال اداّ من الأزميّ فإن تدابير الأزمات في الات اد الأوحوبي تميل تدحي يا

س من مكتسبات الات اد وقد أررّت هذه التطلحات في السلطات ال    جميعهااا  ومن أدواته تصبح تدابير الأزمات جزءاس حايخا

على وجه الخصلصّ ايطلعت مؤيسات الات اااد الأوحوبااي التافيذيااي بمهااام جديااداّ ممااا جعاال وفي تلازن ص حياتهاّ و
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ويفُهاام ماان ضلااة أن الت االلات المرتبطااي بااإداحا   ( 25مماحيي السلطي التافيذيي أك اار صااعلبي ماان حيااث الساايطرا والةاابط)

ع صاا حيات الساالطي  الأزمات داخل الات اد الأوحوبي أدتّ  لى  عادا تنكيل التلازن التقليدي بين السلطاتّ من خ   تليااّ

ي ير  اكالات  التافيذيي وامتدادها في و ا م جديدا؛ الأمر الذي ا عكس على قدحا الرقابي والتقييد داخل البااء المؤيسيّ بما

مباارا تتصل بمبدأ الفصل بين السلطات في ييا  الت للات المعاصراّ وهل ما ي د امتااداده فااي ت االلاتٍ مؤيساايي أويااع 

تكنم عن  عااادا تنااكيل بايااي الساالطي خاااحج حاادود السااياقات الأوحوبيااي الخاصااي؛ وماان جهااي أخُاارى؛ تلُهاار الت االلات 

لسلطات لم يعد يعمل بااذات الصاايغي الك ياايكيي التااي قااام عليهاااّ  ض أفاارز تطاالّح المؤيسيي المعاصرا أنّ مبدأ الفصل بين ا

الدولي ال دي ي وتعقّد و ا فهاّ ولا ييما مع تليّع الدوح اتداحيّ مراكزَ قلاٍ جديدا تت اوز التقسيم التقليدي للسلطاتّ الأمر 

احما فااي دحايااته أنّ اتداحاّ و ن كا اات تقُاالِّّض الالااام الذي ا عكس على تلاز ها وحدود الرقابي المتبادلي بياها؛ حيث  به ا

ال  ريّ فإ ها لا تفعل ضلة  لا من خ   ت لّلها  لى مركزٍ متميّزٍ للسلطيّ تفريه يروحا ال فا  على هذا الالااام فااي  االّ 

تلى العااالمّ باال يمتاادّ  روفٍ جديدا«؛ ولا يقتصر ضلة على  فةا ه  لى حالاتٍ متعددّا من تغلّ  السلطي التافيذيااي علااى مساا 

ا  لى تقليص مستلى مساءلتها ت اه السلطتين الأخُريين) س داخاال البااااء 26أيةس (  معاى ضلة أنّ بروز اتداحا كقلا مستقلي  سبيا

المؤيسي أيهم في  عادا تنكيل ملازين السلطيّ بما أفةى  لى  يعاف آليات الرقابي التقليديي وتآكاال فاعليااي التاالازن بااين 

؛ وهل ما يُ سّد أحد أبرز الت ديات التي تلاجه مبدأ الفصل بين السلطات في  اال الت االلات المعاصااراّ ولا ياايما السلطات

آون كاااحللن فااي دحايااته حاال   في ييا  تاامي الأدواح التقايي واتداحيي للدولي ال دي ي؛ وهل ما يت قى مع ما قرّحه الباحث

د أنّ البايااي التقليديااي للمباادأ لاام تعااد قااادحا علااى ايااتيعاب  عادا قراءا مبدأ الفصل بين السلطات في ال دولي ال دي ي؛ حيااث أكااّ

الت للات المؤيسيي الراهايّ بقلله قد يكلن من المفيدّ تبعسا لذلةّ  يةاحُ بعض الافترايات التي يقلم عليها الت ليل التااالي 

لد  لامٍ خالصٍ للفصل المؤيسي أمر، مست يل، وغياار صراحيس؛ وأو  هذه الافتراياتّ ولعله الأقل  راحاس لل د ّ هل أن وج

مرغلبٍ فيهّ ومن السذاجي الاعتقاد ب ن قلاعد الفصل بين الساالطات قااادحا، علااى   ناااء ح ااراتٍ م كمااي اتغاا  ّ ب يااث 

  (27)ت تلي كلٌّ ماها علااى كاماال مااا يااادحج ياامن الساالطات التافيذيااي والتنااريعيي والقةااا يي؛ فالتااداخلُ أماار، لا مفاارّ ماااه

ويتةاعم أرر هذا التداخل البايلي في  ل الت للات الرقميي المعاصراّ التي أيهمت في تلييع  طااا  الل ااا م اتداحيااي 

والتقايي للدوليّ بما يعمّق من  اكاليي تداخل السلطات؛ أي ما معااه أن الت للات المعاصااراّ ياالاء ضات الطااابع اتداحي أو 

صلح الك ييكي ال امد للفصل بااين الساالطاتّ وايااتبداله باماالضج أك اار تعقيااداس يقاالم التكالللجيّ قد أفةت  لى تقليض الت

على التداخل الل يفي وتناحك الاختصاصات؛ الأمر الذي يفرض  عااادا الالاار فااي آليااات الةاابط والرقابااي التقليدياايّ بمااا 

دون اتخاا   بمتطلبااات الفعاليااي فااي   يةمن  عادا يبط التلازن المؤيسي وتعزيز فعاليي الرقابي في  طاح الدولااي ال دي ااي

الدولي ال دي يّ لاييما في  ل تصاعد دوح الالم الرقميي والذكاء الاصطااعي في مماحيي الل ا م العامي وبذلة يتباايّن أن 

  مبدأ الفصل بين السلطات يلاجه ت لّلاس  لعيسا في  ل البيئي الرقميي المعاصرا؛ حيث لم تعد الت ديات مقتصرا علااى اخاات 

دا تةُااعم ماان فاعليااي الرقابااي  التلازن بين السلطات التقليدييّ بل امتدت  لى بااروز فلاعاال جدياادا وتااداخ ت و يفيااي معقااّ

المتبادلي؛ الأمر الذي يفرض  عادا بااء آليات هذا المبدأ وتكييفه بما يةمن ال فا  على جلهره في صلن التلازن المؤيسي 

 .دولي ال دي يوحمايي ال قل  وال ريات في  طاح ال

 

 الخاتمة

في يلء ما تقدمّ من ت ليلٍ ت صيليٍّ و قديٍّ لمبدأ الفصل بين السلطاتّ يتبيّن أنّ هذا المبدأ لاام يعااد يمُكاان فهمااه أو تطبيقااه    

يمن  طاحه الك ييكي ال امد الذي ت يّس عليه في الفكر الديتلحي التقليديّ ضلة أنّ الت للات التكالللجيي المعاصاارا لاام 

تقتصر على تطلير أدوات مماحيي السلطيّ بل ت اوزت ضلة  لى  عادا تنكيل بايتها ضاتهاّ من خ    دخااا  فلاعاال حقميااي 

جديداّ و عادا تلزيع مراكز القلا خاحج الأطر المؤيسيي التقليديي؛ وقد أفةى هااذا اللاقااع  لااى تآكاال ال اادود الفاصاالي بااين 

 .يّ بما يهُددّ جلهر التلازن المؤيسي الذي ينُكّل الغايي الأياييي لهذا المبدأالسلطاتّ و يعاف آليات الرقابي المتبادل

ا في ماع تغلّ  يلطي على أخرى داخل الدولاايّ باال امتاادّ ليناامل يااروحا     كما كنفت الدحايي أنّ الت دي لم يعد م صلحس

ات المنااروعيي الديااتلحيي؛ وهاال مااا لمقتةااي  –كالنركات التقايي والماصات الرقميااي    – خةاه قلى حقميي عابرا لل دود  

يفرض  عادا بااء المفهلم ضاته للسلطي في يلء البيئي الرقميي؛ وفي هذا السيا ؛ لم يعد الفصل بااين الساالطات يعاااي العااز  

 .التامّ بل بات يقلم على التداخل الل يفي الماةبطّ والتكامل المؤيسي القا م على حقابي فعّالي ومت ددا

ال فا  على حوح مبدأ الفصل بين السلطات في العصر الرقمي يقتةااي الا تقااا  ماان الاماالضج التقلياادي  لااى ومن رمّ؛ فإن    

 ملضجٍ مرنٍ وديااميكيّ يستلع  الت للات التكالللجييّ ويعُيد هاديي الآليات الرقابيي بما يكفل ت قيق التاالازن المؤيساايّ 

يعي للمساءلي؛ وهل ما يستدعي من الدياتير ال دي ي أن تتباّى وصلن ال قل  وال رياتّ وماع  نلء مراكز يلطي غير خا

مقاحبات مبتكرا تدما الفاااعلين الاارقميين ياامن اتطاااح القااا ل يّ وتعُاازّز ماان فعاليااي الرقابااي القةااا يي والتنااريعيي علااى 

لت وبالايتااد  لى ما تقدمّ من  تا ا الت ليل؛  خلص  لى  .ايتخدام التكالللجيا في مماحيي السلطي أنّ هااذه الدحايااي قااد تلصااّ

 لى جمليٍ من الاتا ا والتلصيات التي تسُهم في تطلير مبدأ الفصل بين السلطات بما يت ءم مع مقتةاايات العصاار الرقماايّ 

 .ويعُزّز من قدحته على ت قيق التلازن المؤيسي في  ل الت للات المعاصرا
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 النتائج

يما ي ديتلحيي أياييي ل مايي ال قل  وال رياتّ غياار أنّ صاايغته الك ياايكيي لاام أنّ مبدأ الفصل بين السلطات يمُ لّ    1

  .تعد كافيي لملاجهي ت ديات العصر الرقمي

َ هر أنّ الت للات التكالللجييّ ولا ييما الذكاء الاصطااعي والماصات الرقمييّ أدتّ  لى  عادا تلزيع مراكز السلطي   2

  .خاحج اتطاح الديتلحي التقليدي

  هلح فلاعل حقميي عابرا لل دود أيهم في  يعاف احتكاح الدولااي للساالطيّ وخلااق أ ماااط جدياادا ماان الافاالض غياار أنّ   3

  .الخايع للرقابي

يُ حظ أنّ التداخل الل يفي بين السلطات أصبح يمي م زمي للدولي ال دي يّ ممااا يةُااعم ماان فاعليااي الفصاال ال امااد   4

  .ويعُزّز ال اجي  لى  ملضج مرن

  .لسلطي التافيذيي اهدت تليعسا مل ل سا في  ل الت للات التكالللجييّ على حساب السلطتين التنريعيي والقةا ييأنّ ا  5

  . دماج الذكاء الاصطااعي في الل يفي القةا يي ي ير  اكاليات تمسّ جلهر الايتق   القةا ي وال ياد  6

  .يات السلطي في البيئي الرقمييتبين أنّ الآليات التقليديي للرقابي لم تعد كافيي لةبط مماح  7

ا فعليسا على القراح العام دون خةله كامل للمساءلي القا ل يي  8   .أنّ الفةاء الرقمي أفرز مراكز قلا جديدا تمُاحس ت ريرس

ظ أنّ الدياتير ال دي ي ما زالت تعا ي من قصلح في ايتيعاب الت للات الرقميي يمن بايتها التاليميي والرقابيي  9   .للحِّ

أنّ ال فا  على التلازن المؤيسي في العصر الرقمي يقتةي  عادا صياغي مبدأ الفصل بين السلطات يمن  طاح   10

 .ديااميكي يستلع  التغيرات المعاصرا

 التوصيات

بإدخا  تعدي ت ديتلحيي وتنريعيي تاُلّم ايتخدام التكالللجيا والااذكاء الاصااطااعي فااي   المشرّع العراقييروحا قيام    1

  .طات العاميّ بما يةمن خةلعها للرقابي القةا ييعمل السل

 لى ينّ قلا ين متخصصي ل لكمي الماصات الرقميي والنركات التقايي العاملي داخل الدوليّ بمااا   المشرّع العراقيدعلا    2

  .يةمن عدم ت لّلها  لى مراكز يلطي ملازيي

الرقميّ يعُزّز التعاون اتقليمي في ملاجهي الت ااديات  على تباّي  طاح قا ل ي ملحّد لتاليم الفةاء  المشرّع العربيحثّ    3

  .العابرا لل دود

  .يروحا تعزيز دوح السلطي القةا يي في الرقابي على القراحات اتداحيي الصادحا عن الأ لمي الذكيي والخلاحزميات  4

  .عمل السلطي التافيذيي تطلير آليات حقابيي جديدا داخل البرلما ات تمكّاها من متابعي ايتخدام التكالللجيا في  5

 دماااج مبااادئ الناافافيي والمساااءلي الرقميااي ياامن الاصاالص الديااتلحييّ بمااا يةاامن وياالح آليااات اتخاااض القااراح   6

  .الخلاحزمي

  .العمل على   ناء هيئات مستقلي مختصي بالرقابي على الذكاء الاصطااعي والتقايات الرقميي في القطاه العام  7

  .قلاعد قا ل يي ملزمي للنركات التكالللجيي الكبرىّ تةمن خةلعها للنرعيي القا ل يي تعزيز التعاون الدولي لليع  8

ت ديث مااها التعليم القا ل ي تدماج ملياالعات القااا لن الرقمااي والااذكاء الاصااطااعي ياامن الدحايااات الديااتلحيي   9

  .واتداحيي

ي والتداخل الماةبطّ بما يت ءم مااع طبيعااي تباّي  ملضج مرن لمبدأ الفصل بين السلطات يقلم على التلازن الل يف  10

 .الدولي الرقميي ال دي ي

 

 الهوامش
 

)1( See: M. J. C. Vile, Constitutionalism and the Separation of Powers, Law and Legal – Constitutional 

Law, 1967, p. 5, where it states: “The doctrine of the separation of powers finds its roots in the ancient 

world; it was in seventeenth-century England that it emerged for the first time as a coherent theory of 

government, explicitly set out, and urged as the ‘grand secret of liberty and good government’. In the 

upheaval of civil war the doctrine emerged as a response to the need for a new constitutional theory. 

Growing out of the more ancient theory, the doctrine of the separation of powers became both a rival 

to it, and also a means of broadening and developing it into the eighteenth-century theory of the 

balanced constitution.” 

(2) See: Montesquieu, The Spirit of the Laws, Cambridge University Press, Cambridge, 1989, p. 157, 

where it states: “It is not enough to treat political liberty in its relation to the constitution; it must be 

shown in its relation to the citizen. I have said that, in the former instance, liberty is formed by a 

certain distribution of the three powers.” 

(3) See: Eoin Carolan, The New Separation of Powers: A Theory for the Modern State, Oxford 

University Press, Oxford, 2009, p. 18, where it states: “the theory of the separation of powers has a 
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clearly defined role in helping to structure and direct the distribution and division of institutional 

power. Proffering a particular vision of institutional order, it ought to act as a guide to those who wish 

to establish an efficacious system of governance.” 

   31ّ ص 2009ياُلر: الدكتلحّ حسن مصطفى الب ريّ القا لن الديتلحي )الالريي العامي( ّ مانلحات ال لبي ال قلقييّ  )4)

   2ّ ص 2020حيدح بايم م مدّ مبدأ فصل السلطات في التنريع العراقيّ جامعي الملصلّ كليي ال قل ّ مكتبي  لح الرقمييّ  )5)

(6) See: John Locke, Two Treatises of Government, Cambridge University Press, Cambridge, 1988, p. 

364, where it states: “And because it may be too great a temptation to humane frailty apt to grasp at 

Power, for the same Persons who have the Power of making Laws, to have also in their hands the 

power to execute them.” 

)7 ( See: Montesquieu, The Spirit of the Laws, Cambridge University Press, Cambridge, 1989, Book 

XI, Chapter 6, p. 213, where it states: “When the legislative and executive powers are united in the 

same person, or in the same body of magistrates, there can be no liberty; because apprehensions may 

arise, lest the same monarch or senate should enact tyrannical laws, to execute them in a tyrannical 

manner.” 

)8( See: James Madison, The Federalist No. 51, February 6, 1788, Founders Online (National 

Archives), p. 1, where it states: “But the great security against a gradual concentration of the several 

powers in the same department, consists in giving to those who administer each department, the 

necessary constitutional means, and personal motives, to resist encroachments of the others. The 

provision for defence must in this, as in all other cases, be made commensurate to the danger of attack. 

Ambition must be made to counteract ambition. The interest of the man must be connected with the 

constitutional rights of the place.” 

   57ّ ص 2009مانلحات ال لبي ال قلقييّ  ياُلر: الدكتلحّ حسن مصطفى الب ريّ القا لن الديتلحي )الالريي العامي( ّ( 9)

 .89ّ ص 2018علي الن اتّ الالام الديتلحي العربي بين الاص والتطبيقّ داح الفكر ال امعيّ القاهراّ ياُلر: ( 10)

العراقييّ   ياُلر: أكرم جايم م مدّ المبادئ الديتلحيي التي ت كم الرقابي القةا يي على التزام التنريع بالديتلحّ م لي ال امعي  )11)

   394ّ ص 2026(ّ اباطّ 10(ّ العدد )74الم لد )

(ّ جامعي بغدادّ كليي القا لنّ مكتبي  لح الرقمييّ 2005ياُلر: مطنر خميس ضياب جديعّ )مبدأ الفصل بين السلطات في ديتلح  )12)

   5ّ ص 2024

)13( See: James Madison, Federalist No. 47: The Particular Structure of the New Government and the 

Distribution of Power Among Its Different Parts, The New York Packet, February 1, 1788, in: The 

Federalist Papers, where it states: “The accumulation of all powers, legislative, executive, and 

judiciary, in the same hands, whether of one, a few, or many, and whether hereditary, selfappointed, or 

elective, may justly be pronounced the very definition of tyranny. Were the federal Constitution, 

therefore, really chargeable with the accumulation of power, or with a mixture of powers, having a 

dangerous tendency to such an accumulation, no further arguments would be necessary to inspire a 

universal reprobation of the system.” (no fixed page number; depends on edition). 

(14) See: Heng-Fu Zou, The Separation of Powers: How Checks and Balances Lead to State 

Expansion, November 22, 2024, pp. 3–4, where it states: “The Executive Branch: The executive is 

often the most visible and dynamic branch of government, as it involves the leadership of the state. 

Historically, the executive (whether a monarch, president, or prime minister) has sought to consolidate 

power and expand its influence, often in the name of national security, economic growth, or social 

order. The executive branch tends to have institutional advantages: it controls the bureaucracy, the 

military, and foreign affairs, all of which provide opportunities for power expansion. Over time, the 

executive’s ability to issue executive orders, decrees, and emergency powers has allowed it to 

circumvent legislative checks, making the executive a dominant force in governance. In times of 

crisis, such as war or economic downturns, the executive is often granted emergency powers that 

expand its role and suspend normal checks.” (Working Paper; no volume or issue number). 

 .201ّ ص  2006عبد الله العرويّ مفهلم الدوليّ المركز ال قافي العربيّ الداح البيةاءّ  )15)

(16) See: Christina Eckes, Päivi Leino-Sandberg, Anna W. Ghavanini, A Case for Separation of 

Powers in the EU, Amsterdam Law School Legal Studies Research Paper No. 2024-27; Amsterdam 

Centre for European Law and Governance Research Paper No. 2024-07, 2024, p. 2, where it states: 

“the EU constitutional structure and democratic credentials are often countered by reference to how 

the EU is ’special’ and that it therefore ‘cannot be measured by reference to traditional nation-State 
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standards’. Instead of a separation of powers, the EU institutions refer to ‘institutional balance’, which 

has a different function. It is more concerned with the tasks of the Institutions as they are defined 

under the Treaties, rather than an actual balance between them, an aspect of control or scrutiny, or any 

objective of avoiding concentration of power in the hands of too few actors.” 

(17) See: Maja Sahadžić, “The Rule of Law, the Separation of Powers, and Big Tech,” Pravni Zapisi, 

vol. 16, no. 1, 2025, p. 23, where it states: “Big Tech is not simply challenging the traditional 

separation of powers, it is installing itself as a fourth, unaccountable pillar of power, demanding a 

radical rethinking of the rule of law.” 

)18( See: Artur Ishkhanyan, The sovereignty-internationalism paradox in AI governance: digital 

federalism and global algorithmic control, Discover Artificial Intelligence, Research Article, received 

21 November 2024, accepted 9 June 2025, published 23 June 2025, p. 2, which states: “As Mueller 

and Deibert et al. argue, the governance of digital infrastructures and technologies frequently bypasses 

state control, exposing critical gaps in accountability and legitimacy as algorithmic technologies 

transcend jurisdictional boundaries.” 

)19( See: Giles Moss and Heather Ford, How accountable are digital platforms?, Journal of Digital 

Politics and Society, Vol. 3, No. 1, 2020, p. 2, which states: “Platforms shape our actions and 

relationships in particular ways. As such, platform owners may exercise ‘power’: ‘the capacity of A to 

motivate B to think or do something that B would not otherwise have thought or done’. Whether 

through human or automated means, platforms decide what content we receive, determining what is 

acceptable and unacceptable and what is promoted or not.” 

(20) See: Laraib Fatima, Rachel Green, and Mahnur Irfan, Beyond Algorithmic Due Process: 

Constitutional Delegation, Non-delegation Doctrine, and Digital Constitutionalism in AI Governance, 

International Journal of Law, Policy and Scientific Research (IJLPSR), Vol. 1, Issue 1, 2025, p. 41, 

which states: “Artificial intelligence (AI) is rapidly transforming governance by embedding 

algorithmic decision-making into critical domains thereby destabilizing principles of separation of 

powers, nondelegation, and democratic legitimacy.” 

(21) See: Oreste Pollicino, “A New Geometry for Digital Constitutionalism?”, in Graça Enes, Inês 

Neves and Tiago Morais Rocha (eds.), A Digital Europe for Citizens: Data Governance, Data Markets, 

Data Services, Springer Nature Switzerland AG, 2026, p. 192, which states: “Although exercised by 

multinational private companies, the powers in question may frequently be equivalent to legislative, 

administrative, executive and judicial functions traditionally performed by public authorities.” 

(22) See: Oreste Pollicino, “A New Geometry for Digital Constitutionalism?”, in Graça Enes, Inês 

Neves and Tiago Morais Rocha (eds.), A Digital Europe for Citizens: Data Governance, Data Markets, 

Data Services, Springer Nature Switzerland AG, 2026, p. 193, which states: “Such tremendous 

capabilities demand new regulatory approaches and ‘constitutional counteractions’ that adequately 

address the challenges of the Digital Age. Gone are the days of cyberspace demanding to be left alone 

and rejecting any claim of sovereignty or authority by elected legislators and governments. The 

promise that a (cyber)world was being created where ‘anyone, anywhere may express his or her 

beliefs, no matter how singular, without fear of being coerced into silence or conformity’ was, at best, 

disappointing. Cyberspace is not and cannot be a space free of law and (fundamental) rights; 

emphasizing that citizens enjoy the same rights online as they do offline (United Nations) is no longer 

enough, although the constitutional values that need to be upheld do not vary.” 

)23( See: Federico Pierucci, “Sovereignty in the Digital Era: Rethinking Territoriality and Governance 

in Cyberspace,” Digital Society, Vol. 4, Article 27, 2025, p. 27, https://doi.org/10.1007/s44206-025-

00189-4, which states: “The unparalleled amount of personal data that have been uploaded in the 

cyberspace, the pervasiveness of ubiquitous computing through the Internet of Things and the cloud 

technologies, as well as the increasing political and economic power of big corporations, have 

prompted regulators to rethink the approaches to the cyberspace.” 

(24) See: Andrew C. Michaels, Artificial Intelligence, Legal Change, and Separation of Powers, 

University of Cincinnati Law Review, Vol. 88, Issue 4, May 2020, p. 14, where it states: “A machine’s 

ability to write a persuasive opinion does nothing to indicate that it can serve as an independent check 

on the other two branches. Given that the other two branches would presumably maintain their 

https://doi.org/10.1007/s44206-025-00189-4
https://doi.org/10.1007/s44206-025-00189-4
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lawmaking abilities, they would seem to have a large degree of control over an AI judiciary. It may be 

possible to construct some AI system that provides more of a check, but it would not be trivial to do 

so, and those arguing for legal automation do not attempt to address this problem.” 

(25) See: Christina Eckes, Päivi Leino-Sandberg, Anna W. Ghavanini, A Case for Separation of 

Powers in the EU, Amsterdam Law School Legal Studies Research Paper No. 2024-27; Amsterdam 

Centre for European Law and Governance Research Paper No. 2024-07, 2024, p. 5, where it states: 

“The EU evolves through crises, and the last decade has offered crises of many kinds. However, 

instead of a return to normalcy after the passing of the acute stage of a crisis, crisis measures in the EU 

gradually tend turn into the ‘new normal’. Crisis measures become an established part of the acquis 

and the EU toolkit. These developments have affected all three branches and the balance of their 

powers. In particular, the EU’s executive institutions have taken on new tasks, making the exercise of 

executive power more difficult to control.” 

(26) See: Vijaylaxmi Sharma & Prabhpreet Singh, A Comparative Study of Separation of Powers – An 

Aspect of Constitutionalism, RDC No. 2/2021, DOI:10.47743/rdc-2021-2-0001, p. 23, where it states: 

“Also, though the administration subverts of the tripartite system, it does so only by becoming a 

distinct kind of focus of power, necessary to maintain the system in new circumstances. This is not 

just leading to various instances of executive overreach around the world, but also to reducing the 

level of executive accountability that was owed to the other two organs.” 

)27( See: Eoin Carolan, What is the Core of the Separation of Powers?, University College Dublin, p. 

4, citing: Paul M. Bator, “Constitution as Architecture: Legislative and Administrative Courts under 

Article III,” Indiana Law Journal, vol. 65, no. 2, 1990, p. 265, where it states: “It may be useful, 

therefore, to make explicit some of the assumptions that underlie the analysis that follows. The first, 

and likely least controversial, is that a pure system of institutional separation is impossible and 

undesirable. It is naïve … to think of separation of powers rules as capable of creating sealed 

chambers, each of which must contain all there is of the executive, legislative and judicial powers. 

Overlap is inevitable.” 

 

 قائمة المصادر:

 أولاً: الكتب العربية:

  .2009الب ريّ مصطفى حسنّ القا لن الديتلحي )الالريي العامي(ّ مانلحات ال لبي ال قلقييّ بيروتّ   1

  .2018الن اتّ الن ات عليّ الالام الديتلحي العربي بين الاص والتطبيقّ داح الفكر ال امعيّ القاهراّ   2

  .2006العروي عبد اللهّ مفهلم الدوليّ المركز ال قافي العربيّ الداح البيةاءّ العرويّ   3

 ثانياً: الكتب الأجنبية:

1. Vile ّM. J. C. ّConstitutionalism and the Separation of Powers ّOxford University Pressّ 

1967. 

2. Montesquieu ّCharles Louis de Secondat ّThe Spirit of the Laws ّCambridge University 

Press ّCambridgeّ 1989. 

3. Locke ّJohn ّTwo Treatises of Government ّCambridge University Press ّCambridgeّ 1988. 

4. Carolan ّEoin ّThe New Separation of Powers: A Theory for the Modern State ّOxford 

University Press ّOxfordّ 2009. 

 ثاً: البحوث العربية المنشورة في المجلات العلمية المحكمة:ثال

م مدّ جايم أكرمّ المبادئ الديتلحيي التي ت كم الرقابي القةا يي على التزام التناريع بالدياتلحّ م لاي ال امعاي العراقيايّ   1

  .394ّ ص 2026(ّ 10(ّ العدد )74الم لد )

 علمية المحكمة:رابعاً: البحوث الأجنبية المنشورة في المجلات ال

1. Moss ّGiles؛ Ford ّHeather ّHow accountable are digital platforms? ّJournal of Digital 

Politics and Societyّ Volume 3, Issue 1, 2020, p. 2. 

2. Sahadžić ّMaja ّThe Rule of Law, the Separation of Powers, and Big Tech ّPravni Zapisiّ 

Volume 16, Issue 1, 2025, p. 23. 

3. Michaels ّAndrew C. ّArtificial Intelligence, Legal Change, and Separation of Powers ّ

University of Cincinnati Law Reviewّ Volume 88, Issue 4, 2020, p. 14. 



 
 

   

 

         

    13 
 

 لثثا(    العدد ال 18)     الإصــدار

 2026    يونيو  //  يوما  

 

 ISSN-2032-2075رسالة الحقوق         مجلة

 جامعة كربلاء –مجلة علمية معتمدة دولياً ومحكمة  تصدر عن كلية القانون 
 https://iasj.net/iasj/journal/178الموقع الرسمي: 

 

 
4. Fatima ّLaraib؛ Green ّRachel؛ Irfan ّMahnur ّBeyond Algorithmic Due Process: 

Constitutional Delegation, Non-delegation Doctrine, and Digital Constitutionalism in AI Governance  ّ

International Journal of Law, Policy and Scientific Researchّ Volume 1, Issue 1, 2025, p. 41. 

5. Pierucci ّFederico ّSovereignty in the Digital Era: Rethinking Territoriality and Governance 

in Cyberspace ّDigital Societyّ Volume 4, 2025, p. 27. 

6. Ishkhanyan ّArtur ّThe sovereignty-internationalism paradox in AI governance: digital 

federalism and global algorithmic control ّDiscover Artificial Intelligenceّ 2025, p. 2. 

7. Sharma ّVijaylaxmi؛ Singh ّPrabhpreet ّA Comparative Study of Separation of Powers – An 

Aspect of Constitutionalism ّRDCّ Issue 2, 2021, p. 23. 

 خامساً: الرسائل والبحوث الجامعية:

  .2020ال قل ّ م مدّ بايم حيدحّ مبدأ فصل السلطات في التنريع العراقيّ جامعي الملصلّ كليي   1

  .2024ّ جامعي بغدادّ كليي القا لنّ 2005جديعّ خميس مطنر ضيابّ مبدأ الفصل بين السلطات في ديتلح   2

 :(Working Papers & Research Papers) سادساً: الأوراق البحثية 

1. Zou ّHeng-Fu ّThe Separation of Powers: How Checks and Balances Lead to State 

Expansion ّ2024.  

2. Eckes ّChristina؛ Leino-Sandberg ّPäivi؛ Ghavanini ّAnna W. ّA Case for Separation of 

Powers in the EU ّAmsterdam Law School Legal Studies Research Paper No. 2024-27؛ Amsterdam 

Centre for European Law and Governance Research Paper No. 2024-07ّ 2024 

3. Carolan ّEoin ّWhat is the Core of the Separation of Powers? ّUniversity College Dublin.  

 سابعاً: فصول في كتب:

1. Pollicino  ّOreste  ّA New Geometry for Digital Constitutionalism?يمن ّ: Enes  ّGraça؛ Neves  ّ

Inês؛ Rocha ّTiago Morais (eds.) ّA Digital Europe for Citizens: Data Governance, Data Markets, 

Data Services ّSpringer Nature Switzerland AGّ 2026, pp. 192– :ثامناً: مقالات علمية إضافية 

1. Bator ّPaul M. ّConstitution as Architecture: Legislative and Administrative Courts under 

Article III ّIndiana Law Journalّ Volume 65, Issue 2, 1990, p. 265. 

 تاسعاً: الوثائق الدستورية والفكر السياسي:

1. Madison ّJames ّThe Federalist No. 47 ّThe New York Packetّ 1788. 

2. Madison ّJames ّThe Federalist No. 51 ّFounders Online (National Archives)ّ 1788. 

 :وانين والتشريعات العربيةعاشراً: الق

  .2005ديتلح جمهلحيي العرا  لساي   1

 حادي عشر: القوانين والتشريعات الأجنبية:

  .مبادئ الأمم المت دا المتعلقي بال قل  الرقميي والفةاء السيبرا ي )كما وحدت في الأدبيات القا ل يي الدوليي(  1

 ثاني عشر: المواقع الإلكترونية:

1. National Archives (Founders Online) ّThe Federalist Papers.  

2. Springer Nature (DOI System)ّ Scientific Databases for Digital Articles. 

 


